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ONsOz

1981'de kurulmusg olan Ekonomik ve Sosyal Etiidler Konferans Heyeti,
Tiirkiye'nin ekonomik ve sosyal sorunlarina ¢éziim yollan aragtirmak ve bula-
bilmek amaciyla diizenledigi agik oturumlar, ulusal ve uluslararas diizeydeki
konférans ve seminerlerinde konulann ve sorunlann acik olarak tartipglmas-
na olanak saglayarsk, bilimsel arastirmalar yaparak/yaptirarak; bu galigma-
larim yayimnlan ile karar mercilerine ve kamuoyuna duyurarak gegen 30 bagan-
11 y1h geride birakmamn mutlulugunu yagiyor. ‘

Konferans Heyeti'nin 30, kurulug y1ldéniimit seminer/panel tiirit toplanti-
larimin birinecisi 9 Nisan 1991 giinii Istanbul'da The Marmara Oteli Balo Salo-
nunda, Konferans Heyeti Bagkan: Dr. Nejat. F. ECZACIBASI Bagkanhg'nda
diizenlenmigtir. Bu toplantida, Tiirkiye gibi geligmekte olan bir iilke igin biiyiik
tnem tagiyan "Sivil Topluma Geg¢ig" konusunu degigik boyutlaryla ele alan
farkh kesimlerden gazeteci, uzman ve siyaset adam 6 yetkili konugmac tartig-
maghir,

Konferans Heyeti'nin bu kitab, konugmacilann agiklamalan ile genel tar-
tisma metinlerinden olugmaktadir. .

Panelin diizenlendigi tarihten bugiine kadar Tiirkiye snemli siyasal gelig-
melere sahne olmug, parlamento segimleri éne ahnmug, yeni parlamentoda si-
yvasal clayda reform vaadiyle merkez sag ve solda iki partinin DYP ile
SHP'nin katildigh bir koalisyon hiikiimeti kurulmugtur. Panele katilan Saymn
CINDORUK, TBMM Bagkanligi'na segilmigtir. Bu nedenle de panelde belirti-
len gériiglerin uygulanabilecegi bir ortam dogmugtur.

Konferans Heyeti, Tiirkiye'de demokrasinin koklegmesine tnemli katkilar
saglayacagina inandih bu toplantiya goriigleriyle yon veren degerli konugma-
cilara, tartigmaya katilan ve toplantiya gelerek ilgi gisteren tiim iiye ve misa-
firlere tegekkiir eder.

Istanbul, Mayis 1992
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Acilis Konugmasi

Dr, Nejat F. Eczacibas1

Konferans Heyeti i
Yoénetim Kuralu Bagkam

Degerli panelistlerimiz, saym konuklarimiz, énce bir noktaya agk-
ik getirmek isterim. Béyle énemli olan ve bylesine gérkemli bir pane-
list grup tarafindan ele alinacak konunun miigterileri az bugiin. Galiba
bunun ¢egitli sebepleri var, Fakat en énemlisi, zannederim biz konumu- -
zu tam manasiyla anlatamadik. Bir ¢ok kimse bunu askeri idareden si-
vil idareye gegis tarzmda niteledi, “askeri idareden sivil idareye gegig de
bizim i¢in o kadar miihim degil” dediler ve bugiin gelmediler. Hatay: tist-
leniyoruz, ézellikle panelistlerimizden éziir diliyoruz ve basma da bir ri-
ca iletiyoruz; basin bunu topluma yayma hususunda bize yardJmm olur-
sa, bu eksigimizi bir dlgiide telafi etmig oluruz.

Biz genelde panelistlerin ézge¢migini okuyarak topla.ntlya baglanz.
Bugiin boylesine taninmg kigilerden olugan panelistlerin zgegmigini
ifade etmeye hi¢ lizum gérmiiyorum, yalmz alfabetik sira ile panelistle-
rimizi takdim etmek istiyorum. Sayin Taha Akyol / Terciiman gazetesi
yazari, Saymn Hiisamettin Cindoruk / DYP Genel Bagkan Yardimeisi,
Sayin Hasan Celal Giizel / ANAP Gaziantep Milletvekili, Saym Ugur
Mumecu / Cumhuriyet Gazetesi Yazar1, Sayin Prof. Dr. Ilkay Sunar / Bo-
gazi¢i Universitesi dgretim tiyesi ve Sayin Necdet Ugur / SHP Parti Mec-
lisi iiyesi. Biraz sonra Prof. llkay Sunar'dan, konuyu tanimlamasi agi-
sindan, 15 dakikahk bir siire igerisinde konugmasim yapmasim rica
edecegim, Fakat énce kisaca, sunlan ifade etmek isterdim: Sanayi Dev-
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riminin bagladif 18. yiizyildan itibaren tarihin koridorlarnda yukan-
lara dogru tirmanan yeni gii¢ler belirginlesirken, baz eski gligler de nz-
h bir tempoyla geriliyorlardi. Tarihte yiikselen gii¢, Atlantik Uygarhk
Cevresini olugturmaya basglayan Avrupa Toplumlar ve ekonomileriydi;
gerileyenlerin en baginda ise, bir ara Avrupa kitasimin en biiyiik boliim-
lerini elde edip diinya imparatorlugu kuran Osmanh Devleti gelir, Tiir-
kiye'de yenilegme diisiincesi pratikte bu yiikselis ve diisiis dinamikleri-
nin 1;1ginda sahneye gikan ve ona goziimler bulmaya galigan bir olgu-
dur. Bati nasil ve neden yiikseldi? Oncelikle Bat: toplumlan orta¢ag bo-
yunca insan diiglincesini donduran ve degigmeyen bir nitelik alan sko-
lastik anlayiglan karp par¢aladi, Ronesans ve reform ortamindan gece-
rek ¢ok dinamik bir gériniim kazanan Avrupa iilkeleri, Bati'min bireyci
insanina yepyeni bir diinya baki getirdi. Degigmez, diimdiiz bir diinya
tasarimindan, insan eliyle yeni bagtan kurulup yaratilan dinamik ev-
ren anlayigina gegigi simgeleyen yeni felsefe, bat1 Avrupa topluluklar:-
na bireysel hak ve ozgiirliikkleri, giderek olugacak liberal toplumun ge-
reksinimini, degisik kuramsal ve rgiitsel yapilar: getirmekte idi. So-
nunda modern sivil toplum yasasim yaratan bu déniigtim siireci belirli
agamalarla gerceklesecekti. Once, Bati'daki degigim siirecinin diinya
gbriigli diizeyindeki {iriinti, “aydinlanma” felsefesi oldu; modern ¢ag ya-
ratan siirecin ikinci halkas: ise sanayi devrimi, ozellikle kentli siiflarn

ve burjuvazinin gehg.memyle birikim arasindaki aymlmaz iligkiler ol-
du.

Bugiinkii panelimizde Tiirkiye'de mevcut yam ele ahnarak sivil top-
luma gegigi geciktiren kiiltiirel, ekonomik, siyasal ve yasal engeller be-
lirlenmeye ¢ahgilacak, Osmanh Devleti geleneklerinin, Batihlagma ha-
rekefinin, Atatiirk devriminin, dinin, teknolojik geligmenin, ekonomik
yapimn etkisi ele almarak, anayasa, medeni kanun, ceza kanunlar ile
sivil toplumun gerektirdigi orgiitlenmeyi engelleyen Dernekler Kanu-

nu, Siyasi Partiler Kanunu, Sendikalar Kanunu, Toplu s6zlesme diize- -

ni, liniversiteler yasasi ve bunun gibi yasalar ile se¢im sistemi tizerinde
durulacaktir. Tabi ¢ok genig bir konu, bir giiniin sabah saatlerine yer-
lestirmek ¢ok gii¢; ama bunu yapmaya ¢ahgacagiz. Once arkadaglarnmiz

bir tur konustuktan sonra -her konugmaciya 15-20 dakikahk bir siire -

verecegiz- bunu bir kahve molas: izleyecek; kahve molas: esnasinda size

dagitacagimiz kagitlara, isim belirtilerek liitfen, sorularmz yazarsa- ~

mz, 10'ar-15'er dakikahk ikinci héliimde, arkadaglarimizin tekrar ko-
nugma ve sorulara cevap verme imkanlar olacak. Simdi tnce Sayin
Prof Dr. Ilkay Sunar'a séz veriyorum.
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BIRINCIi TUR

Prof. Dr. ilkay Sunar
Bogazi¢i Universitesi
Ogretim Uyesi

Efendim, ¢ok tegekkiir ederim. Boyle kiigiik ve miistesna bir grup ile
beraber belki bir sohbet havasiyla baglarm diye diiglindiim. Genel ola-
rak sivil toplum kavramim biraz tammlamak ve sonra da Tiirkiye'deki
. geligimi ile ilgili baz1 gézlemlerimi iletmek istiyorum. Sivil toplum kav-
ramin, bu iki sézciigii, etimolojik, yani_ kelime anlamlan itibariyle ele
alirsak, “sosaitas” biliyorsunuz latince'de ortaklik demek, sivil de “site”
kelimesinden geliyor ve “civilization”, “citoien” gibi kelimeler iiretiliyor;
bu ikisini biraraya getirdigimizde bir nevi kent yagamindaki ortaklik
. anlamina geliyor, Oz Tiirk¢ede yapmak miimkiin degil ama bu kelime-
lerle oymay, Arap¢a‘'dan “Medine” kelimesini ele alirsak “site”nin kar-
sihf olarak, oradan “medeniyet” iiretiliyor. Dolayisiyla sivil toplumun
kelime anlamim agarsak diyebiliriz ki, Medine'deki yagamin ortalk ta-
raflari, ortak bir zemine oturmasi, yahut medeni bir ortaklik. Sivil top-
lum medeni bir ortakhg temsil ediyor ve batida da ¢ikasina baktifimzda
bu kelimelerin esas itibariyle tarihsel olarak geligiminde, biraz evvel sa-
yin Nejat Eczacibagi’'mn da degindigi gibi, kentin, yani “Medine” yaga-
minin, kent yasaminmin ézelliklerinden kaynaklandigini goriiyoruz.
Simdi benim deginmek istedigim iki énemli nokta var, bir tanesi, bu me-
deni ortaklik neye dayamyor hangi degerleri giivence ve teminat altina
almak istiyor; yani normatif alt yapisi nedir, hangi degerleri muhafaza .
etmek, giivence altina almak i¢in kurulmus; ikincisi, bu degerler nasil
teminat altina alimiyor ve sivil toplum nasil yagayabiliyor?
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Efendim, gergekten sivil toplum tarihi batidalki gelismesiyle ortaya
aikayor ve baktifimzda gene biraz evvel deginildigi gibi, kentlerin 6zel-
ligi nedir diye soruyoruz. Batidaki kentlerin gozledigimiz en énemli
ozelligi, farkhihklan olan kigilerin, gruplarn, ziimrelerin, simflarin, bi-
rarada yagayabilmeleri.Yani temelinde, batida kent yagamim lar yaga-
mindan, belki de dier yasam bigimlerinden ayiran énemli 6zellikler,
farklihk, bireylerin, kigilerin, gruplarn, ziimrelerin, simiflarin birbirle-
rinden farkhlasmis olmalar, farkh diinya gériisleri olmass, farkh inang-
lan ve degerleri olmasi. Simdi batidaki geligmig gekliyle sivil toplumun
temelinde yatan sorun su: Diinya gériigleri ve gikarlan, giyim bicimleri
ve inanglan -bu farkhhiklar genigletebiliriz- birbirinden farkl: olan bi-
rey ve gruplarin birarada yagayabilmeleri, bir ortakhk kurmalar nasil
miimkiin olabilir sorusunda gikmsg. Sivil toplum, gorebildigim kadariy-
la bu farkhhga dayanan ortaklk. Istiyorsamz daha degigik bir gekilde
ortaya koymaya ¢ahsayim: Sivil toplumun temelinde yatan sorun, fark-
hliklara ragmen toplumsal birlik ve diizen nasil miimkiin olur serunu-
dur. Benzerliklerden dogah bir diizen ve toplumsal birlik degil, farklilik-
lara dayanan, Esas soru bu. Ciinkii bildiginiz gibi, batida kentler ticaret
merkezleridir, oraya ¢ok farkh insanlar geliyorlar, ahgverig yapiyorlar,
birbirleriyle ve birarada yagama durumundalar ve bu yagam bir nokta-
da nasil diizene kavusturabiliriz, farkh insanlann, farkh kigilerin ve
farkl: gruplarin birarada olduklan bir mekanda toplumsal yagam nasil
miimkiin olur sorusuyla karsilastigimz zaman, bunun en birinci daya-
nan, en temel dayanag, hukuk sistemi olarak kargimiza gikiyor. Yani
batida kent yagaminin, medeni ortakhfin en temel niteliklerinden, 6ge-
lerinden bir tanesi, tarafsiz, bagnmsiz, evrensel hukuk sistemi olarak
goriiniiyor ve sivil toplumda ilk kullanihg bi¢imi olarak -gok enteresan-
dir- kiginin bagimsiz yarg orgamna bagvurma hakla kullamhyor. Yani
birbirimizin diinya goriiglinden kaynaklanmayan, dolayisiyla tarafgir
olmayan bir hukuk kurallan silsilesi ile ancak farkhhiklar teminat alti-
na alinabiliyor. Dolayisiyla sivil toplum ile - ¢ok enteresan, énemli bir
nokta- bagnmsiz hukuk sistemi anlayig, evrensel hukuk sistemi anlayi-
g1, beraber doguyorlar. Biliyorsunuz ki Tiirkiye'de Tanzimatla beraber
ve Cumhuriyet devrimleriyle beraber ¢ok tnem verdigimiz, esas itiba-
riyle evrensel bagimsiz geligmesinin temel unsurlarindan bir tanesi ve
biraz evvel de deginildigi gibi yine kent yagaminin, “burglardaki” yaga-
mn ve burjuvazinin evrensel hukuk sistemine getirdigi bir katk, sivil
toplumun énemli bir égesi olarak kargimiiza gakiyor. Tiirkiye'de sivil top-
lum kavramm son yillarda ¢ok sik kullanmaya bagladik, fakat biraz ev-
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Prof. Dr. ilkay SUNAR

vel Sayin Eczambaal mn da degindigi gibi -mamafih orada da tamamen
yanilma var mi bilmiyorum ama- sivil topluma esas itibariyle uniforma
giymeyen insanlardan olugan toplum demek miimkiin. Dolayisiyla iini-
formahlarla, siviller arasinda da yine o anlamda bir fark var, Fakat da-
ha bagka bir agdan bakarsak, Tirkiye'de yine kullandigimiz gekliyle,
" son zamanlarda sanki devlet ile toplum birbirlerini nakislayan, birbir-
lerini yok eden, birbirlerini gétiiren iki kavrammig gibi kullamiliyor.
Halbuki, sivil toplum kavraminin batida tarihsel olarak, normatif ola-
rak ortaya ¢ikigina baktigimizda, bagimsiz hukuk sisteminin yaratil-
mas esas itibariyle, biliyorsunuz, bir toplumsal sézlegsme anlamina da-
yaniyor. Bati'da, yani tarihsel agidan degil, bilmem kag senesinde bir
toplu sozlegme olmug da medeni ortakhk yaratilmig degil, ama mantik-
sal anlamda toplumun birliginin temelinde, uzlagmasimn, beraber ol-
masinn temelinde bir toplumsal sézlegme var ve o toplumsal sézlegme
goniilli olarak yapihiyor, bir tarafsiz hukuk sistemi yaratihyor ve hukuk
devleti yaratihyor. Dolayisiyla, hukuk devleti ve hukuk sistemi, sivil
toplumun yagamasimn bir teminati. Bu anlamda devlet ile sivil toplum,
sanki birbirlerinden ayr1 otonomileri olan, birbirlerinden ayrigmig,
farkhhklar olan ama birbirlerini tamamlayan iki alan. Dolaysiyla sivil
toplumun yagayabilmesi i¢in esas itibariyle insanlarin géniillii olarak,
rizaya dayanarak yarattiklan bir hukuk sistemi var ve bu hukuk siste-
_minin uygulanmasim da devlete veriyorlar. Bu anlamda devlet var ama
devlet bir amag degil, bir arag¢. Sivil toplum anlayigmdaki metafizik dev-
“let, béyle her geyi yapan, iyiyi, dogruyu ve giizeli metafizik giiclerden
alan veya kendinden alan bir gii¢ degil, bilakis kigilerin bu ortakhif kur-
mak i¢in -ki farkhliklarm muhafaza etmek, onun da adi hak ve 6zgiir-
liikklerini teminat altina almak i¢in, farkhihklarim muhafaza edebilmek,
koruyabilmek i¢in- yaptiklan goniillii sézlegme ile yarattiklar hukuk
sistemi ve hukuk devletiyle beraber farkhihklarim giivence altina al-
mak anlamina geliyor.

Ozetlersek sivil toplumu esas 1t1bar1y1e, insanlarin gonullu olarak
katildiklarl, nzalarmma dayanan, hukuk sistemi ile teminat altina alin-
mg, farkhiliklarin giivence altina almak i¢in yaratilmig bir medeni or-
taklik olarak tammlayabiliriz. Burada ikinei bir noktayr daha belirtmek
istiyorum. Yine son zamanlarda kullandighmiz gekliyle, Tirkiye'de san-
ki sivil toplum devletin diginda kalan her geymig gibi tanimlanmaya |
baglandi, Sivil toplum devletin diginda kalan her gey degil; yani, drne-
gin, bir agiretler konfederasyonu, bir sivil toplum 6gesi degil, bir mez-
hepler federasyonu da bir sivil toplum &gesi degil. Dolayisiyla, devletin
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disinda kalan her sey, eger zorunlu iiyelige dayamyorsa, bu artik sivil
toplum degil, kooperatif toplumdur, katilmalar veya katilmamalar,
ondan gkmalar agsindan; ¢iinkil zorunlu iiyelik, aidiyet stizkonusu ol-
dugunda, artik sivil toplumdan degil, dedigimiz gibi, kooperatif nitelikli
bir toplumdan bahsederiz,

Biraz vaktimi a;iyorum galiba, ama ikinci bir noktaya da deginmek
istiyorum. Sivil toplumun yagamasi igin, birincisi bagimsiz hukuk siste-
mi, ikincisi ise, bir sosyal bilimci olarak bana yalmiz hukuk sistemi ile
yetinmek biraz yetersiz geldigi i¢in, biraz da reel politik tarafindan bak-
mak lazim gibi geliyor. Sosyolojik tarafina, yapisal tarafina bakmak la-
zim, sivil toplum nasil yagar diye. Buna baktigimizda sivil toplumun ya-
gayabilmesi icin farkhlagmig gruplarn birbirlerini hoggtrebilmeleri,
birbirleriyle yagayabilmeleri i¢in gii¢ler dagihmindaki bir denge lazim,
bu goriintiyor. Yani eger bir toplumda gii¢ler dengesiz bir sekilde dagih-
yorsa, eger bir kisi, ziimre, lider kim ise onun elinde iktidar veya gii¢ yo-
gunlagmigsa, orada sivil toplumun ve sivil ézgiirliiklerin de tehlike alti-
na girmesi 86z konusu olabiliyor, Dolayisiyla sivil toplumun yagayabil-
mesi, sivil topluma gecisin yapilabilmesi i¢in herhangi bir toplumda en
onemli 6gelerden bir tanesi de bagimsiz hukuk sistemi yanminda, toplum-
dald giiglerin dagihminda bir denge olmas ... Cagdag yaklagimlar da ig-
te bu agidan girerek baz elegtirilerde bulunuyorlar sivil topluma Bu
noktada mesela Marksistlerin elestirisi nemli. Deniliyor ki, sizin sivil
toplum dediginiz simf toplumudur ve dolayisiyla burada bir hakim simf
vardir ve bu hakim simif digerlerini tahakkiim altina, bask altina alir.
Dolayisiyla sivil toplumdan bahsetmek yerine simfh toplumdan bahse-
dersek analizimizi daha dogru yapmig oluruz diyorlar. Marksistlerin
elegtirisi bu. Marksist elestiri, ciddi bir elegtiri. Gii¢ dagihminda denge-
sizlik oldugu yerde, sivil toplumda insanlarin farkh yagam bigimlerini
devam ettirmek i¢in konugma haklar, érgiitlenme haklan -ki sivil top-
lumun tnemli 6geleri bunlar- esas itibariyle lafta kalir. Dogru, fakat
bundan sonra séylenecek sey, acaba sivil toplumun yagatilmas: i¢in ....
giinkii Marksist iitopyada da biliyorsunuz simfsiz toplum diye bir proje
var; bu simifsiz toplumda da sivil toplumun niteligi pek belirlenmis de-
gil, fakat gergeklegenlere bakt:gimizda, sosyalist tilkelerde- ki biliyor-.
- sunuz, son yillarda biiyiik degigiklikler sézkonusu- muazzam bir gii¢ te-
merkiizii, devlette ve partide bir gii¢ yofunlagmasi ve sivil toplumun or-
tadan kaldirnlmasi dolaysiyla gerceklesen reel sosyalist diyebilecegi-
miz rejimlerle, sivil toplumun hi¢hir gekilde geligmemig oldugu gizlen-
mektedir. Bugiin Dogu Avrupa'da ve Sovyetlerde belki gordigiimiiz gey
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bir sivil topluma gecig hareketi olarak degerlendirilebilir. Polonya'da
“Solidarite™nin ortaya gkmas: gibi. ,

Fakat Marksistlerin bu elegtirisi, ¢ok enteresandir, esas itibariyle
giicler dagailimindaki dengesizligi piyasa ekonomisine baghyor. O za-
man diyoruz ki, acaba liberaller mi sivil topluma sahip qikayorlar. Libe-
rallere baktigimz zaman, benim “safkan liberal” dedigim, yani katiksiz
liberal, “laissez faire, laissez passer ” anlamindaki liberaller esas itiba-
riyle sivil toplumda hi¢ memnun degil, ¢linkii Marksistler sin:f toplum
kavramini ortaya atarken, safkan liberaller de katiksi1z, kendi kendini

yonlendiren, hichir miidahale edilmemesi gereken piyasaya inanan -bu
bir iitopya, Marksistlerin simfsiz toplum iitopyas: gibi safkan liberalle-
rin iitopyas: da hi¢bir miidahaleye tabi olmayan kendi kendine, otoma-
tik olarak yonlendirebilen bir piyasa anlayis: ve hicbir zaman gercekleg-
memis- onlar da sivil toplumdan memnun degiller. Ciinkd sivil toplum-
daki gruplarn olugmas:, érgiitlenmesi ve bir nevi topluma katilim hare-
keti, mesela, iicretlerin piyasada, saf piyasa da degil de toplu sézlesme-
ler geklinde, ig¢i-igveren iligkilerinin birbirleriyle pazarhik yapip anlag-
malarin olugmasindan pek hoglanmiyorlar. Clinkd bunu -safkan libe-
. rallerden bahsediyorum, ¢agdag liberallerden degil- piyasaya miidaha-
* le olarak goriiyorlar. Dolayisiyla onlar da esas itibariyle sivil toplumu
piyasaya miidahale ve piyasamn kendine 6zgii, dogal yasalarini ihlal
eden, dolayisiyla da ekonomide yetersizliklere yol acan, etkinligi azal-
tan, mahzurlu bir érgiitlenis bi¢imi, yasama bi¢imi yahut miidahale bi-
¢imi olarak goriiyorlar. Bu, dikkat ederseniz giintimiizde, 1980'lerde ye-
ni liberaller ve yeni muhafazakarlar olarak da ortaya ¢ikti. Yani 1979'da
Margareth Thatcher'in Ingiltere'de iktidara geldigini diigiiniirsek,
1980'lerin bagindan itibaren safkan liberal diyecegim kistasa yaklag-
maya ¢aligan bir yeni liberaller veya yeni muhafazakarlar dénemi bag-
lads. Simdi yeni liberal veya yeni muhafazakar denilmesinin nedeni de
su bence: 6zellikle Ingiltere'de eski muhafazakarlar hichir zaman saf-
kan liberalizmde oldugu gibi kendi kendini yéneten bir piyasa mekaniz-
masina inanmadilar. 1980 éncesi, Thatcher'in muhafazakar parti igeri-
sindeki devriminden 6nceki Muhafazakar Partide, ¢ok enteresan ola-
rak, Isci Partisinde de yoktu ve Muhfazakar Parti ile, eski muhafaza-
karlar ile eski Isci Partisi Ingiltere'de esas itibariyle bir medeni ortakh-
. ga dayanan sivil toplumun, yani toplumsal uzlagmanin temellerini
olusturan orgitlenme bigimlerini benimsemigler, II. Diinya Sava-
.- ndan sonra bati Avrupa'min biitiin diger iilkelerinde de esas 1t1bar1y1e
piyasa tepeden inme kararlarla degil, bir nevi uzlagma diizeyinde, “con-
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sensus” olugturarak, belirlenmigtir, Otomatik piyasa mekaniémaél, bi-
liyorsunuz aym zamanda tek kiginin elinde yogunlagan kararlara da yol
acgabiliyor. Bir “consensus” politikasi, igverenlere, ig¢ilere, en genel an-
lamda beraberce uzlagmaya ulagabilecekleri zeminin saglanmasidir.
Bildiginiz gibi Isve¢'te, Avusturya'da, Sosyal demokrat hiikiimetlerin
oldugu yerlerde, keza Ingiltere'de 1980'lere kadar, hiikiimet, igveren-ig-
. ¢i, emek-sermaye ii¢lii ortakligindan bahsedilmistir. 1980'lerden sonra
yeni muhafazakarlar ve yeni liberaller, bu ortaklhiga karsi, bu “consen-
sus™a kars: bir nevi sivil toplum kii¢tiltme harekatina girigmislerdir.
Tiirkiye'de de belirli sekilde kendini gisterdigi gibi, devlet ekonomik
olarak kii¢iiliirken siyasal olarak giiclendirilmig, sivil toplum kiigtiltil-
miigtiir. Bana oyle geliyor ki, 1980'lerdeki trend tekrar bir “consensus”a
ve toplumsal uzlagma politikalarina, 1950'lerde 60'larda ve belki 70'le-
rin baginda oldugu gibi Keynesien “consensus®a -ki bu sivil toplum or-
giitlerini geligtiiren bir “consensustur”- dogru sanki bir gidig var. Bir
projeksiyonda bulunuyorum ben. Fakat kehanette bulunmak istemiyo-
rum, .

Lafi ¢ok uzattim, Tiirkiye'ye de birazak degineyim. Tiirkiye'ye de-
ginmeden olmaz. Tiirkiye'deki sivil toplum geligmesini destekleyen ¢ok
dnemli unsur, bence Osmanh geleneklerindeki kiiltiirel puliralizm $ge-
sidir. Cogulculuktur. Ciinkii sivil toplum esas itibariyle bir ¢gogulcu top-
lum anlayisina dayamyor. Dikkat ederseniz Osmanli, hep siyasi merke-
ziyetciliginden dolay elestirilirken -despotizm'den tutun da daha tiirlii
nitelemelere kadar- ¢ok toleran, ¢ok hoggoriilii bir millet sistemi kur-
mus ve kiiltiirel “puliralizm™i yilizyillarca yagatmig bir toplum. Bu tabii
esas itibariyle, bugiinkii ¢cagdag Tiirk toplumuna da baz ipuglan sagla-
mig, Fakat ne yazik ki daha sonraki sivil topluma gegig hareketleriyle
beraber, bir ¢ogulculuk (bir yanda siyasi merkeziyet¢iligin kuvvetlen-
mesiyle, reform hareketleriyle, Tanzimatla) Cumhuriyete kadar siyasi
iktidarin bir ¢ogulculugu sézkonusu degil, siyaset merkezilegmistir. Bir
merkeziyetcilik ve devletgilik, bir metafizik devlet anlayisi. Herseyi ya-
pan devlet, her seye karigan devlet, koruyan devlet, “baba” devlet, hima-
ye eden devlet anlayigi. Giiniimiizde zannediyorum sivil toplumda biraz
bu devletin her geye karismasindan, istemedigimiz yerlerde de bizi ko-
rumasindan biraz gikayet ettigimiz bir iklimde ortaya ¢ikt: sivil toplum
kavrami. Dolayisiyla da merkeziyet¢ilik, sivil toplumun geligmesine
herhalde, sivil toplumdaki géniillii érgiitlenme, uzlagma, “consensus™a
dayanan katilimlarin zayiflatilmasi ve dolayisiyla devletin biyle yukar-
dan agaf her geyi yénetmek istemesi, sivil toplumun Tiirkiye'de gelig-
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mesi i¢in énemli bir engel. Fakat bence deginilmeyen ve belki onun ka-
dar énemli, belki gimdi ondan da daha énemli olan gey gu: Farkhliklara
dayanir sivil toplum kavrami. Bizde ise bir populizm politikas: var ld,
hemen hemen Cumhuriyet'le ve hatta Jén Tiirk'lerle baglayan, “halka
dogru” hareketiyle ve giintimiizde biitiin partilere sirayet eden -burada-
ki biitiin partilerin temsilcilerini kapsayacak gekilde soyleyeyim de bari
bitaraf oldugumu ortaya koymaya ¢caligayim- istisnasiz, hepsinin bir po-
piilist diskuru var. Halk¢l. Hepimiz halkayiz. Halk kavrami ise esas iti-
bariyle farkhhga tahammiilii olmayan bir kavram. Sanki homojen, mii-
tecanis, hi¢ farkhhklan olmayan bir halk var. Béyle biitiin nitelikleri
aynl, inanglar ayni, gkarlan aym, gorigleri aym, giyim b1g1mler1 ayni,
sa¢ kesig bigimi aym bir halk ve o hallan koruyucusu! Halk aciz, lider ¢ok
kuvvetli, lider halk: himayesine aliyor. Ama halk kizdigh zaman halk
hareketleri oluyor, halk patlamalari oluyor. “Bu halk kimdir?” dedigi-
miz zaman, “Liitfen halk, kalkar misim2?” dedigimiz zaman, kimse de
* kalkmiyor. Clinkii insanlar belirli, kimisi profesér, kimisi isadam, ki-
misi gazeteci, kimi miihendis, kimisi bakkal... béyle farkh rollere, farkh
gikar gruplarina ayrilmglar. Fakat halk dedigimiz zaman, bu farklihk-
' lara tahammiil etmedigimiz i¢in, homojen bir grup olarak gérdiigimiiz
icin devletgilikle de ¢ok yanyana gidiyor halkahik, Halk var, miitecanis,
¢ikarlan hep aym, aralarinda hig fark yok; bir de devlet var, koruyucu
devlet. Devlet aliyor kaynaklari, halka dagitiyor. Dagitic: devlet. Aym
zamanda da koruyor ama korurken ve muhafaza altina ahrken de epey-
ce eziyor. Devlet babanin insan: korumaginin bir bedeli var yani. Bedeli
de pek sizi serbest birakmamasi. Karsihifinda da bir geyler istiyor, ba-
g1mh11k istiyor, “sen bana baghsin” diyor. Halk kavram: biitiin partiler
i¢in de populizm. Bir de tabii efsaneler yaratihyor. Karaoglanlar falan
filan. Mitolojiler. Bir halk var, bir de halkin taptg liderler var. Sézii gok
uzattim ama 6ziir dilerim, Tiirkiye'de artik dilimizi, gramerimizi, dis-
kurumuzu degistirmemiz lazim. Halk diye bir olay yok, farkhlagmg in-
_sanlar var, bunlarin farkhlagmg gériigleri var. Bu insanlar biraraya ge-
lerek konusabilirler, tartigabilirler, pazarhk yapabilirler, bir “consen-
sus” tasarlayabilirler, fakat artik bunlara aciz, gii¢siiz, farkhlagmamasg
bir halk olarak, bir halk hareketi olarak, bir liderle halk kargilagtirmas:
olarak bakmak zaten bir otoriter siyasal kiiltiiriin gostergesi gibi geliyor
bana. Onun igin halk kelimesi kullamldifinda ben hep merak ediyorum,
acaba bu halk kim diye. Kimse de kallap “ben halkam” demiyor.

| as
Efendim, bir {iglineii noktaya definip bitirmek istiyorum. Oziir dile-
rim, zamamm astim. Benim patronaj politikalan dedigim, tzellikle -
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partilerimize 6zgii olan, dzellikle 1950 sonras:1 hareketlerde gordiigii-
miiz bu arpalik sistemine dayanan, yani sivil toplumda farkhlagmisg ¢1-
karlar, goriigler, bir noktada orgiitlemiglerdir, Goriiglerini serdederler. -
TUSIAD vardar, biliriz. TURK-I$ vardir biliriz. Vakiflar vardir, koope-
ratifler vardir, dernekler vardir, Bunlar biraraya gelirler, medeni bir ge-
kilde konusurlar, “civilized” toplum olarak, medeni toplum olarak -tabii
" “sivil toplum” olabilmesi i¢in bir de toplumun “medeni” olmas: gereki-
yor- o diyalogu kurarak birbirleriyle konugurlar, bir geyler ortaya ¢ikar.
Fakat bizde 1950'lerden sonra $zellikle bir arpalik sistemi, yani “sen ba-
na oyunu ver, ben sana hizmet vereyim,” gibi bir kayirma, bir partizan-
lik, bizim sosyal bilimlerde “patrongj” dedigimiz gey belirdi. Kigiler gidi-
yorlar, telefon ediyorlar, iste efendim goyle boyle, suna ihtiyacimiz var
gibi, evet tamam efendim, iginiz olacak, seklindeki siireglere biz patro-
naj diyoruz. Burada da yine sivil toplum érgiitlerinin kollektif olarak
hareketlerinin diginda, kigilerin kendi kigisel gikarlarimi ve kigisel ilig-
kilerini kullanarak sivil toplumu énlemesi gibi bir sey olarak goriiyoruz
biz patronaj politikalarini. Zannediyorum ki, Tiirkiye'de yavag yavag
hem patronaj politikalari, hem béyle mitolojik, tek adam, liderlik goriin-
tiileri ve popiilist diistur yavas yavag agithyor gibi goriintiyor. Ben dola-
yisiyla 21. yiizyilda dogru giderken Tiirkiye'nin sivil toplumu, medeni
toplumu geligtirmesi agsindan oldukga optimistim. Tegekkiir ederim.
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Gazeteci, Yazar

Sivil toplumdan amaamz nedir? Neyi kapsiyor “sivil toplum” teri-
mi? Tarihsel kdkenlerine girersek, ¢ok degisik donemlerde degisik ta-
mmlarla kargilaginz. Marksist terminolgjide sivil toplum bir bagka an-
lamdadir. Devlet disinda ticaret ve sanayi sektorii, anlamindadir, Unlii
ttalyan Marksisti Gramchi'nin yazlarnda sivil toplum bir bagka an-
lamdadir. Ancak tiim bu tamimlar, degisik dénemlerdeki tamimlar, 20.
yiizyila bir cegit sosyal ve siyasal birikimi getiriyorlar. Ister Gram-
chi'nin ve gerek Marx'in yapitlarindan ve diigiincelerinden hareket ede-
lim, ister bugiinkii ¢ogulcu demokrasinin Marx'la, Engels'le, Gramchi
ile ilgisi olmayan kavramlarindan hareket edelim, aym noktaya ulag:-
nz. Ulagacafimiz noktada sivil toplum, gesitli gtkar ¢evrelerinin zgiir-
ce orgiitlenebildikleri, haklarim ézgiirce arayabildikleri agik toplum de-
mektir, ¢oguleu demokrasi demektir. Bu coguleu demokraside tabii oto-
riter - totaliter devlet yapilanina, hukuk devletini diglayan érgiitlenme-
lere yer yoktur, Ornegin Leninist sisteme, fagigt sisteme, Islama despo-
tizme ve Bonapartizme yer yoktur. Sivil toplum ¢esitli gruplarn, gegitli
emek ve sermaye gruplanmn dernekler, sendikalar, vakiflar ve siyasal
partiler olarak orgiitlenebildikleri ve kendi mesleki ya da siyasal gikar-
larm, grup gikarlarmm dzgiirce arayabildikleri bir uzlagma rejimidir.
Bu tammdan hareket edersek, énce sivil toplumu olugturan yasal ¢erce-
veye, en bityiik ¢erceveye, Anayasa'ya dikkatlerimizi ¢evirmemiz gere-
kiyor. -

Anayasa, bugiinkii 1982 Anayasasi, gerek yiiriirliige konulug kogul-
lar1, gerek yazim bigimi, gerekse biitliniiyle, sivil toplumu kuracak nite-
lilte bir Anayasa degildir ve eger gaka yerindeyse, “en ge¢ yarmn aksama
kadar” degigsmelidir, Ciinkii bu Anayasa ile sivil toplumu kurmaya ola-
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nak yoktur. Bu Anayasa yasakg bir Anayasa'dir. Bu yasakghgi en son
bugiin, su anda, anti-terér yasas1 ve erteleme yasas: ile de yagiyoruz. Ne-
den yasiyoruz? Anayasa siyasal nitelikli suglan affetmiyor, meclislere
ipotek koyuyor, diyor ki, “su su¢lan affedemezsiniz.” $imdi hiikiimet
Anayasa'daki bu engelleri agabilmek i¢in bir gegit, “Anayasa'ya kars hi-
le” yollarina bagvurarak erteleme yasas: getiriyor.

Demek ki bu Anayasa 6nce Tiirkiye'deki sivil toplum 6zlemine kars
bir Anayasa'dir ve bu Anayasa'mn bir an énce degismesi gerekmektedir.
Yalmizea Anayasa degil sorun. Cok partili déneme girmigiz; ancak
1946'dan, 50'den bu yana, ceza yasas: bagta olmak {izere, yalmz ceza ya-
sas1 da degil, rnegin 12 Eyliil déneminde yaganan banker olayini, ban-
ker faciasim diigiiniin. 5 tane ayn yasa giiciinde kararname ¢ikarildi
banker faciasim #nleyebilmek i¢in. Bir diizenleme yetmedi, 6biir diizen-
leme. Demek icra-iflas yasalar, borglar yasasi, ticaret yasalar yetmi-
yor. Odiing para verme yasasi, -19301ardan kalmig- bu da yetmiyor. Ca-
g ekonomik ve sosyal gelisimine uymayan, ¢ogu geride kalmig, gtkanl-
diklan tarihteki sosyal ve ticari iligkileri diizenleyen yasalar bugiin ge-
reksinmelere yetmiyor. Ankara Hukuk Fakiiltesi bir mizah dergisi g-
karir Ceride-i Kantar diye. Orada ¢ok ilging bir yurttaghk tanim vardr:
“Tiirk kimdir?” der. “Tiirk, Tsvigre Medeni Kanunu'na gore evlenen,
Fransiz idare hukuku'na gére idare edilen, Alman ceza mahkeme usulu
yasasina gére yargilanan, Italyan ceza yasasina gore cezalandinlan ve
Islam hukukuna gére gémiilen kigidir.”

Ciinkii bu yasalar ¢esitli iilkelerden ahmmglardir ve alimg kogulla-
rna gore ileri yasalardir, Ancak zaman degigmigtir. Ornegin bir banker
olayl, bir para piyasas: olayi. Anti-tersr yasalar ¢ikmgtir, bunlar ¢ok
cok geride kalmiglardhr. Ancak itiraf edelim ki son zamanlarda bu yang
devletimiz Islama bankerler olay: ile geride birakmigtir. Simdi éniimde
yasalar var, ayrintisina girmek istemiyorum, soru olursa girerim. Ban-
kalar yasas: yiiriirliikte degildir bu Islame bankerler i¢in. Ne yiiriirliik-
tedir? Sayin Bagbakan'in takdirleri yiiriirliiktedir! Béyle bir yasa gii-
ciinde kararname gikarlmigtir, Hem de Anavatan Partisi Hiikiimeti go-
reve baglar baglamaz, daha giivenoyu almadan nce, bakanlar ¢ukula-
talarin1 agmadan énce, Al-Baraka ve Faisal Finans Kurulugu ile ilgili
yasal diizenleme gkarlmigtir. Bu yasal diizenlemeye gére icra-iflas ka-
nunu da yiiriirlitkkte degildir, bor¢lar yasas: da yiiriirlikte degildir, sa-
dece bagbakammzin takdirleri. O denetime karar verecek. O tarihteki
bagbakan denetime karar verecek. Ornegin Korkut Ozal'in Al-Baraka
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girketini Bagbakan Qzal'n emirleriyle denetleyeceksiniz. Béyle bir
Arap kapitiilasyonu getirilmigtir. Neyse, biitiin bunlar, Tiirkiye'de ser-
maye piyasasi ile ilgili diizenlemelerin bile yetersiz oldugunu ortaya ko-
yuyor. Banker olaylannda yasandig gibi, Sermaye Piyasas1 Kanunu da
¢ok cok sonra gikarilmigtir, Gelelim emek piyasasina. Ne diyoruz? Sivil
Toplum toplumsal gikarlarin érgiitsel olarak temsil edildikleri, karg:-
ikl gikarlann uzlagma yoluyla goziilebildigi diizenlerin adidir. Toplu
Sozlesme, Grev, Lokavt Yasasina gore banka ig¢ilerinin grev yapmasi
milli giivenlige aykardir. Milli giivenlikle banka ig¢ileri arasinda ne gibi
bir ilgi vardir? Bunu ben 12 Eyliil déneminin askeri ytneticilerine sor-
dum, en tepedeki generallerden biri, “Sayin Mumcu, ben bunu ilk defa
sizin yazimzda okudum” dedi. O dénemde getirilen yasaklardan bir
tanesidir. Devletin glivenligi degil, banka igverenlerinin giivenligidir
bu konu. Peki, banka ¢ahigam grev yapamiyor, miimkiin degil, memurla-
ra grev hakla yok, sivil toplum nasil kurulacak? Hak arama zglirl1gi-
nii emek piyasas: i¢in kapatmigsimz, ¢ok kasith grev ve lokavt yasas: ya
da toplumsal eylemlerle kendilerini ifade etmek isteyen insanlara da,
yasal énlemler yetmezse, komando alaylan gkanliyor. Demek ki béyle
bir toplum, sivil topluma aday bir toplum degil. Once diiglinsel yapimiz,
ideolojik birikimimiz, siyasal saplantilarimiz buna engel. Isct grev ya-
pamaz, banka ig¢isi hi¢ yapamaz ve... Pet-Kim ig¢isi mi? O da yapamaz.
Neden? Ciinkii ILO standartlarina uyduruyoruz diye yasalar1 degigtir-
diler ve Pet-Kim, Petro-Kimya iscileri de grev kapsamina ahnd. Neden?
Ciinkii &zellestirme programi i¢cindeydi Pet-Kim. Bunlar ¢ok agik engel-
lerdir sivil topluma gegiste. Sivil toplum, uygar toplum, kiiltiir toplumu-

. dur aym zamanda.

Simdi Unesco istatistiklerine dayanarak bazi dramatik rakamlar
vereyim, Amerika'da niifus 240 milyon, bir y:lda basilan kitap 509 mil-
yon, Finlandiya, niifusu 5 milyon, bir y1lda basilan kitap sayis1 30 mil- -
yon, Japonya 121 milyon, bir yilda basilan kitap sayis1 97 milyon, Ingil-
tere niifusu 56 milyon, kitap 131 milyon. Kitap sayilarindald bu rakam-
lar gazeteler i¢in de bayledir. Tiirkiye'de bin kisiden ancak 89'u gazete
okuyor. O da, magazin basimm gazeteden sayarsamz. Amerika'da her
bin kisiden 269'u, Federal Almanya'da her bin kigiden 4004, Fransa'da
her bin kigiden 191'i. Boyle devam ediyor. $imdi ¢ok ilging olduguna
inandijhm bir rakam daha vereyim. 1946 yilinda, tek parti déneminde
okur basma 10.2 kitap diisiiyor, 1950 de bu say1 11.2'ye artiyor, 1960'da
bu say birden bire yirmilere ¢ikiyor, 651erde 27 lere. Bugiin 5.3. 46 y1-
hnda, 50 yihinda, 65 y2hnda insanlar daha ¢ok okuyor. Cesitli nedenleri
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var. Televizyon var, ¢esitli ilgi alanlar var, ancak bu da ¢ok hazin bir ra-
kamdir. Biz ashnda okuyan bir millet olmaktan giktik “gifahf bir mil-
let” halindeyiz. Kahvelerde sohbet edecegiz, derinlemesine hichir konu .
aragtinlmayacak, aragtirana da kugku ile bakilacak. Ornegin, ben bu-
giinlerde ¢ok giincel bir konu olduguna inandifim Kiirt ayaklanmalar
ile ilgili bir aragtirma yapmak istedim. Seyh Sait isyam ile ilgili topu to-
pu 2 tane kitap var. Genel Kurmay harp tarihinin yayinlanladign kitap
da gene Genel Kurmay'in kendi eliyle yasaklanmig. Peki, nasil inceleye-
ceksiniz? Agik toplum, bilgi toplumu, nasil toplumda iletigim yoluyla si-
yasal bilgi ahgverigi olacak? Bunlar miimkiin degil. Yasaklar var. Di-
glince yasaklan var. Simdi kald: m kalmach mi bilmiyorum, yasaklan-
mig sol yayin kavram var. Ornegin, o meghur olayda Miinih'te kitap ya-
kil zaman Hitler kag kitap yakmigti? 25 bin, Ankara Silayonetim
Komutanhg bir girpida 133 bin kitap yakt. Imha etti.Tutanag var.
Béyle bir toplumda siz nasil sivil toplu'm kuracaksimz.? Sag, sol, orta,
birgey demiyorum, biitiin kitaplar icin aym yaklagim getirmek gerekir.
Diisiinmeyeceksiniz, konugmayacaksimz, araghirmayacaksimz, yalniz-
ca televizyon seyredeceksiniz, onda tipk tek parti dénemlerindeki ya da
totaliter rejimlerdeki gibi devlet bagkamimz, Cumhurbagkanmimiz sey-
redeceksiniz degisik dénemlerde. Bugiin korkung bir iggal altindadir
TRT. Rakamlarla bellidir, Saym Ozal'in konusma siiresi 3 liderin ko-
" nugma siiresinden daha fazladir. Demek ki kiiltiirel alt yapimmz da pek
elverigli degil sivil topluma.

Bir bagka olay, sivil toplumdan uzaklagmamiza yol agan bir bagka
olay, terdr olaylandir. Teror olaylarma da ¢ok objektif bakmasim bile-
miyoruz. Uzun uzadiya anlatacak degilim ama Tiirkiye'de 80 6ncesi, 80
gonras: ve bugiinlerde yaganan olaylar ¢ok ac vericidir. Ornegin Giiney
Dogu'da yalmzea 100 km yarigam olan bir bilgede éldiiriilen subay ve er
- saysy, 12 Eyliil 6ncesi dlenlerden ¢ok ¢ok fazladir. 84-91 arasinda Giiney

Dogu'da sldiiriilenlerin meslek gruplan olarak dékiimii, ¢ok ilging so-
nuglar vermektedir; 220'den fazla er éldiiriilmiigtiir, 30 subay 6ldiriil-
“miigtiir. 30 assubay tldiiriilmiistiir yarigap: 100 km olan bilgede. Bun-
larin daha da artmasi, daha da sigramalar gistermesi biiyiik olasilikfar,
Ankara ve Istanbul'da da her iki ayda tinlii bir general, iinlii bir save,
polis veya gazeteci oldiiriilmektedir. Bugiinkii rakamlar bunu goster-
mektedir, Biz ashnda Liibnan i¢ savag gibi olaylan izliyoruz. Kendi top-
lumumuzda 3 km, 5 km étemizde iglenen cinayetleri de sanki Liib-
nan'daki gibi, Liibnan i¢ savas1 gibi yabanalagarak izliyoruz. Bu teror
olaylan da Tiirkiye'de sivil toplumun gelismesine engel olan olaylarin
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bas,;mda geliyor. §imdi ¢oziim nedir? Tammm yaptik. Tamm gesitli cikar
gruplarinin, toplumsal kesitlerin, 6zgiirce, highir kisitlama olmadan
hak ve dzgtirliiklerini arama ya da uzlagma yolu. Bugiinkii Anayasa'mn
oncelikle degigtirilmesi gerekiyor, bununla birlikte ceza yasasimin da
- degigmesi gerekiyor, Medeni Kanunun da degigsmesi gerekiyor. Ceza ya-
sasinda iinlii 141, 142, 163 konusu. Onlar iizerinde sz sdyleyecegim, Bi-
Zim ceza yasas, hukukg:u.la.r ¢ok iyi bilir, mal varhgmn, can varhiindan
daha afir mileyyideler ile korur. Ornegin gozinii eikarirsimz, cezas: da-
ha azdir, gozligiinii gaspedersiniz, cezas1 daha fazladir. Aritmetik se-
kilde belllidir. Sizi sskmayayim, daha ¢ok ilging 6rnekler vardir.

Italya'da 2. Diinya Savagindan sonra Yasalar: Fagizm'den Armdhr-
ma diye bir komisyon kurulmugtur ve biitiin yapilan yasalar tek tek in-
celenmig, ondan sonra arnarak gkmglardir. Bizde gergekten bugiiniin
kogullarina uymayan yasalar vardwr, Iste Medeni Kanun, Borglar Kanu-
nu. Medeni Kanun Isvigre'den alinmistir, kadinlarin se¢me-segilme
hakki olmadif bir iilkeden ahnmigtir ve kadinlarin segme se¢ilme hak-
k olan bir iilkeye getmhmshr Simdi bir takam sorunlan goriiyoruz, Or-
negin kocasinin izni olmadan kadin ¢ahgamaz! Bir talom yasal diizenle-
meler getirdiler bu konuda. Bunun gibi, 6zellikle sermaye kesimi igin
gerekli olan AT normlarina uygun anti-tekel yasalar -Anayasa yazmig
gkarihr diye, ama gitkmad -gimdi ii¢ vakitte AT'ye girecegiz. Girecek
miyiz, girmeyecek miyiz belli degil. Esld sosyalist iilkeler ¢ok daha ¢a-
buk girecekler diye yazldif1 zaman kimse inanmadi. Bugiin Macaris-
tan, Cekoslovakya, Romanya ¢ok daha ganshdirlar. Tiirkiye'ye zaten
verllen rol, “siz Orta Dogu sorunlanyla ugragm, tampon bélge yapin”, o
kadar. Tiirkiye'ye bigilen rol, Avrupa sivil toplum yapisinin diginda b1r
roldiir. §imdi “Irak’h siganmacilara yer ayirin” diyorlar ama Tiirk igcisi-
ne serbest dolagma hakk verilmiyor. Boyle bir ¢ift standart var. Ikinci
sumf, tiglincii simf iilke veya toplum muamelesi yaphyor Tiirkiye'ye.
Serbest dolagim hakks Tiirkiye'ye gegerli degil, ya da kotalar konuluyor.

- Tekstil kotalart malum, biliniyor, Sivil topluma ulagmann yolu, énce
agk toplumu kurmak, diigiince yasaklarni, érgiitlenme yasaklarim
kaldirmak. Artik kald: mi, kalmadh mi, bilmiyorum ama, komiinist par-
tisini de kurdurmak, dinci partileri de kurdurmak, Niye yapay gerilim-
ler yaratildh yillarca komiinist partisi tizerinde? Ne saniliyor? Tiirkiye
Komiinist Partisi se¢ime girse kag oy ahrd1? “Problems of Communism”
diye Amenkahlann bir programh dergisi vardir. Orada “check-list of
communist parties” diye biitiin komiinist partilerin iiye sayilarim veri:
yorlar, 500 tiyelige kadar veriyor. Tiirk Komiinist Partisine gelince, kay-
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da degmez diyor. Ashnda kayda degmezse yillarca niye bu kadar géri]jm
oldy, niye bu kadar birikim yarattimz! Tiirkiye'de éciiler, tabular ege-
men. Sivil toplum, ¢ogulcu demokraside sivil otoritenin egemen oldugu
diizendir. Onceki giin elimize bir haber gecti, yayinladik. DPT yasas ¢1-
kayor, bu yasa sayin Cumhurbagkaninca usuliine uygun olarak onayla-
niyor ve yiiriirliige konuyor. Sonra Bagbakanhga tezkere yaziyor Ya-
mak Paga, imzasiyla, “bu kanunu uygulamaktan vazgegin,” diyor. Ne-
den? “Ciinkii” diyor, “bazi yollarin yapimi i¢in Genel Kurmay Bagkanlh-
#na sormak gerekir” diyor, “onun igin ben bunu bogluk olmasin diye im-
zaladim, kanun kuvvetinde kararname yoluyla, degistirecegim”. Benim
bildigim hukuka gére, bu Anayasa'yr ihlal sugudur. Kuvvetler ayrima,
uluslararas literatiirde bellidir. Artik o kadar garip bir diizendeyiz ki,
T.B.M.M. tatildedir, Milli Giivenlik Kurulu T.B.M.M.'nin gérevlerini
iistlenmigtir. Bugiin yasa geliyor, bu yasa ANAP grubunda bile gorfigiil-
miiyor, Milli Giivenlik Kurulunda, asker iiyelerce gorigiiliiyor, tartig-
liyor, benimsetiliyor, bir gesit ¢ift meclis sistemi kuruluyor ve kimse de
ses grkarmiyor. Demek ki sivil toplumu kurabilmek i¢gin énce sivil toplu-
ma moral degerleriyle bagh olmak gerekiyor, ilkesel olarak bagh olmak
gerekiyor. Eger yasaklarla, efer 6n yargilarla hareket ediyorsak, o za-
man sivil toplumdan uzaklagiyoruz demektir. Tegekkiir ederim.
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Dogru Yol Partisi
Genel Bagkan Yardimeaisi

Degerli bagkan, sayin dinleyiciler, iki konugmaa agag yukar konu-
nun smirlarm ¢ok iyi ortaya koydular. “Sivil toplum, agk toplum” dedi
Saym Ugur Mumecu. Sivil toplumu bence, bir tilkede halkin kendisini &z-
giirce yénetmesi bigiminde tarif edebiliriz. Sivil topluma, sayin Profeso-
riin halk deyimini tarifle olan elegtirisine hak verecek bir agiklama ge-
tirmek istiyorum, siyasal partiler halkin homojen oldugu noktasinda -
bir iddia i¢inde degillerdir. Cogulcu demokraside halkin homojen oldu-
gunu kabul ettirmek miimkiin degil. Oyle olsaydi, oy dagahmlan boyle
degisik ve dagimk olmazdi. Ben halkin homojen oldugu bir tek segim bi-
liyorum, o da referandum. Orada nasil halkin % 92'yi buldugunu da bir
tiirli anlamak miimkiin degil ashnda. Sivil toplumda amag insan; insa-
~ mn muthdugu, insanin onurlu yagayis: ve insan onuruna dayah bir yo6-
netim bigiminin ortaya ¢ikmasidir, Demokrasi burada bir ara¢. $imdi
gerek Mumcu'nun, gerekse sayin hocamzin sdyledigi gibi, meseleyi
Tiirkiye'ye indirgersek, ger¢ekten sivil toplum amacina yenilikei hare-
ketlerin bagladign dénemlerden bu yana erigemedi. Devlet bir sosyal ge-
ligme, sivil toplum bunun bir sonucu. Osmanh déneminden bu yana ha-
diseyi irdelemekte fayda var. Style bir aragtirma yapthifim zaman yeni-
lik¢i arayigta sivil toplum arayigimn baglangicani ITI. Selim'de buldum.
III. Selim yenilikleri aragtirmak i¢in Avrupa'ya Ratip Efendi adnda bir
sefir génderiyor. O zamanki tabiriyle, Ratip Efendi Sefamtnamem Viya-
na ve Paris'teld aragtirmalarina dayaniyor.

Ratip Efendi, III. Selim'e beg temel kural tavsiye ediyor. Diyor ki;
|
— Asker diizenli bir sivil otoriteye itaatli olmahdir,
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— Hazine dolu tutulmahdir,
-— Halk refaha ulugmahdir

— Vezirler ve memurlar dogru insanlardan secilmelidir,

— Bagka devletlerle bang anlagmalar imzalanmah, sulh ve sukiin
temin edilmelidir,

Simdi zaten bu beg gart1 gérdiigiiniiz zaman, Tiirkiye'de hil4 niye
sivil toplum tartigmas: yapiyoruz sorusunun cevabi ortaya ¢ikiyor. Ta-
bii, Ratip Efendi bir baglangica 1g1k tutuyor ama bir sivil toplum icinbu
gerekeelerin yeterli oldugunu kabul etmek de miimkiin degil. Osmanh .
dénemindeki ardarda gelen yenilik¢i hareketlere baktigimiz zaman hep,
su yapildi... Tanzimat Fermam'nda da, Senedi Ittifak'ta da, ttekilerde
de. Kurallar getiriliyor ama kurumlar getirilmiyor. Kurallarla yenilikgi
hareketin, sivil toplumun gergeklegecegi inanci, bizim padigahlarimiz-
da, o belgeleri hazirlayan miitercim Riigtii Paga'dan, Regit Paga'ya ka-
dar herkeste egemen! Sanmirim ki halktan kopuk ve kuramsal olmayan
yenilikei hareketlerin Tiirkiye'de, daha dogrusu Osmanl topraginda
bir sivil foplum uzlagmas: saglayamayiginin nedeni de bu kurallarnn
yerlesik olmayigidr, 11k defa Kurtulug Savasindan sonra Atatiirk sivil
topluma gegigin érrneklerini ve kurumlanm kurmaya ¢aligmig. Milli
Kurtulug Savagim iki yénlii bir bagkaldirn kabul etmek gerekiyor. Birisi
Sevr anlagmasina bir bagkaldin, ikincisi de padigahhk yénetimine ya-
hut da otokrasiye bir bagkaldir1. Yine buraya baktigimz zaman Sevr an- -
lagmasina olan bagkaldirimin 70 yil icerisinde bir sonug verdigi ortaya
gikabiliyor. Ciinkii bugiin Kérfez krizinde gordiik ki bir Cumhurbagka-
nina ragmen Tiirkiye milli simirlarim koruyabilmistir. Béliinmez bii-
tinliigi hakkinda tartigmalar da olsa, béliinmezligini muhafaza edebil-
migtir. Yerlegik bir Lozan anlagmasinin milletlerarasi ve i¢ hukuku-
muzdaki yansimasimn stirdiigii goziikiiyor. 70 yillik bir barig politika,
savaglann diginda kahg, Cumhuriyet meselesini ve Cumhuriyetin Sevr
anlagmasma kars: dibindeki bagkaldinnin sonug verdigini gosteriyor.

Atatiirk'tiin yaptif ikinei bir yenilikei hareket var sivil topluma ge-
¢ig balammndan, Cumhuriyetin ilke ve yasalarim ve kurumlanni, kisaca
hukukunu iyi diizenlemis. Demin Sayin Mumecu'nun verdigi érnekler-
den, Medeni Yasa'dan Hukuk Yasasina, Usul Hukuku Yasasina kadar
biitiin yasalari, belki Islami ggmme hari¢ tiimiinii bir yenikei ¢izgiye.
oturtmug. Bir mizah konusu da olsa, Atatiirk'iin Cumhuriyeti koruyucu
yasalan aldif, kurumlaras kurdugu, kurallarla beraber bir biitiinliik
icinde yenilikei hareketi gerceklesgtirdigi agk, ama Atatiirk'iin gergek-
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legtiremedigi bir gey var: Cumhuriyeti ve Sevr anlagmasimn gegersizli-
gini ortaya gikardiktan sonra, sivil topluma gecigin kurum ve kurallan
i¢in 6mri yetmemis, gartlar elvermemis. O tartigsma tarihsel bir tartig- -
ma, ya da bilimsel bir tartigma. Ama gérdiigiim gu ki, bizim sivil toplu-
ma gecig i¢in yapabilecegimiz, alabilecegimiz 6rnek, Atatiirk'iin
1920'lerdeki Kurtulug Savaginin felsefesini $ziimlemesidir ve o milli
miicadelenin niteliklerinden bir devlet ¢ikarabilme, o devleti yagatabil-
me kural ve kurumlarm ¢ok iyi ortaya koymasidir.

Biz Cumhuriyet kurduk, yagatiyoruz, ama demokrasiye ge¢igini
saglayamadik, sivil topluma gegigini saglayamadik, Bati'da sivil top-
lum bence evvela Parlamento imtiyazlarina dayaniyor. Kraldan, asil-
lerden, kiliseden, rahiplerden, askerlerden daha ayreahkh ve tistiin bir
parlamento ortaya gikmasidir. Bizim sivil toplumumuzun kaynag: ol- -
masi gereken parlamento ortaya gikmasidir. Bizim sivil toplumumuzun
kaynag olmas: gereken parlamentomuz ise bu igleri yapamiyor ve sar-
kag gidip geliyor ve 19457 erden sonra diinyada esen 8zgiirliikeli, demok-
ratik diizen i¢inde yer alma ¢abasinda bizim parlamentomuz iglevini ya-
pamamigtir, 1950-60 dénemi i¢inde bir firsat kagrlmigtir, Samrim ki
kuramlaryla, kurallariyla bir sivil toplumu 50-60 parlamentosu ortaya
koyabilirdi, ki bunun ilk igiklar1 1949-50 déneminde gériilmiigtiir. Bir

“consensus”la ortaya bir se¢im yasas, secimleri denetleyecek bir kurum
- gkanlmg ve sivil toplumun ilk garta olan hiir se¢im gergeklegtirebilmig-
tir.

Ne yazik ki 8zellikle 57-60 arasindaki parlamento bu uzlasmayi, bu
sivil topluma gegigi hizlandina siireci igletememis, kendi i¢indeki ge-
kigmelerle iilkedeki ihtilaflan koriiklemis, sivil ¢cekigmeye bir askeri
miidahalenin el koymasima neden olmustur, Burada bir siyasal su¢lama
yapmak istemiyorum, iginde bulundugum bir dénemdir, ama bir 6zve-
riyle stylemek gerekirse, o dénemin iktidar: da bu igte oldukea kusurlu-
dur. Iktidar muhalefet anlasmasim saglayamadikea bir iilkede sivil top-
luma gegmek miimkiin degil, uzlagsmay: saglayamadikea sivil topluma
gecis miimkiin degil. 30 yih agan bir siire i¢inde Tiirkiye asker miidaha-
leleriyle bagbasadir ve iilkemizin c¢eliskisi de bence 27 mayis 1960'da
- baglamigtir. Taraftar olahm, kargit olahm ama objektif teghis budur.
Ondan sonra da tabii ara rejimlerin getirdigi tortular, saym Mumecu'nun
sByledigi gikayetler birbirini kovalamaktadir ve yasaklar, ihtilal tasar-
ruflari, vetolar, kapatmalar, sivil topluma ge¢igimizi etkileyen yeni ge-
relgeler ortaya koymaktachr, Simdi bir esas, temel bir Anayasa yapmak

25



SIVIL TOPLUMA GEGIS

gerekiyor diye konuguyorlar diger konugmaalar. iki Anayasa yapmisiz
1960'dan bu yana. Bir Anayasa diizeltmesi gecirmigiz. Ama bunu sivil-
ler yapamamg, asker yapmig, sivillere vermig ve siviller uygulamaya
cahgiyor. Tiirkiye'de iki Anayasa'dan en sonuncusu -daha ac1- beg gene-
ral bir Anayasa yapmiglar, yirmi bes milyon kisi bu anayasaya evet de-
mig. Béyle bir ¢eligki Tiirkiye'de sivil fopluma geg¢igin zorluklarim ya da
giicliiklerini ortaya koyuyor.

Yasalarimiz var, demin soz ettigi yasalar arkadaglarimizin. Tiirki-
ye'de parlamentonun yaptig1 yasalar var, 38 kiginin yaptif1 yasalar var,
23 kiginin yaphg yasalar var, 5 kiginin yaptg1 yasalar var ve biitiin bu
yasalar da Tiirkiye'de yiiriirliikte. Bunlarin hi¢birinin Anayasa'ya ayk-
hif1 da sdylenemiyor, ancak degistirilmesi miimkiin Anayasa'ya uygun
bi¢imde. Ortaya bu manzara giktig vakit, sivil fopluma nasil gegecegi-
miz konusunda, deminki tariflerin hepsini birarada kabul etsek bile,
gercekten bir kusku duyuyoruz.

Bakimz, gene Tiirkiye bir firsat kaginyor. Son 8 yildir asker yoneti-
mi yok, sivil bir parlamento var, sivil bir Cumhurbagkam var, sivil hii-
kiimetler var, Milli Giivenlik Kurulu'nun etkisi bir derece olsa bile, baz
konularda iilkemizde demokratiklegme, sivil topluma geg¢is siireci bu 8
senede igletilebilirdi. Sivil toplumun ilk garti hiir se¢imdir. 12 defa se-
¢im yasas1 degistirilmistir son 8 y1lda ve 1983'de askerlerin yaptif se-
¢im yasasm arar hale gelmigtir siyasal hayatimiz. Bu 12 yasamin tiimii
de iktidar partisinin bir se¢imi daha rahat kogullarda nasil kazanacag-
na iligkin yasalardir, sayisal ortalamalar: azaltan, hilgesel barajlar ko-
yan ve iktidar partisini avantajh hale getiren, uzlagmay ortadan kaldi-
ran se¢im yasalari. Diigiiniiniiz ki 1949'larda, 50'lerde uzlagsmayla ha-
zirlanan segim yasalan yerine bir tek kiginin, bir miihendisin hazirladi-
1 secim yasalar ile Tiirkiye 1987-89 se¢imlerine gegmigtir. Ve bu se-
¢imler sonucunda da tilkede en sonunda megruluk tartigmalar: bagla-
migtir. Hem nasil? Iktidarn megrulugu, Cumhurbagkammn mesrulu-
gu tartigmalar. Bu tartigma siireci igerisinde iilkede elbette bir sivil
toplumun ortaya gkarnlmasimmda fevkalade zorluk vardir.

Ben agik bir gey stylemek istiyorum, Tiirkiye'de parlamenterler
kendi dokunulmazhklarim éne almiglardir, parlamentonun dokunul-
mazlifin1 6nemsemiyorlar. Parlementerler kendi imtiyazlarnna baglh-
dirlar, sika sikiya sanlmiglardir, parlamentonun imtiyazim saymiyor-
lar, Eger bir iilkede parlamenterler parlamentonun imtiyazini, parla-
mentonun dokunulmazhgm one almazlarsa, kendi imtiyazlan ve do-
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kunulmazhklar: da tartigmahdir ve oradan bir sonug gikmaz. Ulke, par-
lamentosunu siirekli hale getirememigtir, siireli haldedir, iilkede ya s1-
kiyonetim vardir, ya stkih yénetim vardir, bunlar birbirini kovalamak-
tadir, Bunlarin tiimii Tiirkiye'deki parlamento boglugundan dogmakta-
dir. Sivil toplumun karsifi bence militarizm degildir, fagizm degildir,
Marksizm defildir, sivil toplumun kargita bugiin Tiirkiye'deki yonetim
bigimidir, Bu patron yonetimidir. Eger bir parlamento, bir parlementer,
parlamento imtiyazlarnm, dokunulmazhklarnm, iistiinliiklerini, erde-
mini gérmiiyorsa, ortaya patron gikacaktir ve patron ¢iktifs zaman me-
sele sivil toplumdan kopacaktir ve bugiinkii gibi ortaya gikacaktir top-
lum. Bugiinkii toplum, kim ne derse desin, askeri cumhuriyettir. Tiirki-
ye, sivil cumhuriyet de olamamgtir, bir asker cumhuriyetidir. Asker za-
man zaman el koymaktadir, miisaade ettigi siireler icerisinde de bir si-
vil yénetim ortaya akmaktadir. Ama bu sivil yénetim bir sivil toplum or-
taya qkaramamaktadir. Askerin miisade ettigi giinlerde ve yillarda si-
vil yonetim gegmektedir, askerin golgesi altinda bir siire de sivil yone-
tim ortaya gikmaktadir.,

Sivil toplumu nasil gikaracagiz? Demin soyledigim gibi, parlamen-
tonun Bati'da imtiyazlarn korudugu giinlerdeki atilganhigim, o giinkii
girigkenlifini ve otoritesini sagladifimiz zaman. Onun da malzemesi in-
san malzemesidir, parlamenterdir. Parlamenteri meclise getiren arag
olan siyasal partidir, Tiirkiye siyasal parti tipini, modelini degigtirmeli-
dir. Siyasal partiler tabandan gelmemektedir. Siyasal partilerin rgiit-
lenme yasaklan var. O yasaklarn timi kaldinlmahdir. Halkan partile-
re katilim saglanmahdir, diigiincelerini paylagtifa partilerde halk yer
almahdir ve yerel yénetimden genel yénetime dogru rahatga, engelle-
mesiz gelebilmelidir. Partilerde patron yonetiminin sona ermesini isti-
yorsak, bu dénemde bunlarin yapilmasinda sonsuz fayda vardir ve ina-
myorum ki Tiirkiye bu dénemleri agmakta elbette zorlanmaktadr, $oy-
le bir geriye baktifimz zaman, benim gibi 40 yila yakin siyaset yapanlar,
bu parti kargagasimn herciimerci igersinden nasil glnlacagim bir tiirli
ortaya koyamadik. Giin geldi tek parti dénemini yagadik, giin geldi ¢ok
parti dénemini yagadik, giin geldi tek parti dénemini yagadik, giin geldi
yok parti dénemini yagadik. Bunlan yagadik ve partileri tekrar ortaya
akarmak i¢in 6diinler verdik. Tariflerde édiinler verdik, kigilerde 6diin-
ler verdik, ilkelerde édiinler verdik. Biitiin bunlan verdikten sonra, gim-
di geriye baktigimiz zaman bir umutsuzluk da duymuyorum. Ciinkii ¢ag
bizi itekliyor, ¢agdaki geligme bizi itekliyor. Saymn hocamin tenkitleri
dogrudur, liberaller bir yere gittiler gimdi yeni liberaller geliyor, muha-
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fazakérlar bir yere gittiler yeni muhafazakérlar geliyor. Hepimizin bil-
hassa Hayek'ten fevkalade etkilendigimiz agikt1. Devlet kiigiilmelidir,
onun kargisinda insan onuruna dayah, insanmn degerinin farkedildigi
yem bir demokrasi ortaya gikmahdir. Insam éne ¢ikaran bir demokrasi
i¢in elimizden geleni yapmaliyiz. Idelojiler arasindaki ¢8ziilmeden in-
sanhgin faydalanacag siire¢ kisa bir siiregtir. Eger insanlar ortak, glo-
bal, evrensel degerlere dayal: bir sivil toplumu yaygin bigimde kurabi-
lirlerse, bu sahanhk gok faydah olacaktir, efer kuramaz isek, inanimz ki
10 sene, 12 sene sonra Marksizm'den daha beter, anarsi ve terore dogru
giden bir toplum yapisi ortaya gnkablhr Ulkelerimizin birligini, biitiin-
. ligiinii korumak i¢in yeni sagalar, yeni liberaller, yeni demokratlar, es-
ki solcular gibi aydinlar: bir yana birakarak toplumsal uzlagmamn
- omurgasim ortaya koyma giinlerini yagiyoruz. Bugiinlerde yeni bir bag-
ka iimit kaynag, 19-21 Kasim 1990 arasmda Paris'te imzalanan Paris
anlagmasidir, Biz bu Paris anlagmasina biiyiik deger veriyoruz. Avru-
pa, ilk defa Hamburger ya da Coca-Cola ihracatim bir yana birakmsg,
Amerika ile beraber, bir rejim ihrac: hadisesine gegmistir, Ustelik giim-
riigii yok, kotasi yok. Bu ihragtan Tiirkiye faydalanmahdir. Nitekim son
giinlerde saymn Ozalin global degerler konferansinda konugsmasimi da
memnuniyetle kargihyorum. Oradaki belgelerden bazlan yammda, ge-
tirdim. Diinya i¢in de, Tiirkiye icin de gercekten biiyiik bir timit kaynag.
Ciinkii bir lngsmi basilmg, terciime edilmis , bir kusm basilmamsg belge-
lere gire, diinya ve Avrupa, Tiirkiye'yi bir rejim konusunda iteklemeye
¢aligiyor. Bugiinlerde Avrupa'min birgok iilkesinde, degisik yerlerde de-
gisik kurumlar kuruluyor. Mesela Prag'da bir kurum kwruluyor, Vargo-
va'da bir kurum kuruluyor, biri hiir se¢imi 1rde1eyecek birisi kurumlag-
may1 irdeleyecek. Madrit'de AGIK Parlamentosu i¢in ¢ahgmalar yapih-
yor. O cahgmalar belli bir noktaya geldi. Viyana'da azmhk haklan tart:-
gilacak, 1 Temmuz'dan itibaren 19 Temmuz'a kadar ditnyann giinde-
mine azinhk kiiltiirii, azinhk haklar gibi fevkalade énemli konular ge-
lecek, Buralarda, bu konularda Tiirkiye'nin tavirlar ortaya koymasi la-
zim, Baz gergekleri gérmezlikten gelerek, baz: kelimeleri telaffuz et-
mektien kagnarak Tiirkiye'nin birligini, biitiinliigiinti korumamiz
miimkiin degildir. ‘

Diinyaya yeni concept”ler geliyor. Sunu bilmemiz gerekiyor lﬂ dev-
letleri kurmak kolaylagmsg, devletleri yagatmak zorlagmsgtir. Devletle-
ri yagatmak zorlaghgina gére, Cumhuriyetin gemsiyesi altinda birles-
mig insanlarmmz toplu tutmak i¢in, onlarn siyasal ve kiilttirel haklar-
n1 tamamiyle vermek zorundayiz. Hukuksal yapiyr yeniden kurmak zo-
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rundayiz. Avrupa, global degerleriyle, bilhassa Amerika'nin ve Kana-
da'min da katkisiyla, Avrupa - Amerika kopriisimii de kurmak istiyor.
Bu képrii de Tiirkiye igin doguya aglan ikinei bir képriiyii ortaya aikara-
caktir, Burada irdelemek istemiyorum, ilgi ¢ekici gelismeler var bu Pa-
ris Charter'inin yan kuruluslar: iginde! Ve ilk defa Bat1, kendi rejimini,
kurumlarim kuruyor, denetimini saghyor. Mesela hiir se¢im biirosun-
dan bir muhalefet partisi isterse gozlemci ¢agirabilir ve bu sadece genel
segimler igin degil, alt segimler i¢in de stzkonusu. Mesela bir partimiz is-
terse 2 Haziranda yapilacak segimlerin demokratik ilkelere uygunlugu-
nu denetleyebilecek. Boylesine yeni kurumlarin kurulmasi, Tiirki-
ye'nin sivil topluma gegiginde fevkalade énemli bir belgesel destek sagh-
yor. Acaba diinya, se¢imlerin diizelmesi, siyasi partilerin tegeklkiili, ba-
gimsiz hiikiimet digi kuruluglar, isci sendikalan, igveren srgiitleri gibi,
insan haklarinin temel meselerinin mukayese edilip incelenmesi gibi
konularda evrensel degerlerden bir ortak rejim ¢ikarabilir mi? Niye ¢1-
karmasm! Hepimiz bu konuda bunca deneyim gegirmisiz, 1stiraplar ya-
gamgz, bilhassa dogu Avrupa iilkeleri bu konuda fevkalade hizh bir ge-
lisim icindeler, ilgi cekici sey, Tiirkiye'de Avrupa'min ve AGIK'in hicbir
toplantis1 yapilmiyor da, Prag'da, Varsova da, Budapeste'de 6zgiirlikeii
demokrasi igin toplantilar, kurumlar kuruluyor. Bu ¢eligki bile iilkemi-
zin sivil toplum konusunda ne kadar geride kaldigim gosteriyor.

Benim dilegim gu; bu toplantiya katilim az olabilir, énemsemiyo-
rum. Onemli olan, béylesine bir toplantimin, hem de béylesine degerli bir
kurum tarafindan giindeme getirilmesidir. Tiirkiye'de konunun arag-
tirma konusu yapilmasa. Biz siyaset¢iler biraz geri kahnz. Eger toplum
bizi itelerse, ¢ekerse, siyasetciler de bu kurallari ve kurumlar uygula-
mak i¢in daha fazla gayret gistereceklerdir. Dilegim, béylesine toplan-
tilarin ¢ogalmasa, siirelerin ¢ogalmasi, seminer giinlerinin artmas: ve
biitiin bunlarn daha genig anlamda tartigmamzdir, Partiler ilkelerini
koymalidir, partiler tavirlarim gergekei bigimde koymalidir. Bir parti
herkesten oy almak i¢in degil, kendi fikirlerini paylaganlardan oy almak
.i¢in parti programlar, ilkeler ortaya koymahdir, Partiler siyasal orgiit-

lenmelerinde salkimlarim genigletmelidir, halki siyasal érgiitlenmenin
- iginde almahdir. Siyasal érgiitlenme yoluyla toplumsal srgiitlenmeye
gecilecektir. Siyasal muhalefet yeterli degildir bir {ilkede. Toplumsal
muhalefeti, toplumsal refleksleri ortaya gikarmamz gerekecektir. Bu-
nun yolu da bu toplantilardir. Dinleyici sayisimn azhfindan tiziilmedim
ben. Boyle bir toplantimn yapilmig olmasina sevindim. Saymm Bagkana
ve hepinize tegekkiir ediyorum.
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Anavatan Partisi
Gaziantep Milletvekili

Sayin Bagkan, degerli dinleyenler, sivil toplum konusuna ben biraz
daha somut gekilde girmek istiyorum ve siyasi partiler programlar: cer-
cevesinde, en bagta mensubu oldugum partinin programlar ve uygula-
mast ¢cergevesinde, baz daha miisahas geyler de kaydetmek istiyorum.
Once, sivil toplum kavrami ve teorisi iizerinde saym hocam ¢ok vukufla
durdular, sayyn Mumcu da bahsetti, eminim ki bu konuda ¢egitli ¢cahg-
malarn olan saym Akyol'da tizerinde duracak. Ama gunu belirtmekte
fayda var, gercekten de sivil toplum konusunda liberallerin ve Marksist-
lerin bazen birbirine ¢ok yaklagan, bazen birbirinden oldukea farkh yo-
rumlan var. Ancak biraz evvel saym Mumecu'nun da bahsettigi Italyan
komiinist partisinin teorisyeni sayilabilecek Gramchi'nin gercekten st
yap1 kurumlarini 6ne alan, egitimi de bu arada bir sivil toplum kurumu
olarak degerlendiren teorisini oldukga ilgi ¢ekici buldugumu belirtmek
isterim. Bu arada Tiirkiye'deki tarihi gelismelere de, goyle ¢ok kisa, sa-
dece teoriden pratige gegme bakimindan, temas etmek istiyorum. Bir
defa, su ilgi ¢cekici hususu dile getireyim: devletle sivil toplum miinase-
betinde, 6zellikle son 10 ylda Tiirkiye literatiiriinde, Tiirk aydinlan
arasinda, zaman zaman sivil toplumla devlet birbirine karg olarak gts-
terilmistir. Biraz evvel sayin hocammz da belirttiler, ashinda bu bdyle de-
gil, Liberallerden bazilarinin zaman zaman buna benzer geyler soyledi-
gi de goriilmiis, ama sunu ifade etmek lazim ki, eger devlet olmazsa sivil
toplum da meydana gelmez. Devletin §zellikle siyasi, hukuki niteligi, te-
minaty, himayeciligi, koruyuculugu altinda sivil toplum miiesseseleri
iglemeye baghyor. Dolayisiyla, devlet ve sivil toplum ayrimim ¢ok dik-
katli yapmak lazim. Bunun teoriden ¢ok pratife yansimasi beni ilgilen-
diriyor. Ciinkii son zamanlarda, tzelilkle devletin baz1 vasiflarina kar-
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g1, ne ilgi ¢ekicidir ki liberal baz uygulamalan ortaya stirmek 1steyen-
ler, devletteld tahribata yénelen baz savunmalara kargi da bunu ortaya
koymaya ¢aligiyorlar. Bunu miigahhas olarak biraz sonra arzetmek isti-
yorum.

Bizim tarihimizde Osmanh'mn devlete baktsl digerlerinden ¢ok de-
gigik. Hatta devlet kelimesinin diger dillerden ¢ok farkh bir manasi da
var. Devlet hicbir dilde saadet, mutluluk olarak kullamilmamig, sadece
Osmanhea'da var. Kanuni'nin dedigi, “olmaya devlet cihanda bir nefes
sthhat gibi” stziinde devlet, devlethane, birbirinden farkh kullamhyor
ama, mutluluk, saadet, refah olarak da kullamliyor, sadece otorite ola-
rak kullamilmiyor. Ayrica, son zamanlara dogru merhum Kemal Ta-
hir'in kullandifn manada devletin ele alimg var, Osmanhnin “kerim
devlet” fikri var. Dolayisiyla, Osmanh tebaasimin devlete bakis sekliyle
diger iilkelerdeki, devletlerdeki tebaamn, vatandaglarin, toplumun ya
da halkin bakig tarzlan arasinda biiyiik farkhhklar var. Buna igaret et-
tikten sonra, sivil toplum tartigmalarinin 6zellikle Bati'da da, Dogu'da
da giindeme gelmeye bagladign -guurlu veya guursuz- 19. asra dogru
uzamrsak, Tanzimat hareketinin yenilegme hareketi olarak incelenme-
sinde biitiin baz1 miisbet hususlara ve ézelliklere ragmen, daha ¢ok Tiir-
kiye'deki azinhklara imtiyaz, bir 6zden farkh yabana tesiriyle meydana
gelmig bir hareket oldugunu rahathikla séyleyebiliriz. Daha 6nceki tarih
kitaplarmda, ¢zellikle inkilap tarihi kitaplarinda tek yonlii savunmala-
rmn ¢ok daha 6tesine gecildigi i¢in, bir politikac olarak bu konuda rahat
konugabiliyorum. Geng Osmanhlarin, Jén Tiirk'lerin hareketlerini de
bu gekilde sayabiliriz. Megrutiyet dénemlerinde biraz daha hiirriyetci-
lik, dzgiirliikgiiliik fikirleri énem kazanmig ama o da ¢egitli gekillerde
megruti meclislerin,gerekli veya gereksiz - onlarn o zamanki tutumunu
elegtirmek i¢in séylemiyorum- émriintin fazla uzamamasi yiiziinden
uzun siire etkili olamamig. Ve en énemli dénem de Cumhuriyet'ten énce
Ittihatcilarin dénemi. Meshur “Merkeziyet-i Umumi Cuntasi”mn ku-
rulmas ve 19. asnn bagindan itibaren uygulanan Jakobenizm'in en so-
mut haliyle tependen inmeci gekilde ortaya qikasi. Yani, Jakoben baki-
giyla devletin ancak 20. asrn baginda en ceberrut haline geldigini gori-
yoruz. Bu Osmanh’'mn kendi devletinden de ¢ok farkh. Osmanli'nin da-
ha énceki asirlarda daha fazla merkeziyetgi ve monargik goriintiisiine
. ragmen, bir talkam sivil toplum kurumu olarak miitalaa edilebilecek un-
surlara sahip oldugunu goriiyoruz. Vakf sistemi, fiitiivvet tegkilats,
hatta hatta Prof. Serif Mardin'e gére tarikat tegkilati bile béyle. Bazla-
r1, mesela Nur Vergin de bunun bdyle olmadigim soyliiyor.
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Ittihatgilardan Cumhuriyet dénemine gectigimizde Kemalist hare-
ket, ozellikle Cumhuriyetin kurulugu, bambagka bir hareket. Gereek-
ten Sevr'in sartlarim Lozan'a gevirtmek i¢in ne derece ugragtigimiz bili-
niyor. Dolayisiyla Mustafa Kemal Atatiirk ve ekibini ¢ok kisa yoldan Ja-
kobenlikle itham etmek ashnda dogru degil, biiyiik bir insafsizlik ve
bence viedansizhk, Bunu aqkea séyliyelim, ¢linkii bu egilimleri tagiyan
eski ittihatg cevreye, ekibe, kadroya mensup kimseler ekseriyette bulu-
nuyorlar.Bagka bir metoda tam sahip degiller ama orada ezilmisg, bitmis
bir imparatorluk yerine, yeniden bir iiniter devleti kurma, bagimsiz bir
devleti kurma gabalar var ki, bu ¢abalarin kutsiyeti kargisinda burda
artik birakimz Jakobenligin, tepeden inmeciligin, demokrasinin bile
tartigilmas pek fazla anlam tagimiyor. Orada énemli olan, o devleti kur-
mak ve miiesseseleriyle asgari gekilde igletmeye baglamak. Devlet ku-
ruluyor ve beklenenin aksine, itk déneminde daha liberal bir ekonomi
politikas: uyguluyor; Izmir iktisat Kongresi, Sanayii Tegvik Kanunu ve -
digerleri. Ama sonradan gegitli faktorlerle, 1930'lardan itibaren daha
devletgi bir gortintiiye giriyor. Zaten daha sonra meydana gikmis alt
okun iki ockundan bir tanesini hocam kard biraz evvel, Halkahgn sivil
toplum balamindan ¢ok manasiz oldugunu séiyledi. Tabi o giiniin gartla-
n iginde degerlendirmemigtir, biliyorum, ama su gartlar bakimindan
6yledir gergekten. Devlet¢ilik ise ashnda ondan daha fazla manah degil,
0 ylizden de zaman zaman bu alt: ok konusunu savunanlar, devletgiligin
“etatist” manada oldugunu, sosyalist manada olmadigin, hele ekono-
mik devletle hicbir ilgisi olmadigim, o zamanki kadro hareketini falan
da tamamen gbzden uzak tutarak iddia etme ¢abas igine girerler. Ozel-
likle ara rejim dénemlerinde Genel Kurmay tarafindan kaleme ahnan
inkilap kitaplarinda, bu ¢ok bariz gekilde kendisini giterir.

Simdi, 1930'larin devletgiliginde mutlaka 1929 biiyiik depresyonu-
nun tesiri var. Arti1, sermaye birikiminin olmayisinmm ve devletin koordi-
natdrliik gorevinin gergekten ekonomik bakimindan da yapilmasimin
fonksiyonu var, yavag yavag KIT konusuna dogru da gitmenin, Etibank
ve difer miiesseselerinin rélii var, Sovyetler Birligi ile gittikge sicakla-
$an bir dizi miinasebetin rolii var ve ilk planlarm ortaya konmasinmn ro-
lit var -Id bu planlar ashnda faydah olmugtur- onu da kabul etmek lazim. -
Ve eger devlet¢ilik dénemini 46'lara kadar uzatirsak, bir de, analizi faz-
la derinlegtirmeden soyleyeyim, Tkinci Diinya Savaginin, uzayan miig-
kiilat y1llarinin da ¢ok éniemli rolii var. Yani, devletgilik sadece teorik ve
pegin hiikiimlii bir devlet¢ilik degil. Ama kim ne derse desin 46 ve 50'l
yillara gelinceye kadar Tiirkiye'de hem ekonomik manada, hem de siya-
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si 1£1anada, 19, yiizyildan kalma aydinin halka tepeden bakisi selldinde
ozetlenebilecek bir J; akobenizm var. :

1946 hareketini bu balkamdan ele aldiimzda, sivil toplum talebinin
gergekten o zamana kadar gelen son 150 yil iginde en fazla yoguniagtif
bir donemi ortaya koymus. Dolayisiyla akhma hemen Merhum Prof. Id-
ris Kiiglikémer'in “Diizenin Yabancilagmasi1”ndaki beni ¢ok etkileyen -
ilk okudugum zaman 6grenciydim- ¢ok gagirtan tablosu geldi: sag parti-
ler ve sol partiler diye ayinm yapilmigtir. Sag partiler goyle baglar: Itti-
hat ve Terakki Partisi, Cumhuriyet Halk Firkas:, Cumhuriyet Halk
Partisi, yagasayd1 SHP'yi koyar miyd, bilmiyorum, onu biraz gaka ola-
rak soyleyeyim. Sol partiler iginde ise Hirriyet ve Itilaf diye baglar, Ab-
diilhamit'le baglar, sonra Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, sonra
Serbest Fikra, sonra Demokrat Parti, Adalet Partisi diye gelir. ANAP1
gorseydi sagirrd, ¢iinkii her sene fikir degigtirdigimiz i¢in, o bakimdan,
su anki yerimize gére herhalde bir yer tayin edecekti diye diigiiniiyo-
rum. Efendim, latif mahfuz kalmak gartiyla sunu séyleyeyim ki, 46 ha-
reketiyle bir bakima haksiz olarak, kudrete aksetmeyen, ama 50'de ar-
tik iktidarin el degistirmesi seklinde tecelli eden hareket, gercekten bir
halk hareketi geklinde nitelendirilebilecek derecede énemli. Ondan
sonraki yillarda da hakikaten ¢arkhiya yol agilmig, kaymakamhk yo-
lundan, bakanhlk, bagbakanhk éniine kadar yol agilmg, ama bu yol dev-
letin kiiciilmesi ve gergek bir neo-liberalizm, hocamin syledigi ¢ok yeni
liberalizm bakimindan degil, o zamanki neo-liberalizm geklinde tecelli
edecek derecede de geniglememis, ¢iinkii segkinci elitist gruplar ashnda
devletin énemli kademelerinde. 60 sonras1 devirde, baz kigilerin soyle-
digi tabirleri kullamirsak, sandiksal demokrasi, ¢gogunluk istibdad: ko-
nusundaki bence gergekten tepeden inmedi, etitist ve halkin ¢ogunlugu-
nun talebine uymayan anti-demokratik, hele hele sivil fopluma tama-
men kars1 egilimler, mealesef Tiirk aydininda devam etmig. Ancak De-
mokrat Parti uygulamas: da buna tam olarak cevap vermemis. Biraz ev-
vel sayin Cindoruk iistii kapah olarak nezaketle s6yledi, ben biitiin par-
tilere somut girecegim, herkes beni afftesin, bagta kendi partim, zaten
parti sézciisii olarak bulunmuyorum, parti muhalifi olarak bulunuyo-
rum, onun i¢in de bizim partiye temas etmigken digerlerine de goyle bir
yoklama yaparz diye diigliniiyorum. Bayle olduguna gore, Demokrat.
Parti de bir taraftan devleti kiigiillime iddiasiyla girmig igin i¢ine, ANAP
gibi, ama devleti biiyiitmiig. KIT'ler yoluyla biiyiitmiig, sanayilesmeyi
de iiretimi artirmak i¢in gittikge hizlandirmig, bir takim dig yardimlar-
dan faydalanmig, bu arada planli bir ekonomik politika tatbik edeme-
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mls Baska hatalar da var, ekonomik analizi agirlagtirmadan séyleye-
yim. Ve i evvela 54'e, sonra 58'e kadar gelmis dayanmsg, 58 stabilizas-
yon kararlar ve sonra 60 ihtilali, biliyorsunuz. Bu arada siyasi hatalar
da yapildi demistim. Sadece uzlagmazhk degil, siyasi hatalar da bir ba-
lama ocak bucak tegkilatlarina kadar yanginlagmasi -ki sonradan ocak
bucaklarm kaldirlmasina neden olmugtur- maalesef siyasetin ivmesini
etkilemigtir. Bir bakima politizasyon giizel, ama vatan cepheleri de ku-
rulmug. Ben o zaman hatirhyorum, lise sondaydim, radyoyu agardik,
hergiin wzun uzun listeler halinde vatan cephesine intikal edenler -ve
tabi karg: tarafin da vatan hainleri oldugunu dusunebﬂlrmmz hemen-
uzun uzun sayilirds,

27 Mayzs ihtilali tizerinde fazla durmaya liizum yok, maalesef bun-
dan sonra zaten ihtilaller dénemi agilmighir. 27 Mays, 12 Mart, 12 Eylil
. her gelen de -kahicimn hakk olacak herhalde- birkag sene iilkeyi idare
etmeye devam etmigtir ve bu gekilde maalesef Tiirkiye, anti-demokra-
tik kesintilerin tradisyonuna adeta oturmustur. Allah korusun, 10 sene
gecti aradan diye biz siyaset¢iler bagta olmak iizere herkes endige icinde
bekliyor. Ozellikle 10 y1llarin sonunda. Bizde 10 y11 analizleri batidan
cok degigik, maalesef ihtilal bekleyisleri icinde gegiyor, safirh y1]]arda ve
1'li yllarda.

Efendim, 1961 Anayasas1 da 1924'e ézellikle bir tepki olarak ¢ikmmg,
kuvvetler ayrihfimn oturtulmas: bakimindan miikemmel bir Anayasa.
Seklen de bence ¢ok giizel. Cok fazla olmayan hukuk bilgim cercevesin-
de styleyebilirim ki 82 Anayasa'sindan ¢ok daha mahirane hazirlanmis,
diliyle, sekliyle. Ancak kuvvetler aynlifi, kuvvetler infiradi haline dé-
niigtiirtilmig, kuvvetlerin ¢atigmas: meydana getirilmig; 6zellikle yii-
riitme ¢ok zayif halde. Yiiriitme disinda bir takim &zerk miiesseseler
var, bunlar toplumun ananelerine, érflerine gore de tegkil edilmis degil.
Zaten baglangigtan itibaren, saymm Mumcu'nun biraz evvel bahsettigi gi-
bi, hukuk sisteminden itibaren uzun bir gegmigten gelen yogrulmus,
toplumla hemhal olmus bir miiesseseler olugumundan ¢ok, adaptasyon,
kasa siireli degzisimler Tiirkiye'de her zaman tercih ed11m1$t1r 1961 Ana-
yasas1 iyi iglemedi, biliyorsunuz, Oylesme iyl iglemedi ki, yerine 1982 -
linda Anayasa'da, bir hiikiim getirildi, Universite'ye polis girebilir ve
dgrencileri iiniversite koridorlarinda takip edebilir gibi. Biraz tabii ka-
rikatiirize ediyorum, ama bu derece reak51yone1 bir hiikiim getirilmesi-
ne sebep oldu.
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1982 Anayasasi geldi, o da 61'e tepki olara.k ¢ikta bildiginiz g1b1 Bu
defa genel kuvvetler ayrih§ var, ama ézerk miiesseselerin tamamen bu-
dandifn, yarg, yiiriitme ve yasama dengesinin degisik bir gekle gére ku-
ruldugu bir yap: geldi. O da giiyle; bir emekli genelkurmay bagkam, pa-
ga, gelecek, o bu ii¢ kuvveti koordine edecek, dolayisiyla ona Anayasa
mahkemesi iiyesini tayin etmek de, yargitay iiyesini tayin etmek de, Da-
mgtay iiyesini tayin etmek de helaldir, bir hayli de faydalidir. Hele hele
rektorleri mutlaka tarafsiz olan, Atatiirk devrimlerinden de ayrlmaya-
cak, mutlaka anadan dogma milliyetgi ve vatansever eski genelkurmay
bagkamna vermek gerekir, Tabi sonradan Sayin Ozal'm ANAP Genel
Bagkam sifatim1 muhafaza ederek o makama ¢ikacagim herhalde kimse
hesaplamadh ve biitiin o dengeler altiist oldu. Sayin Evren'in deyimiyle
“sivillerin gelip tekrar tencereyi pisletmemesi” lizerine kurulan Anaya-
sa sonradan epeyce degisik bir mecraya dékiildii zannediyorum.

Giinitmiiz Tirkiye'sinde biitiin bu Jakoben egilimler -ki ben bir eski
demokrat ailenin ¢ocugu olarak, eski Adalet partili olarak hep bunlara
karg: yetigtim - bize 1961 Anayasa'sim 6greten, sandiksal demokrasi-
den bahseden, Haso'lardan, Memo'lardan bahseden, bazilar: da hoca-
muz olan bu gekildeki Jakoben kabul ettigimiz aydinlara reaksiyon gos-
tererek yetistik; ama hi¢ aklima gelmezdi ki 40 yagim bir hayli agip
50'ye merdiven dayadifam siralarda devletin iiniterliginin muhafazasi
i¢in ben bu Jakoben egilimleri bayag arar hale gelecegim. Bunu hig dii-
gtinmezdim dogrusu. Maalesef Tiirkiye'de ifratla tefrit arasmmi bulmak,
bir ¢ok konuda, sistemde -sayin Cindoruk ¢ok daha iyi bilir, tecriibeleri
de yagamigtir- zor olmaktadir. Gergekten, ta Tanzimatin bagindan yeni-
lik¢ilik diye baslayip Tiirkiye'yi Paris caddelerinden kegfetmeye ¢ahgan
insanlarin halka bakg tarz: ne kadar kopuksa, maalesef sonradan ger-
cekten se¢ilmig miistebit, merdivenlerden yukanya qikip, “Haso Memo
var m1 gelip bu devleti idare edecek” fikrine kargihk, “ben odunu da koy-
sam sectiririm” fikriyle ortaya ¢ikan, hicbir zaman dengelesmeyen bir
siyasi sistem neticesi ortaya aqkmgtir. Maalesef su anda da Tirkiye'nin
en biiyiik problemi, bizim asirlardir ¢ektigimiz bu tepeden inmeci, halla
hor géren anlayiga mukabil, bu defa halkin oyunu cebinde bilen parti
icin, demokrasiyi hi¢hir zaman igletmedigi icin de biitiin milletvekille-
rinden belediye baskanlarina kadar kendisinin, yakin ¢evresinde veya
gorevlendirdigi oligargik az say1da bir ekibin hakimiyeti neticesinde or-
tada fiilen alternatif menii listesini bulamayacagimiz, dolayisiyla da de-
mokratik sayilmayacak bir sistem neticesi ortaya gilkmaktadir. Dolay:-
siyla, 1980'li y1llarda toplumsallikta bireysellige dogru giizel bir donii-
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glim meydana gelmektedir ama bir taraftan da maalesef demokrasiyi
savunurken, sandifl savunurken, milli iradeyi higbir sekilde tecaviiz
edilmemesi gereken bir irade olarak savunurken, o dengeleri, kuvvetle-
ri iyi yerlegtiremedigimiz i¢in, parlamento ¢ogunlugunu elinde oynatan
kigi ya da kuvvetleri iyi yerlegtiremedigimiz i¢gin, parlamento ¢ogunlu-
gunu elinde oynatan kisi ya da kigiler ¢ok rahathkla Jakobenlerin ver-
. dikleri zararin daha iistiinde, hem devlete, hem topluma, hem demokra-
siye zarar verebilir hale gelebilmektedir. Bu da son derece tehlikeli ve
ters bir olugumdur.

Tahlili burada kesip, giiniimiiz Tiirkiye'si bakimindan sivil toplu-
ma gerg¢ekten tesiri olan, olumlu ve olumsuz etkileri bulunan ANAP"
mensup oldugum Partinin- sivil toplumla ilgili anlayigim ve goriiglerini -
sadece konu baghklar: itibariyle arzetmek istiyorum. Bir defa ANAP ku-

. ruldugundan itibaren ferdi hakve hiirriyetlerden yana olmustur ve bu-

nu savunmugtur. Bu ferdi hak ve hiiriyetleri demokratik hak ve hiirri-
yetler olarak da almak miimkiindiir. Ayrica, tegebbiis giicii dolayisiyla
ekonomik hak ve hiirriyetler olarak da almak miimkiindiir, Ikinci ola-
rak, ANAP yenilikgi bir partidir. Kesinlikle yenilik¢idir, halbuki genel
olarak toplumdaki partilerin iginde soldaki partiler, sosyal demokrat
partiler daha fazla yenilige meraklhidirlar, Aslinda gegmiste muhafa-
zakér olan partilerde de bu yenilik¢ilik vardir. 60 sonras1 muhafazakar
merkez sag partilerde de, 6zellikle Adalet Partisinde de bu vardir. Ama
ozellikle yenilik¢ilife Bat: demokrasilerinde sol partiler merakliyken,
gunu sdylemek lazim ki ANAP bu yenilik konusunda digerlerini geride
birakmigtir. Devlet anlayis: da sivil topluma ¢ok uygundur, Parti prog-
ramindan hiikiimet programna kadar sunlar var: bir defa “devlet millet
i¢in” slogam var. La Pierre galiba milleti bir bakama bir sivil toplum bigi-
mi olarak tarif ediyor. Arkaik toplumdan sitelere, oradan feodal nizama,
senyérliiklere, oradan millete, hatta millet iinitesine dogru gidiste, mil-
let, bir sivil toplum bigimi, Burada devletin millet i¢in olugu konusunda-
la fikir gercekten tam tersine, otoriter, her seye hakim, sivilleri koruma
neticesinde biraz evvel séylendigi gibi, Sayin Sunar'in belirttigi gibi, si-
villerin bir¢ok haklarina tecaviiz edebilecek devlet anlayigindan farkla
bir devlet anlayiadir. Ayrica, “devlet, ana ve baba degildir”’ demigtir
ANAP. Yani, “devlet ana”, “devlet baba” tabirlerini reddetmxgtxr Ger-
¢ekten de devlet sizin ana - babamz degﬂdlr ondan her geyi beklemeyin,
sivil toplum olarak da baz konular1 yerine getirin fikri de degigik bir fi-
kirdir, Aynca idari reform ¢aligmalan yapilmigtair. Gergekten, 1984
sartlarina gére o zaman bakanhk sayisimn azaltilmas: ve biitiin kamu
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kuruluglarimin gézden gegirilmesi, merkezi yapidan daha az merkezi-
yetci, yerinden yonetimci, ademi merkeziyet¢i bir yapiya dogru gidilme-
si konusunda -gimdi teknik érneklerini vermek istemiyorum- énem!li
atilimlar yapmigtir. Ayrica, biirokrasiyle miicadele konusunda da
ANAP baglangicta olduk¢a samimidir. Biirokrasiyi, devlet kurumlan
veya devlet memurlan olarak kullanmiyorum, biirokrasiyi demokrasi-
nin kargiti, teknokrasi gibi kullaniyorum, yani biiro memurlarinin ha-
kimiyeti, patolojik olgu olarak kullaniyorum. O takdirde biirokrasi ile,
biirokratik formalitelerin basitlegtirilmesi ile ilgili ger¢ekten ¢esitli ka-
nun hitkmiinde kararnameler -ki onlar sonradan maalesef dejenere ol-
du ama énemli kolaylagtirmalar, sadelegtirmeler yapilmigtir- ve idari
reform konusunda 6nemli adimlar atilmigtir. Bu arada, devleti kiigtilt-
me sloganmiyla da ortaya qkilmigtir. Evvela iyi anlatilamamigtir, “hi¢ o
biiyiik devlet kiigiliir mi?” diye goriilmiigtiir. Halbuki devleti ekonomik
balkamdan kiigiiltme, yani -biraz evvel Hayek dediniz- Hayek'teki, ku-
manda ekonomisini miimkiin cldugu kadar gergekten azaltmak ve piya-
sa ekonomisine dogru gétiirmek, bu manada devleti kii¢iiltme konusun-
da da 24 Ocak'tan beri teknik ekip ashnda ANAP'1n ekibidir. Ama siyasi
sorumluluk o zamanki Bagbakan ve o zamanki AP yetkililerindedir. 24
Ocak'tan beri devam eden piyasa ekonomisine ge¢is konusunda da bir
-degigik sivil toplum unsuru ortaya gikanlmstir, Ciinkii sivil toplumda
ekonomik yapimn sivillegmesi, sivil toplum kurumu halinde diizenlen-
mesi onemli olmaktadir. Bu arada ANAP pragmatik bir parti olarak or-
taya gikmigtir, “ig bitiriciligi” bir slogan halinde ortaya koymustur, Esld
siyasi partilerin “dava adami” hiiviyetine mukabil, Géle'nin igaret ettigi
gibi, ANAP'ta “ig bitirici, pragmatik miihendis anlayis1” vardar. Tiirk si-
yasi hayatinda tek mithendis Sayin Ozal degildir, daha énce de miihen-
disler vardir, ama biz daha dehgetli bir miihendisiz, onu kabul etmek la-
Zim. '

Efendim, piyasa ekonomisine ge¢ig konusunda da ger¢ekten
ANAP'1n ¢ok ciddi adimlar oldugunu kabul etmek lazim. Ozellegtirme
konusunda da, adimlardan ¢ogu bence ¢ok ciddi iddalar tagimigtir, $zel-
likle ilk ortaya ¢iktifinda 6zellegtirmenin o sinai kurulusundaki ¢ahi-
ganlarn ortakhg geklinde ortaya gikacag ve sermayenin tabana yayi-
lacag seklinde bir iddia tagimigtir. Sayin Ozal'in basin toplantisim ben
kaleme almigtim, onun i¢in ¢ok iyi hatirhyorum. Mali idarelerin gii¢len-
dirilmesi konusunda da ademi merkeziyet¢ilik o derece ileri gétiiriil-
miigttir ki, adeta her ANAP'l1 birer modern Prens Sabahattin haline gel-
migtir. Bizde “tegebbiis 1 gahsi” var, biliyorsunuz. Ona ilaveten, sanayi
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yerine de alt yam 6n plana ahnmigtir, Keynes yerine Friedman, Chicago
¢ocuklar ikame edilmek istenmigtir. Uzlagmacilik, barngalk, tolerans,
miisamaha konusunda da -gunu kabul etmek lazzm ki 80 déneminin bir
ozelligi sadece depolitizasyon degildir, aym zamanda toleranstir, uzlag-
madir- bu konuyu da ANAP bence samimi olarak, en iyi propaganda ede-
rek giindeme getirmigtir ve oy ahginda biiyiik tesiri olmugtur. Ayrica di-
namik bir dig politika iddias1 vardir ve demokratlklesme konusunda da
iddialan vardir.

Simdi bir de ANAP'1n dej enarasyonundan bahsedeyim. Hemen ko-
nu bagliklanyla séyleyecegim, bunu izah etmeyecegim, ¢iinkii bu daha
iyl takip edilir zannediyorum. Yenilik¢ilik yerini fanteziye, arabesk

alamerikan bir populizme birakmigtir. Rahmetli Zeyyat Baykara o za-
man siyasi ve idari iglerden sorumlu Bagbakan Yardimasi, ben de o za-
man Bagkanhk miistegariyim, ekonomik iglerden sorumlu Devlet Bag-
kam ve Bagbakan Yardimcis1 Sayin Ozal'a vekélet ediyorum “Yahu,
miilkiyeli kardes”, dedi, “ben bu sizin patronu bir tiirlii takip edemiyo-
rum, her giin bir cebinden bir tavgan gikanyor”, dedi, “bir paket agiyor”,
dedi, “ben tam onu anlayacakken ertesi giin bagka bir tavgan gkarnyor”
dedi. Su anda Tiirkiye'de ortalikta bagibog bir hayli tavgan dolagiyor.
Devletin tahribi maalesef bizim dénemimizde, biraz evvel anlattigim
mekanizmayla meydana gelmigtir. Pragmatizm de hukuk sistemini
tahrip seklinde ¢ok biiyiik bir zarar vermigtir. Ayrica pragmatizmin bi-
reyciligi, gsahsilik, bencillik, igbitiricilik ve yolsuzluk geklinde tecelli et- .
tigini maalesef miisahade etmek miimkiindiir. Diger taraftan, adalet-
sizlik, egitsizlik, haksizlik, hukuksuzluk, siibjektivite, keyfilik, nepo-
tizm, kayirmacihk, bizim bu sivil topluma ge¢igimizin ¢ok kabarik baz
fatura unsurlar olarak hemen saylabilir.

Piyasa ekonomisi de maalesef kumanda ekonomisinden pek fazla
kurtulabilmig degildir. Bu arada kiigiiltiilmek istenen devletin de, Prof.
Miikerrem Hig'in yaptign bir aragtwrmaya gire, bir hayli biiytidiigi iddia
edilmektedir; bu yiizden 6zellikle sermaye ve para piyasalarinda devlet-
ten yer bulup da bir parga kendisini gistermek isteyen ozel sermaye de
epeyce miigkiilit cekmektedir. Mahalli idarelerde biiyiik athlimlar ya-
prldiginy, mahalli idare imkanlan ve yatinmlariyla gehir altyapisinin
gergekten ¢ok daha iyi hale getirildigini herkesin kabul etmesi lazim,
ama biiyiik bir bagibozukluk oldugunu da aym zamanda alt yapidaki ba-
gibozuklukla birlikte ele ahnea, enflasyonu kameilayan unsurlardan
tnemli bir tanesini meydana getirdigini de ildve etmek mecburiyetinde-
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yiz. Sanayide ise ¢ok dogru bir tercihle ozel sektér hakimiyeti teorik ola-
rak benimsenirken, ge¢ig iyi ayarlanmadigindan, bir taraftan KiTler
devam etmigtir, bir taraftan da baz konularda bogluk meydana gelmig-
tir. Alt yapida da aym hesapsizhklar olmugtur, Nihayet Friedman'dan
Keynes'e doniig meydana gelmigtir. Nisan 1989 da, 26 Mart segiminden
sonra Sayin Qzal ilk defa, bir tabu olarak gérdiigii Keynes'in toplam ta-
lep dengesinin sadece talep yéniint degil arz yoéniinii de diigiinmek ge-
rektigini ifade etmigtir. Bendeniz bir eski “24 Ocak'q1” olarak, bunu 9 se-
ne kadar tekrarladiktan sonra kendisini bu gekilde gérmekten bahtiyar
oldugumu arzetmigtim o zaman. Neticede ilk ol ak da toplam arz arti-
nia ozellikle en kolay yol olan ithalat yolu aglabilmigtir ve bu gekilde ba-
z1 tikamkliklar énlenebilmistir, Tabii tek bagina Keynes'in bir ¢are ol-
madifam da herhalde stylemeye liizum yok. Maalesef tek adam hakimi- -
yeti de siyasi sistemde bir dejenerasyon meydana getirmigtir; bunun na-
s1l oldugunu anlatmaya hig liizum gérmiiyorum. Parti i¢i demokrasi
yoklugundan global bir despotizme dofru gidilmistir. Siyasi ve sosyal
ahlik kesinlikle tahrip edilmigtir, Siyasi kiiltiirde de, katilmac: kiiltiire
gecilmeyis bakimindan epeyce kayiplarimiz vardir. Dig politikada ise,
aktif ve dinamik bir dig politika bence gaglan bir dig politika halmde-
dir.

Demokratiklegmede ise bunu goyle tesbit ettim, ANAP1n demokra-
tiklesme tablosunu gikardim, Artilar ve eksiler var, Artilar gunlar:

* Siknyénetimin kaldirlisi, (0 zaman 10 senedir devam ediyordu)

* 5 defa halk oniine ¢ikg, (3 secim, birisi ara secim, ikisi refaran- -
dum, ufakhiklar: saymiyorum, onlar her hafta var evvelallah!)

* Avrupa toplulugu'na tam iiyelik i¢in miiracaat,
* Milletleraras: denetime insan haklar balamindan aghsg,

* Avrupa insan haklar komisyonuna gahsi muracaat hak.kmm ta-
- mnmas1 (1987 Ocak)

* Avrupa Konseyi ve BM ¢ergevesinin igkencenin énlenmesi ile ilgili
stzlesmelerinin kabulu (1988),

* Avrupa Sosyal Charter'inin onaylanmas: (1989),
* Avrupa Insan Haklari Divamnin zorunlu yarg yetkisini tanima
(Ocak 1990),
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* Tiirkiye'nin AGIK in faal bir iiyesi olmasi,

* Gozalt: stirelerinin azaltilmas: yolunda Ceza mahkemeleri usul
kanununda iglemlerin baglamas: (bagbakanlk genelgesiyle heniiz o
safhada yiiriiyor),

* Baz1idam cezalafmm miiebbete ¢evrilmesi (1984'ten beri hi¢ infaz
olmamigtir, tabi bunun bagka sebebleri de diigiiniilebilir),

* Cezaevi gartlarinda iyilegme, (tiiziik ¢ikarilmigtir, 1990)
* 141, 142, 163'in -halen devam eden- tadil galigmalan,

* Paris anlagmasinin imzalanmasi,

* T.B.M.M. insan haklarin komisyonunun kurulmasi ve

* Tirkiyenin tutumu, (6zellikle 1988'de kesinlestigi icin son derece
insani oldugunu sdyleyebiliriz, 91'de gu anda daha olumlu sayilabilecek
yaklagtmlara ragmen netice ortada yok.)

Eksiler de bence gunlar, kisaca sayarak:

* Olaganiistit halin devamlilagtirilmasi, (sikiyénetim kaldirld:
ama olagantistii hal de devamhlagtinldi, adeta kurumlasgti)

* Sik s1k degistirilen se¢im sisteminin keyfiligi, (Saym Cindoruk da
igaret etti)

* ABD'ye tam bagimhhk, (bunu da ben bu bakimdan, demokratik-
lesme aqisindan, dzellikle milli hakimiyet prensibi ¢ercevesinde bir eksi
~olarak gérdiim)

* Kotii muamele ve igkencenin devam, (bir devlet tavn olmasa bile,
istisnai de olsa devam),

* Polis Vazife ve Selahiyetleri Kanunundaki deglslkhlder,
* Cezaevinde ¢ocuk égrenciler tablosu,
* ldamlarin santaj olarak kullanilma tegebbiisii, -

* 88 kararnamesi, basin sorunu (menfaatler ve baskilar bakimm.
dan buras bir parca gizli, ben de korkuyorum ¢linkii.)

* Hukuk ve sistem ihlalleri,
* Tecil ya da af kanunu tasarisy
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* 141, 142 ve 163’ de cebir unsuru sorunu (ne niyete yerseniz, "gu an-
da belli degil) .

* Ve en son anti-teror kanun tasarisi, (bence bu da kesinlikle anti-
demokratiktir ve demokratiklegmeye karg eksi bir tablo olugturmakta-
dir.)

Simdi diger siyasi partilerin sivil toplum ve difer agilardan boyle bir
tablo karsisindaki durumunu da ortaya koymazsak, ANAP'a haksizhk
yapmis oluruz diye diigiindiim. SHP ve DSP, yani sosyal demokratlar,
ebedi arayiglanna, yani modern Diyojen'lik fonksiyonlarina devam edi-
yorlar. Sosyal demokrasi bitmeyen bir arayig halinde. Marksizmin iflas
ve solun kékiinii kaybedigiyle, knblesini kaybetmis bir sosyalist hareket
ortaya ¢ikti. CHP'nin elitizminden, se¢kinliginden aldig bir miras var
SHP'nin. O miras ona ¢ok kotii tesir ediyor, segmen nazarinda da kéti
tesir ediyor, metod olarak da, soyuttan somuta gecememekte. Somut-
lagtinlmig programlar durmadan yayinlamasina ragmen ve Deniz
Baykal'a ragmen bir problemi var; “Sosyal piyasa ekonomisi” diye yeni
buluglar da ambalaj farki meydana getiriyor sadece, aslinda bal gibi
SHP ve DSP sosyal demokrasileri, piyasa ekonomisine ANAP kadar ta-
lip ve sempatik bakabiliyorlar. Parti i¢i kaos ve lider buhran var ve DSP
balamndan da bir yalmz adam. var. Sadece lider ve liderin kargisinda da
birdenbire halk ve segmen geliyor. Burada da bence en biiyiik problem,
tezin olmayisi. Tez yok, umut ANAP1n ¢iikiigiine baglanmig vaziyette.
DYP'ye gelince -sayin Cindoruk 'tan bilhassa korkarak soyliiyorum,
¢inkii kargisina gelirim filan diye korkuyorum- merkez sag'da alterna-
tif giicliigii ve reaksiyonerlik meselesi var. Eskilik damgasindan kurtu-
lug zor, ne kadar yeni transferler yapihirsa yapilsin -Saymm Cindoruk'u
tenzih ederim, yeni degil kendisi- siyasette yeni nesiller nostalji tamm-
yor maalesef. En biiyiik problemlerden birisi bu. ANAP1n her dedigine
itiraz da tez yaratmiyor, gehre ve gen¢ se¢mene girmek gii¢ oluyor. Bir
de, ANAP'ta -DYP'de kizmasin bana- Western entrikaciliga kars: or-
yantal oportunizm de yetmiyor, bizimki daha etkili oluyor, Siyasi parti-
lerin hepsi de sivil topluma ¢ok merakli, onu da igaret edip gegeyim.

Sivil topluma gegis konusunda da, vakit azaldif i¢in izah etmeden,
not ettigim hususlan dile getirip gegecegim. Bir defa demokraside ¢ifte
standart olmaz. Hemen bir misal vereyim: gu 141, 142, 163, Tiirkiye'de
demokrat geginen, aydin geginen kigilerin ¢ok ilgi ¢ekici bir miktarm
* teskil etmistir. Kimisi, “aman bu komiinistlere, kiirt¢tilere varahm?, di-
ye, ille de 163, ama 141, 142 gelince suratlarim burugtururken, kimi ¢ok
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laik aydinlar da hicbir sekilde dusunce sugu oldugunu diigiinmeden
“141, 142 famam kaldiralim, ama 163 asla kalkamaz” diye, ortadan kes-
miglerdir. Bunlarn ¢ok ¢egitli sosyal izahlan qlabilir ama hemen ilk
yaptifimiz tesbitler bunlar. $imdi “komiinist parti kurulsun ama geri-
atg1 parti olmasin,” ya da “Islame: parti kurulsun ama komiinist parti ol-
masm” geklinde bir takim farklihklar var. Niye? Ciinkii, “bu toplum g6y-
ledir de bu toplum béyledir”. Halbuki bu tip farklihklarn, aydin bir in-
san, demokrat bir insan tarafindan hichir zaman yapilmamasi lazim,

ben bunu katiyen kabul etmiyorum, izahim da sevmiyorum. Ciinkii béiy-
le farkhhiklar yapmaya bagsladimz m1, 0 zaman demokrasiyi de hemen
pragmatik, miigahhas baz1 degigik diizlemlere indirgersiniz. Bu da de-
mokrasi ve fikir hiirriyeti degildir.

Aydinlar arasinda muhakkak bir “consensus” saglamak zorunda-
y1z. Biraz evvel sayin Cindoruk, tamamen benimsedigim bir ifadede bu-
. lundular, yeni bir sosyal uzlagmaya muhakkak ihtiyacimiz vardir ve 80
sonrasi donemi de bu bakimdan bir yaklasma meydana getirmigtir.
Uzaklagsma meydana getirmemisgtir. Ortam miisaittir ve gittikce miisa-
it olacaktir ve bundan sonra ¢ok daha énemli bir barigmaya ve uzlagma-
ya ihtiyag var, o da, aydinla halk arasinda barigmay: saglamamz lazmm.
Hallan inancglarna, degerlerine artik énem vermemiz lazim. O degigimi
goze alarak, halla kétiileyerek, gerici diyerek, yahut klasik érf ve adetle-
rine kars: hor bakarak herhangi bir noktaya gelmemiz asla miimkiin de-
gildir. Diger bir konu, hiir diisiinceli nesilleri mutlaka yetistirmeliyiz.
Egitim programim buna goére ayarlamahyiz. Egitimde ¢ok fazla nicelik
nitelik sorunu var, bunlarin iizerinde duracak degilim, ama en basta ge-
len sorun, ilkokul déneminden itibaren demokratikligi, hiir diigtinceyi o
insanlara vermemizdir. E]l 6pmeci toplumdan mutlaka hiir fikirli toplu-
ma gegmeniz lazim. Sonra parti kongresi bile yapamiyoruz. El 6pme ga-
pirtisindan gegilmiyor, biliyorsunuz. Bayramlarda bile, ¢cocuklara el 6p-
tiiriip para vermek hadisesini biraksak iyi olur diyorum. Bunu acaba
sosyologlar ele alabilirler mi? Ciinkii sonradan buna ahs;unca mutlaka
para almak i¢in e] 6pmek ihtiyacim hissediyorlar.

Dig diinya ile iligkiler de sivil toplum bakimindan énemlidir. Kisaca
AT, AGIK, Paris Anlagmasi ve ABD ile iligkiler konusu énemlidir.
2000erin Tiirkiye'si bana gire dig iligkiler bakimindan Bat ittifak:
icinde yer almig, ama ABD'nin tebaas1 ve uydusu gibi bir son 8 ayhk Tiir-
Idye goriintiisiiniin de tamamen digainda, ne kadar siiper gii¢ olursa ol-
sun, tabii ABD ile de iyi ge¢inen her zamanki miinasebetleri i¢inde
AT'ye dahil olmug, Karadeniz Ekonomik Toplulugu gibi bence faydah
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olan bir takam yan kuruluslarla 111$k111 bulunan, fslam ulkelenm ve ora-
daki ekonomik, tarihi ve kiiltiirel iligkileri ihmal etmemis, gittikce one-
mini artiran Okyanusya grubuyla alakasmi artirmaya ¢aligan ve yeni
bir perspektif olarak da Tiirk yénetimleriyle gerekirse konfederasyona
kadar varan bir siyasi, kiiltiirel, sosyal ve ekonomik iligkiler biitiinii
kurmaya ¢aligan ve bunda baganh olmusg bir Tiirkiye.

Siyasi sistem, ylirtitmenin siiratli ve etkin oldugu bir parlamenta-
rizmdir bence. Ne yan bagkanliktir, ne bagskanhktir. Hele bu son tecrii-
bemizden sonra anlagilmaktadir ki, Osmanhdan beri devam eden pe-
dergahilik -patronaj dedi sayin hocamiz- patronaj, vesayet, velayet, ta-
mamen devam etmektedir ve gu anda bir yar1 bagkanhk sistemi dene-
mesi bile Tiirkiye'deki demokratik hak ve hiirriyetler, sistem, hukuk ve
rejim bakimindan fevkalade yanhgtir ve tehlikelidir. Bunu séylerken
ben de gahsa gore kategorik bir fikir ileri stirdiigiimiin farkindayim ama
bu yamlgiya diigmeye deger diye diiginiiyorum. Tiirkiye'nin gii¢lii bir
tiniter devlet yapisinda olmasi lazim, federatif sistem konusundaki te-
mayiilleri aydin tatmininin tesinde tehlikeli gérmekteyim. Bu demin-
den beri savundugum demokratik fikirlere bence zithik tegkil etmemek-
tedir. Simdiye kadar hichir iilke gisterilemez ki iiniter devlet iken fede-
ratif devlet olsun. Tam tersine, federatif yapidaki devletler iiniter devlet
olmaya ¢aligmaktadirlar. Ciinkii, iiniter devletin federatif devlet olma-

81, daha sonra dagilmas:, pargalanmasi demektir, Bu gayet agik bir ger-
gektir, biitiin misaller éniimiizdedir, giinlimiiziin diinyas: da boyledir.
Federatif devlet olma gartina liiziim yok. AGIK'in bolgesel kiiltiir garta
var, buna benzer bir takim gelismeler olabilir, ama 2000 yillara geldi-
gimiz zaman da -gergekten igte burada tam sirasi- Atatiirk'iin bize ema-
net ettii Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin biitiinliigiinii muhafaza et-
memiz, bence bundan 10 sene sonra da giindemde, ciddi, 6nemli, en
énemli mesele olmaya devam edecektir. Oturmusg, kurunlagmig bir hu-
kuk sistemini mutlaka devam ettirmeliyiz. O zaman secilmis miistebit-
lere kars kendimizi koruyabiliriz. Orta simfin ekonomik faaliyetleri de
piyasa ekonomisi ¢ergevesinde geligmeli ve miimkiin oldugu kadar gelir
dagilimi prensipleri iginde yayginlagmalidir: Geligmis ferdi hiirriyetle-
ri, orgiitlii bir sivil toplumu, siyasi kiiltiir ve ahlakta degigimi, miimkiin
oldugu kadar erdem esasina, fazilet esasina dayanan ve siyaset sosyolo-
jisi bakimindan da katihmea bir siyasi kiiltiirii saglamak zorundayz. Ve
nihayet gunu sdyleyerek bitiriyorum; hi¢ degilse 10 sene, 15 sene iginde
artik mitos olmug liderler demokrasisinden kurtulmaliy1z.
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Ben konunun biraz ekonomik boyutu {izerinde durmak istiyorum.
Bu sivil toplum dedigimiz hadise neden Avrupa iilkelerinde geligti de
Asya iilkelerinde geligmedi. Ben bu hadiseyi bir yagmur meselesi olarak
gorityorum. Avrupa'da yagmur daha diizenli yagdif icin ve daha bol
miktarda yagdig igin, toprak Asya topraklarindan daha bereketlidir, o
balimdan orada tarim ekonomisinde, feodalite bigiminde, ticaret ve sa-
nayi déneminde de burjuvazi bigiminde, devletin diginda ekonomik giig-
ler, simflar tegekkiil etmigtir. Halbuki Asya toplumlarinda toprak daha
goraktir, bozkirdir, bu bozkrlara atilan gekirdek ne kadar tutar tutmaz,
belli degildir. Kit kaynaklan insanlara dagitmak daha zordur, daha bir
titizlik, daha bir otorite ister, o bakimdan da Asya devletleri daha otori-
ter olmuglardir. Bu benim kafadan attigim bir olay degildir, “hidrolik
toplum”, yani su kavramina dayandirilan sosyalizmin, Asya despotiz-
minin bir evrimi oldugunu ifade eden teorisyenlerin ileri siirdiigii bir go-
riigtiir. Hadiseye bu agidan baktigimzda, bati toplumlarinda suf fark-
lan, simf tezatlar, sermaye birikimi, ekonomik saikler dolayisiyla ¢o-
gulculuk ve devletin simirlandinlmas: énem kazamrken, Asya'da otori-
teli devletin kat kaynaklan daha iyi dagitmas: -bu dagitma kelimesinin
altim ¢iziyorum- anlaminda, adalete éncelik veren bir otoriter devlet te-
gekkiil etmigtir. Bu agidan baktigimizda, Osmanh toplumu bir miikem-
mel érnektir kargimizda.

Simdi madde baglaryla gunlan belirtmek istiyorum. Sivil toplum
sihirli bir degnek olmadifma gbre, bir gelisme sorunu olduguna gore, bir
sivil toplum evvela bir megruiyet problemidir. Mesruiyetin kaynag da
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sadece sandiktir. Megruiyetin kaynag felsefe degildir, Eflatun totalita-
rizmine gideriz. Megrutiyetin kaynag bilimsellik iddias: da degildir, po-
zitivist ve Marksist diktatorliiklere gideriz. Megrutiyetin kaynag sade-
ce sandiktir, sadece secimdir. Dolayisiyla, sandiksal demokrasi sugla-
malarimin oldugu bir cemiyet sivil topluma ulagamaz. Rahmetli Dogan
Aveoglu'nun 31 Mart 1970 tarihli Devrim dergisinde yazdifi, ¢ok parti-
li hayatta denedigimiz yollar gikmaz sokaklardir, diye diigiinen bir top-
lum. varsa, orada sivil megruiyeti yiiriitmeniz miimkiin degildir. Darbe- -
leri de igimize gelirse destekleriz, igimize gelmezse desteklemeyiz. Me-
seld 27 Mayis@ oluruz, ama 12 Eyliil'e kary oluruz. Ben biitlin darbele-
rin hepsine karg: oldugumu ifade edeyim. Yine 28 Temmuz 1970 tarihli
Devrim'den Dogan Avaioglu'nun bir yazs:: “Tiirkiye'de demokrasi gizli
fagizm'dir, bagka bir gey degildir.” Nedir 28 Temmuz 1970 Turkiye de?
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Bagbakam, “yollar ytirimekle agmmaz” di-
yor, art1, Tiirkiye 10 Agustos kararlarina hazrlamyor. Cok bagarili bir
devaliiasyonla, % 7'nin altinda, yahut % 10'un altinda bir enflasyonla,
ortalama % 7 kalkinmakta, Tiirkiye'de otomotiv sanayi kurulmakta.
Béyle bir szgiirliik. Niifus sayiminda insanlara “Kiirt miisiin, Tiirk mi-
siin?” diye sorulabilmektedir o y:llarda. Bayle bir dzgiirlitk ve geligme
ortaminda, Tiirkiye'deki demokrasi gizli fagizm'den bagka bir gey degil-
dir. Askeri darbeler de ayn1 gsekildedir, Mucip Atakli darbeden 2 sene
sonra tabi senatér olarak kiirsiiye gikip, “Ordu zamam geldiginde yine
genclikle bir olup memleketi ahlaksizliklardan kurtaracaktir” diyebili-
yorsa, o0 memlekette sivil toplum olmaz.

Ikincisi, sivil toplum bir uzlagma ortamdir. Hava-ig sendikasinin
THY'da grev karar almasindan biraz énce, Ocak 1990'da yayimnladif bir
biilten var, biiltenin baghi “Hava-Is'te uzlagmac sendikacihga son”.
Peki, uzlagmayacaksan ne yapieaksin? Iste boyle bir sendikal zihniyet,
DISK zihniyeti oldugu siirece toplumda, sivil toplumun geligmesi bir ke-
nara, arkasindan askeri miidahalelerin geldigini de goriiriiz. Demek ki
sivil toplumun temelinde, partilerle partilerin, etnik gruplarla etnik
gruplarin, dini cemaatlerle 13-dini cemaatlerin, igcilerle igverenlerin,
herkesin herkesle belli bir pazarlik yaptiktan sonra, bunun igin kendi
grgiitlerini kurduktan sonra, bir noktada uzlagmas: gerekmektedir ki
burada da karsimza millet olma bilinci, ortak degerler diye bir sey ¢ik-
maktadr.

Uciinciisii, sivil toplum rasyoneldir. Dolayisiyla kat1 ideolojilerin
yerine, sagda da, solda da, genellikle pragmatizmin agir bastig1 politik
yelpaze tegekkiil eder, siyasal katihkta 1srar edenler de ya topluma bii-
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yik faturalar gkararak ya da gikarmadan marjinalleserek uzun vadede
omiirlerini tamamlarlar, Iste Hasan Celal'in s6yledigi: “Artik iktisat bir
ideoloji ve politika konusu olmaktan siiratle gckmaktadir”, yani politik
iktisadin yerini kantitatif iktisat almaktadr, iktisat artik idari ve siyasi
bir mesele degil, verimliligi artirma tekliflerini bulma ve uygulama be-
cerisidir. Ancak iktisattan elde ettigimiz nimetleri dagitmaya geldigin-
de, Istanbul Bogazi'na képrii mii yaparsamz, yoksa Zap suyuna m kop-
rii yaparsamz, otoyol mu yaparsaniz, yoksa Dogu'yu kallandirmak igin
bagka projeler mi yaparsimz, orada tartigabilirsiniz. O iktisat degildir, o
kamu politikasidir.

Sivil toplum bireycidir, din, mezhep, siyaset, bslge, kabileler, varsa,
o kabileler birbirleriyle catisiyor, bireyin ortaya cikmas: énleniyorsa, si-
vil toplum yiiriimez, ABD 72 milleti kaynatmig. Nasil kaynatms. Oraya
giden herkesi tek bagina birey halinde, ¢egitli meslek gruplarimn igeri-
sinde kimliklendirerek, obiirlerini de lobiler vasitasiyla kendi politik id-
dialarindan vazgeg¢irip sadece toplumda agirhik kazanmak gibi pragma-
tik heveslere yonlendirerek. Bireyciligin geligmedigi bir toplumda, et-
nik ve mezhep, yahut dini 14- dini, kimliklerinin kagkirtilmas o toplumu
i¢ savasa gotiiriir.

Begincisi, sivil toplum, kurumlagmig toplumdur, Tiirkiye'de ise eko-
nomi aile girketlerinden yeni yeni holdinglesmeye, yeni yeni kurumlag-

-maya gecmekte, esas itibariyle hila aile karakterini korumaktadir.

Partilerimiz ise ilelebet aile partileri kalacak gibi gériinmektedir. Ing-
nii'niin partisi, adindan dolay:, Demirel'in partisi, ondan dolays DYP
vardir, Ozal'in partisi, ondan dolay:. Askeri darbelerin miidahalesi, si-
yasi partilerin kurumlagmasim énlemistir. Bu kurumlagamayigin net;i-
cesinde, 6zellikle de sag partilerde, siyaset bir ana, baba, evlat, yenge,
teyze, dayi, hala miinasebetlerine dénmiigtiir. Bu patrimonial iligkiler,
bu pedersahi iligkiler, parti iginde bir bireyin ortaya ikmasina, bagim-
s1z diigiincenin ortaya ¢ikmasma engel olmaktadir,

Altina olarak, sivil toplumda ortak degerler iizerinde “consensus”
vardir. Sosyal ve ideolojik farklhihklar, catisma yerine artik rekabete y&-
nelmigtir, dolayisiyla simif savaginin yerine rekabetgi ve sonunda bir uz-
lagma diiglincesi, din savagiin yerine laik devletin sagladifh din ve vie-
dan hiirriyeti igerisinde bireylerin ve cemaatlerin kendi hiirriyetlerine
sahip olmasi, ama politize olmamalar, politik iddiada bulunmamalar,
etnik savagin yerine toplumun -igte 0 zaman Amerika'yr diigiinebiliriz-
bir niifus harmanlamasiyla bireylegerek, armoniye gitmesi. Bu husus-
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larda geride kalmg olan bir toplumda, dikkat edelim, saglanacak szgiir-
liikler toplumda ¢atigmayr hizlandirabilir. Bu bakimdan da ézellikle -
Tirkiye, artik simf savagim falan agt: diye diigiinliyorum ben, ama din
ve bélge konulannda dikkatli olunmas: gerektigine inanryorum. .

Yedinci ve sonuncusu, sivil toplum 6zgiir toplumdur, ancak sadece
diigiince dzgiirliigiiniin saglandif bir toplum degil, diigiincelerin dzgiir-
 lestigi bir toplum. Bu son derece farkl: bir gey! Siz bir totaliter, dini, 14 di-

-ni, sagel, soleu tegkilatin iiyesi iseniz, oramn bir aparat¢igi, bir unsuru,
bir parcasi iseniz, size verilen 6zgiirliik sizin daha fazla eylem yapmamz
icin verilmis bir ézglirliiktiir -tamam, giddete bagvurmamak kaydiyla-
ama daha énemlisi, bireyin kendisinin 6zgiir olabilmesidir. Marksist-
Leninist bir insanin zgiir diigtinebilmesi miimkiin degildir. Funda-
mentalist bir dincinin zgiir diisiinebilmesi miimkiin degildir. Iste bu-
rada diigiince 6zgiirliigiiyle birlikte bithassa aydinlara diigen gérev, in-
sanlarin 6zgiir diigiinmesi, bagims1z diigiinmesi, kumanda almadan,
yukardan gelen igarete bakmadan yahut kendisini birgeye adamadan,
slmek ugruna degil, yasamak i¢in diigiinmesi geregini saglamak icab
ediyor. :

Biitiin bunlara baktifimizda, ben genelde Tiirkiye'nin Asya top-
lumlan icinde -Japonya, bol yagig alan ve feodalitesi, burjuvasisi daha
orta ¢agin sonlarindan itibaren tegekkiil etmig bulunan Japonya harig-
Tiirkiye'nin Asya kitasinda sivil topluma gegcis bakimmdan en gansh iil-
ke oldugu kanaatindeyim. Bunu Tiirkiye'nin §zellikle 1950 den sonra
baglayan gehirlegme ve sanayilesme siireciyle 1980 den sonra baglayan
disa agilma siirecine bakarak séyliiyorum ve ben de Tiirkiye'nin yarnla-
rimn, éniimiizde ciddi problemler olmakla beraber, genelde bugiinkiin-
den ¢ok daha iyi olacagina inamyorum. Ciinkii sivil toplum giiglenmek-
tedir. Saygilar sunarim.
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Sosyal Demokrat Halker Parti
Meclis Uyesi

Efendim, son konugmac: olmaktan, sona kalmaktan memnunum,
ama o meghur atasoziinde oldugu gibi degil. Arkadaglarimi dinledim.
Burada konugulanlarin énemli bir béliimiinii yagadim. Bu nedenle o za-
manlara ait yargilarin ne ol¢iide gergeklere uyduklanm ya da uymadik-
larim biliyorum. Demokrat Parti'den beri gelmig gecmis biitiin iktidar-
larin devlet anlayiglarim, halka bakiglarnim, uygulamalarin: yalkandan
izledim, Bunun insana rahatlik veren bir yam var: Daha yerine koyu-
yorsunuz meseleleri, elestirilerinizde él¢iiyii kagirmiyorsunuz.

Bu avantajimi kullanarak konusmaml yapacagim.

Saymn Giizel ger¢ekten giizel bir konugma hazirlamig. Konugmasi-
nmn bende biraktif izlenimlere kisaca deginmek istiyorum: Kendisini
uzaktan bagarih bir biirokrat olarak tamrdim; bir de aym okuldan me-
zun olmann verdigi bir yakinhk vardi. $imdi gériiyorum ki kendisi ¢ok
iyi bir biirokratmis, partisinin olumlu sayilabilecek hizmetlerinde
onemli katkilarn olmug. Politika, yeterli olanak verilirse, bir biirokrat
i¢in de ¢ok verimli olabilecegi bir alandir, Gergi politikamn kogullar: bii-
rokrasininkinden bagkadir, bagan dlgiileri degisiktir. Ama iyi yetigmis
bir bilirokratsaniz, size rahat ¢caligma kogullam saglanmigsa, olumlu
katlilarda bulunabilirsiniz, Kegke partisi kendisinden daha ¢ok yarar-
lanabilmig olsaydi. Saym Giizel'i, aym zamanda, aydin bir kisi olarak bi-
lirdim, Burada bunu kamtlad. Yalmz, aykin bir aydin gibi konustu. Ay-
kar1 aydinlar sorunlara her tiirlii baghhktan uzak ve degisik agilardan
bakarlar. Aligilmig1 zorlarlar. Bu arada politikamin gergeklerini de. Bu
nedenle de zaman zaman, politikaya uyum zorlugu gekerler. Sayin Gii-
zel'i dinlerken, anlatt1klar1 bana sanki ayr1 bir partinin program imig
gibi geldi. Ciinkii kendisinin elegtiri ve énerilerini partisindeki anlayig
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ve uygulamalarla bagdagtirmak ¢ok zordu. Soyledlklenmn ancak bas-
ka bir kurulusgta yagama gegebileceklerini samyorum, Boyle bir geyi te-
menni ettigim icin degil, yalnizea altim ¢izmek igin.

Efendim, konuya girmeden énce, burada tartigilan iki konu iizerin-
de knsaca durmak istiyorum: Piyasa ekonomisi ve askeri darbeler konu- .
su.

Piyasa ekonomisi konusunda Bat1 diinyasin, sanayilegmig iilkeleri
ornek veriyoruz. Bu iilkelerdeki piyasa ekonomisi uygulamalarimin top-
luma olumlu katkilarm gésterip, “Biz aym politikalan Tiirkiye'de de
neden uygulamayalhim?” diye soruyoruz. Ne var ki, bu konuyu konugur-
ken bize 6zgii 6nemli bir noktay: gozden kagiriyoruz: Oralarda piyasa
ekonomisi, 6zgiirliiklerin yagam bi¢imi oldugu ¢ogulcu toplumlarda, ka-
tihma bir demokrasiyle birlikte igliyor. Oralarda gelirler arasinda ugu-
rumlar yok, sosyal giivenceler ¢oktan halledilmig.

Ama bir iilke ki orada dzgiirliikeii, katthma demokrasi heniiz igler-
lik kazanmamg, sivil toplum gelenekleri yerlegmemis, gelirler arasin-
da biiyiik ucurumlar var; bir ilke ki hasta, yagh ya da kimsesiz oldugu-
nuz zaman sokakta kalabiliyorsunuz, igsiz oldugunuz zaman ag¢gsimz,
boyle bir iilkede Bat1 modelini aynen uygulamaya kalkarsamz, ézenti
olur, geri teper. Bunlan gundeme getirmeden, siyasal yagamn 6ncelikli
meselesi yapmadan, sadece piyasa ekonomisi iizerinde durmak ger¢ek-
¢i degildir. Ne uygulayana ne de topluma hayr getirir. Ustelik siyasal
yagam zedeler.

Tkinci deginmek isbediéim konu askeri darbeler. Askeri darbelerin
baglica nedeni, yukarda degindigim sorunlarla toplumun tikanmasi, si-
yasal yagamn kendi i¢inde ¢oziim iiretemez olmasidir. Béyle bir ortam
dogdugunda da demokrasinin sahipsiz kalmasidr.

Kutsal kitaplarda bir dykii var. Bir kadincagiz1 zina yapt: diye tagla-
yacaklar. “I¢inizde bugiine kadar kadina hi¢ yan gozle bakmamisg olan
ilk tas atsin,” denilir. Kimse tag atamaz ve kadin kurtulur. Diyebiliriz
ki kamuoyunu olugturan odaklar, Tiirkiye darbogaza girdigi zaman, as-
keri darbeler karsisinda, dyle demokrat, hak ve ézgiirlitk savunucusu
bir tutum ig¢inde olmamiglardir. Amacim kimseyi suglamak degil, bu-

‘nun nedenlerini aragtirmak.

Neden kimse hak ve ézgiirliikler diizenini savunmak i¢in ortaya ¢ik-
myor? Bunun nedenini demokrasinin oturmamasinda, demokratik dii-
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zenin iglerlik kazanamamasinda, hak ve ézgiirliikler bilincinin toplu-
mumuzda bir yagam bi¢gimine déniigmemig olmasinda, uzlasma gelene-
gi edinememis bulunmamizda aramak gerekir.

Burada uzlagma geleneginin bizde bir tiirli yerlesememis olmasi
tizerinde durmak istiyorum. Uzlagma gelenegi bir takim aydinlarn, ol-
gun insanlarin, “Bakin diinyadaki uygar iilkelere; oradaki insanlar ara-
larindaki sorunlar: uzlagarak ¢oziiyorlar; tartisiyorlar, cekisiyorlar,
birbirleriyle ugragiyorlar ama sonunda mutlaka bir uzlagma yolu bulu-
yorlar,” diye nasihat vermeleri ya da kag ¢atmalanyla yerlesemez.

Uzlagma gelenegi bir toplumun en kiigiik birimlerinden baglaya-
rak, yagam i¢inde her kesimde olugan ve sonunda yukardaki politikay1
da etkileyen bir siiregtir. Bizde béyle bir sitre¢ yaganmamstir, bisyle bir
gelenek yoktur, '

Benden 6nceki konugmalan dinledikten sonra, hem ¢izgiyi agma-
mak, hem vaktinizi daha fazla almamak i¢in bunun teorisine, tarihgesi-
ne, Bati'daki olusum siirecine girmeyecegim. Konuya pratik agadan yak-
lagmaya ¢ahigacagim.

Burada konugulantarin hepsi Tiirkiye gerceginin yansimasi. Co-
ziim nerede? Se¢enekler nedir? Kimin igi bu? Bana gére ¢ahsanlarin, ig
adamlarimn, bilim adamlarnmn, aydinlarin, ig¢ilerin ve politikacilarin
ortak igi. Hep birlikte sahip ¢ikilmasi, olusmasma toplum olarak ¢aba
gosterilmesi gerekli bir ig, bir siireg. Simdi geriye dogru toplumumuzda
olup bitenlere kisaca bir géz atahm. Ozellikle demokrasiyi yasatmayan,

‘uzlagmay: engelleyen sorunlara. Bu sorunlar, getirdigi Anayasa ve uy-
guladifr yontemlerle, 12 Eyliil olanca giplaklifiyla ortaya gikard. Te-
mel sorun kafalarda idi: “Ozgiirliikler, insan haklan, ézerklikler bize go-
re degildir. Toplumu kendi haline birakarsan, halk deyiminde oldugu gi-
bi, ya davuleuya ya da zurnaciya varir. Toplum kendi haline birakilmaz.
Denetlenmelidir.” 12 Eyliil Anayasasimin dayandif felsefe kisaca gu-
dur; “Tiirk toplumu kendi kendini yénetemez. Devlet politikacilara, si-
yasal partilere teslim edilemez. Onlarn iizerinde, denetleyen, islerin
raydan gkmasim énleyen bir otorite zorunludur. Adalet bagimsiz ola-
maz. Adaleti kendi haline, yargiglarn yénetimine biraktifan zaman da
sakincah sonuglar dogar. Universite 6zerkligi mi? Olaylarin bashea so-
rumlusu olan tiniversite nasil bagibog birakalabilir? Onlar da denetle-
mek, yonlendirmek zorunludur. Damgtay, memur garantisi mi? O hi¢
olmaz. Uygulamalarim gordiik. Neredeyse devletin ¢ivisini yerinden
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oynatiyorlardi, Hitkiimet de kendi bagina buyruk olmamalidir. Ama,
“Parlamento var, hiikiimeti olugturan ve denetleyen odur,” diyeceksi-
niz. 12 Eyliil ona da bir gézetim yolu buldu, Cumhurbagkammn yetkile-
rini arttirarak ve ona bagh bir “Devlet Denetleme Kurulu” olugturarak.
Cumhurbagkam idarenin hukuka uygunlugunu, diizenli ve verimli ¢a-
hgip caligmadigim bu Kurul yoluyla denetleyebilecektir. Cumhurbas-
kam ve bagbakan ayn partilerde oldugu zaman, bu Kurul'un inceleme,
aragtirma ve denetlemeleri yiiziinden aralannda siirtiigmeler ve igler-
de tikamkhklar dogabilecektir,

Bir yandan béyle bir anlayigla gelmig ve dokuz yildir uygulanan bir
Anayasa, 6te yandan da 12 Eyliil felsefesinin sandigindan, éngérdiigiin-
den ¢ok bagka, uyanmig, miithig bir dinamizmi olan, yerine sigamayan,
hareketli bir toplum.

Nasil oluyor da biyle bir toplum, agir bir vesayet Anayasasinm igine
sipiyor? Gergekte sigmiyor. Onu agiyor. Kendi koydugu kurallara gére
yasamaya ¢ahsiyor. Bir bagka deyigle, bugtin bizde gegerli bir anayasal
diizen vardsr, igliyor denilemez. Fiili bir durum vardir ve bu yiizden top-
lum giiclinii yitirmektedir.,

Uyanmsg bir toplum var. Ama siz ona, kendi gikarlarim savunmak
ve ger¢eklegtirmek i¢in érgiitlenmek ve politikay:, dolayisiyla yénetimi
etkilemek hakkim tammyorsunuz. Sivil toplumun olugmasin engelli-
yorsunuz. Sorun buradadir.

Efendim, ben sivil toplumun bir yan iizerinde durmak istiyorum.
Sivil toplum siireci Italyan kentlerinde nasil baglads, biliyorsunuz. Be-
lirli bir kent énce feodalden, kraldan vb.'den, uzun ugraglar sonunda,
pazarhklar yaparak bir hak elde etti. Kent simirlan iginde iglerini kendi-
leri yapmak hakki, Kurumlagmak, érgiitlenmek, tiizel kisilik kazana-
rak kent simirlan i¢inde tam yetkili olma ayricalifh. Nasil érgiitlendiler,
aralarindaki gegitli ve ¢ogu kez ¢atigan gikarlan nasil bagdagtirdilar?
Aralarinda tiiketici var, iiretici var, araa var, pazarlayic var, ham mad-
deyi igleyen var, bu siiregleri finanse eden, vb. var, Bunlarn gikarlar
sirekli ¢atigsma i¢inde, Kimi pahahya satmak istiyor, kimileri ucuza al-
mak istiyor. Bir de yagadiklan kentin ortaklaga goriilmesi gereken ka-
mu hizmetleri var. Bunda da bir orta yol bulmak gerekli.

Ne yapiyor insanlar? Herbir grup kendi gtkarim en ¢oga gikarmak
istiyor. Bunun i¢in ¢abahyor. Gérigiiyorlar, ¢ekigiyorlar, tartigiyorlar,
pazarhk ediyorlar. Herbir ¢ikar grubu kendi arasinda érgiitlerek ortak
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bir ¢aba gisteriyor. Herkesin amac: kazancim en ¢oga gkarmak. Ama
sistemin iglemesi i¢in bir yerde durmasim bilmek gerekiyor. Bu durulan
yerler uzlagma noktalandir, Uretim, pazarlama, érgiitlenme, kazancim
en goga ¢cikarmak i¢in ¢aligma, ama bir yerde durup uzlagma. Kent yéne-
timinde de benzer anlayg, benzer siire¢ ve sonunda uzlagma noktasina
gelme yénetimi gegerli; érgiitlenme, tiizel kisilik kazanma, yarigma, ce-
kigme ve ama sonunda bir yere varabilmek i¢cin mutlaka uzlagma.

Bat1 diinyasinda kentler bu ayncaliklarimi kimseye kaptirmadilar,
bugiin de siirdiiriiyorlar. Zaman i¢inde yetlilerini geniglettiler. Yalmz
kendi kentlerinin iglerinde degil, lilkede de drgiitlenerek, tiizel kigilik
kazanarak, yangarak ve bir yerde uzlagmasim bilerek, égrenerek, ya-
gamlarinin her kesiminde tam yetkili oldular. Yalmz demokrasilerinin
degil, toplumsal yapilarimin da giicii burada. Birey olarak farklihklam
ve ustlinliikleri de burada.

Turklye ye, yakin tarihimize donelim. 12 Eylil, kargagay bastir-
mak i¢in ¢areyi, yarim yamalak da olsa érgiitlenmis, tiizel kisilik kazan-
m1§ kesimlere yasak getirmekte buldu. Isciler, igverenler, iireticiler, es-
naf, 6grenciler, meslek sahipleri ve siyasal partiler, kismen de olsa &r-
giitlenmiglerdi. 12 Eyliil genel bir yasak getirerek bir birikimi bilin¢li
olarak dagitti. Bunlann yerine devletin, yani o zaman yénetimde bula-
nanlarin denetim ve gézetimi altinda, sinirh bir olanak tamdilar. Ba-
t1'daki siirecin yiizlerce y1l gerisine tekrar gittik. Kazamlmsg birikimleri
de harcayarak. Siyasal partileri kapattilar; demokratik siirecleri 6ziim-
seme, tartigmanin yol yordamini bilme, birikim, deneyim, gelenek
halkla i¢igelik, demokratik tartigma ahgkanhf, vb., ne varsa gecersiz-
legti. OrneZin Anayasa ile (69. madde) goyle bir yasak getirdiler; “Siyasi
partiler, kendi siyasetlerini yiiriitmek ve giiclendirmek amaayla der-
nekler, sendikalar, valkaflar, kooperatifler ve kamu kurumu mtehgmde-
* ki meslek kuruluglan ve bunlann iist kuruluglan ile siyasi iligki ve ig-
birligi icinde bulunamazlar. Bunlardan maddi yardim alamazlar.”

Ozend1g1m1z, konugmalanmizda oviip géklere akardifimiz uygar
diinyanda, kooperatif, meslek kuruluglam, odalar vb.'nin amaa, kendi
goriiglerini kamuoyuna anlatmak ve parlamentoya yansitmak degil mi-
dir.? Bunun da demokratik yolu kendi goriiglerine uygun bir siyasal par-
tiyi etkilemek ve onun destegini saglamak degil midir?

Ne'var ki “yasak” dénemi baglatildi, Béylece giostermelik pértiler,
dernekler, sendikalar, odalar, kuruluglar, vb. olugturulmak istendi. Si-
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yasal partiler illerde ve il¢elerde bir avug yénetim kurulu iiyesiyle politi-
ka yapmaya mecbur edildiler. Semtlerde, mahallelerde, kasabalarda,
kéylerde siyasal partiler érgiitlendirilmediler. Kadinlar ve genglerle si-
yasal partilerin érgiitlenerek ¢aligmalan kisildi. Istanbul yedi milyon
dolaylarinda bir kent. Bir siyasi parti diigiintiniiz, on, onbeg kisilik il ve
ilge y6netim kurullanyla bu kentin nazbim tutacak, halkin beklentileri-
ni dile getirecek. Bu olanak disicdhr. Sonugta ne oldu? Biiyiik halk kitlele-
ri beklentilerini, tepkilerini yansitamamaya bagladilar, Béylece halk
ile siyasal partiler arasinda bir bogluk dogdu. Zamanla bu boglugu 12
Eylil'iin yok etmeye cahgtipn gruplar doldurmaya bagladilar: militan-
lar, gerillalar, terdristler, anargistler. Ve bunlar kitlelerin, stkisikligan
en yikia, en olumsuz temsilcileri olmaya heveslendiler. Boylece 12 Eyliil
kadrosu amaglarinm tam tersine isleyen bir model yaratmig oldu.

12 Eyliil 6ncesi bir siyasal partide yoneticilik yaptim. O zamanlar
bakiniz nasil ¢ahgirdik: Akgamlar: partinin ilge ve semt lokallerinin ¢o-
gu acik olurdu, Oralara genci, yaghsi, kadim, erkegi ile partililer gelir-
lerdi. Kendi aralarinda konusurlar, tartigirlards; isteyen de TV seyre-
derdi. Mahallelerde de benzeri bulugmalar olurdu. Semt kahvelerine gi-
derdik, Nutuk atmaktan ¢ok; onlar1 dinlemek igin. Kahvenin bir kége-
sinde partililer ve parti sempatizanlar halka olurlar, birlikte olan bi-
tenleri konugur, onlarin tepkilerini alirdik. Soru sorarlar, elestirirler ve
kendi ¢evreleri {izerinde bilgi verirlerdi.

Ilging bir amm anlatmak istiyorum. Istanbul'un Karadeniz kiyila-
rindaki kiigiik bir yerlesme birimine gitmistik. O zaman partinin Ikinei
Bagkamiydim. Particilikten ¢ok bagka niyetle gitmisgtik. “Oralarda doga
cok giizel; gidin, goriin,” demiglerdi. Gittik, gezdik, sonunda bir kahveye
oturduk. Yére hallanim bir kismi, partiller ¢evremizi aldilar. Partinin
gecmis uygulamalan, politikasi ve kigileri {izerindeki amlarnm, diigiin-
celerini anlatiyorlards, Bir arahk Fikri Tiizel'den soz actilar, Fikri Ti-
zel'i hicbiriniz ammsamazsiniz samirim. Dogrusu o zaman birlikte git-
tiklerimizin ¢ogu da tanimiyorlardi. Fikri Tiizel vaktiyle parti Genel
Sekreterligi yapmigti. Onlarn iginde, onunla ilgili amsim anlatan var-
di. Oradakilerin yalmz Istanbul'da degil, Ankara'da da neler olup bitti-
gini izlediklerini yan sagkinlik, yan memnunlukla gormiistiik.

Yalniz bizim parti degil, karsimizdaki parti de bilingli ve siki bir
halk iligkisi kurmugtu.

Bu arada Demokrat Parti ile ilgili bir cluguma deginmek istiyorum.
Demokrat Parti gii¢ kosullarda orgiitlenmesine kargin, kisa zamanda
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giiclenmis ve CHP'yi yenmigti. Ni¢in? 1k neden, kugkusuz, yillarca sit-
ren CHP yinetimine karg halkta olugan tepkiydi. Ama onun kadar
onemli bir neden de Demokrat Partinin drgiitlenme bi¢gimiydi. CHP 6r-
giitliniin yénetim kadrolarmi, Cumhuriyetin kurulug yallarinda katki-
da bulananlar ve kasabalarin eski ileri gelenleri ya da onlann ¢ocuklar:
olusturuyordu. Bu arada kugaklar degismig, kirsal kesimde yeniler es-
kilerle yarnigmaya ve etkinlik kazanmaya baglamiglardi. Demokrat Par-
ti, Anadolu'nun ve kentlerin yeni ileri gelenleriyle, yeni yerel liderlerle
iligkiye girmig ve onlarin temsilcisi olarak érgiitlenmigti. Gelecegi, di-
namizmi onlar temsil ediyorlardi. CHP eskimig ve yipranmyg goriinii-

_yordu. Demokrat Parti se¢imleri kazandi ve toplumun gizli giiciinii ha-
rekete gecirdi. Bir siyasal parti eger, dogru diiriist, toplumun belirli ke-
simlerini temsil ediyorsa, o kesimlerin sézciiliigiinii yapacak, onlarn
goriiglerini, gtkarlarim savunacaktir. Giicii yetmezse, o zaman, bagka
partilerle uzlagma arayacaktir, Ama bunun i¢in temsil ettigi kesimlerin
destegine gereksinimi vardir. Siz, parti ile temsil ettifi kesimler arasm-
dald yollar, iistelik Anayasa ile, tikarsantz, siyasal yagam bir gtkmaza
itmis olmaz misimz? Ustelik parlamento toplumdan kopuk bir duruma
diigmez mi? O zaman toplumun etkili kesimleri kestirme yollar ariyor-
lar. Partiler diginda kigisel iligkiler dénemi agihyor. Her kesim, yoneti-
min giiglii adamim etkilemenin pesine diigiiyor. Béylesine bir siirecin ne
denli saghksiz olacagnm yasayarak goériiyoruz. Bir siyasal parti, sosyal
demokrat olsun, liberal olsun, temsil ettigi kesimin sézciiliifiinii yapa-
bilmek i¢in sorunlarim bilmek zorundadir. Kars: gaktih kesime bile, on-
larin da sorunlarim bilerek karsi gkmahdir. Bunun i¢in siirekli, orgiit-
lii, canl bir halk iligkisi zorunludur. Biz érgiitlenme deneyimi ve biriki-
mi giliclii olmayan bir toplumuz, Anayasal engeller kalksa bile, érgiitlii
toplum olmamiz zaman alacaktir. Bunun igin egitimden baglayarak de-
mokrasinin igleyigine, devletin kurulus bi¢cimine kadar yeniden yapi-
lanmaya gitmek zorundayz. '

Bu konuda yapilacaklarin bir boliimiine lnsaca, satirbaglar: olarak
deginecegim. Once toplum iizerinde devlet vesayetini temsil eden ana-
yasa degistirilmelidir, Halkin kendi kendini yonetecegine inanan, &z-
giirliikei, katilima yeni bir anayasa olugturulmalidar.

Yerel yonetimler merkezin vesayetinden kurtulmahdirlar. Herkes
secimle gelip segimle gitmelidir. Yerel yonetimlerin etkinliklerinden za-
rar gérenler, yeniden olugturulacak bélge idare mahkemelerine ve bolge
sayistaslarina bagvurarak haklanm arayabilmelidirler. Yerel yénetim-
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lerde milyonluk birimler olumlu sonug¢ vermedi. Biiyiik kentlerde buyuk
kent birildmi, kentin ttimiinii kapsayan yatirtmlar, hizmetler ve kiigitk
birimler arasinda eggiidiim igin yetkili olmalidir. Bunun diginda kalan

biitiin hizmetler, olugturulacak kiigiik yerel yénetim birimlerine bira-
kilmahdir.

Bir ¢nemli tikamkhk da devletin yaplsmda vardir, Bugiinkii devlet
Tiirkiye'nin sanayilegme ve kentlesme éncesine gire, bir tarim toplumu
iken kurulmusg biirokrasinin anlays1 ve yasalan ile yiiriitiiliiyor. Kuru-
lugu, 6rgiitlenigi, hizmet anlayis, yetki béliigiimii, ¢aliganlarnin egitim
diizeyi ve gorev boliimii diizeniyle devlette yeni bir yapilanmaya gitmek,
geciktirilemez bir zorunluluktur.

Sozlerimi bitirirken Cumhuriyet kuruculan {izerine birkag séziim
var, onlar da sdylemek isterim. Cumhuriyet kurucular, daglmig bulu-
nan ¢ok uluslu bir imparatorluktan, Cumhuriyetle yénetilen ulusal bir
devlet olugturdular. Cagdaghk, hukuk devleti ve laiklik getirdiler. De-
neye deneye cok partili siyasal yagam topluma mal ettiler. Yontemleri-
ne gelince, 19901arda bile Tiirk halkinin kendi kendini yénetebilecegi-
ne tam inanmayan, h4la bu konuda kugkulan olan ve Anaysadaki vesa-
yeti kaldirmaya bir tiirlii yanagmayan Iktidar Partisinin bu konuda sdy-
leyecek s6zii olamaz. Cumhuriyet kurucularim yerlerine koyalm. Konu
siyasal parti sorunu degildir. Ortak ve yiiziimiizii agirtan bir miras 86z
konusudur. Sadece laikligi getirip yasam bi¢imi yapmg olmalar bile on-
lan yiizlerce yil saygin yapacaktir. Baz Islam iilkelerinin aferinini al-
mak i¢in Cumhuriyet kurucularm kétillemek hi¢birimize yakigmaz.
Aslinda Islam diinyasina tek ornek biziz. Laikligi ve demokrasiyi yagam
bigimi yapabildigimiz i¢in. Bunun ne kadar zor oldugu, éteki tilkelerdeki
bagarisiz girigimlerden anlagiliyor. Bu iki zor agamay: gerceklestiren
Cumhuriyet kuruculardir. Elestirebiliriz, kusurlarinmi belirtebiliriz,
ama haklarnm vermemezlik edemeyiz.

Tegekkiir ederim sayin Bagkan.

Nejat Eczacibasi

Sayin Necdet Ugur'a ¢ok tegekkiir ediyorum. Birinei turumuzu boy-
lece bitirmis oluyoruz, ¢ok da vaktimiz kalmad, ikinei turda panelist ar-
kadaglarimiz ek birgeyler séylemek istiyorlarsa, tabii kendilerine séz
verecegim. Bu arada soru sormak isteyen arkadaglarimz varsa onlara
da panelistler yamt vereceklerdir. Buyrun sayin Ugur Mumcu.
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Once “Kemalist” sozciigiinden baglayahm. Cok suglama konusu olu-
yor Kemalist olmak. Kemalizm Tiirkge bir terim degildir; nereden gik-
mig, nasil ¢ikmig, ona bakacagz. Kurtulug Savag: yillarinda Amerikan
basininda ve Ingiliz Digigleri Bakanhg belgelerinde ortaya koyuldugu
gibi, o tarihte gizli raporlarda Mustafa Kemal yanhlar igin kullanilan
bir sozciik. Hem Tiirkce yapisina da uymaz “izm” veya “ist.” “Bolgevik,
bozguncu, milliyet¢i” anlaminda kullamlan bir kavramdir, Tek partili
doénemde Kemalist sézeiigi kullanilmiyor. Atatiirk déneminde kullaml-
miyor. Sonra 40k yillarda kullamliyor. Her demokrasi, ister istemez tek
parti veya ihtilal dénemleriyle kurulur. Biiyiik burjuva ihtilali 1789.
Bugiin diinya demokrasiyi Fransiz ihtilaline bor¢ludur. Robespierre'i,
Danton'u bugiin yargilarsiniz, terérist diye mahkum edersiniz, ama bu-
glinkii uygarhin temelinde onlarm kavgalan vardir. Veya -¢ok celigkili
gibi goriintir- Fransiz Thtilalinin ilkeleri bir imparator tarafindan, Na-
polyan tarafindan savunulmugtur, Bunlar kendilerine 6zgii kurallar-
dar, kendilerine ézgii dénemlerdir. Kemalist donem de, Atatiirk dénemi
de bdyledir. O devrin bagka diktatorliikleriyle karsilagtinldif: zaman,
. yani nasyonal sosyalist ve bolgevik diktatorliikleriyle kargilagtimldigh
zaman en az sarsimtili, en az kan dsken dénemdir. Niye Mustafa Kemal
déneminde idamlar olmustur? Bir, Izmir Suikast: nedeniyle, iki, Seyh
Sait isyam nedeniyle. O da igte Musul sorununa kadar uzanan trajik bir
olaydir. Ben bugiin Atatiirk'iin yaptiklarm ¢ok daha saygiyla amyorum
ve Atatiirk dénemini Tirkiye icin bir rénesans ve reform olarak gériiyo-
rum. 5 y1l 6nce Marksistlere karst karma ekonomiyi savunmak, bir aga-
gihk duygusu konusuydu Tiirkiye'de. Bugiin Sovyet rejimi ¢skmiigtiir,
Leninizm ¢okmiigtiir, Kemalizm yagamaktadir., Bunu ¢ok agik secik
stylemek gerekir. ‘ '
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tkincisi bir kavram: Ihtilalciler, ihtilaleilik. Degerli arkadaglarm,
tarihe nasil bakihr? “Kegke olmasayd” mantifi ile tarihe bakilmaz, ol-
mug bitmistir olaylar, O zaman ileriye doniik sonuglar gikarirsimz. Itti-
hakeilardan da, Kemalistlerden de, 27 Mayis'tan da, 12 Mart'tan da, 12
Eyliil'den de. Simdi balayoruz, ¢ok trajik bir érnek vereyim, {i¢ Demok-
rat Parti'li, Bagbakan ve iki bakam hakkinda téren yapildi. Devlet tére-
ni olmadi bu téren. Neden? Clinkii Anayasa Mahkemesi bagkam, Yassi-
ada savasiyd:, gelemezdi. Ciinkii idam isteyen saver konumundayda.
Sayin Cindoruk bilir, yine bir bagka Anayasa Mahkemesi tiyesi, o da o
kuruldaydr. Bu sivil kesim. Simdi geliyoruz asker kesime: Eski Genel
Kurmay Baskam Torumtay, Yassiada gérevlisiydi. $imdi daha trajik
bir srnek vereyim, merhum Menderes'in idaminda bulunan 200 teg-
menden biri bugiin korgeneral'dir, biri MIT miistegaridir, biri de egitim
daire bagskamdir. Hangi devlet téreni? Devlet gelemez. $imdi, insaf ile
diistinmek gerekir. 27 Mayis1 CHPde, sol aydinlar da savunmustur.
Basta sayin Ecevit savanmugtur, ihtilal oldugu giin, “Giinaydin, Dev-
rimci Tiirk ordusu!” diye Ulus gazetesine yaz1 yazmigtir, Sonra da eleg-
tirmigtir 27 May1s'l. Ama yillar sonra. Sayin Eczacibagi'mn alamna gi-
ren bir érnek vereyim, bu gibi elestiriler ilag gibidir, zamaninda, dozun-
da, tlciistinde olacak, Zaman gegti mi, ilag verilmez. $imdi, 12 Mart hii-
kiimetlerine sayin Demirel bakan ve giivenoyu vermigtir. Anavatan
Partisi Hiikiimeti ise 12 Eyliil askeri rejiminin yedeksubay taburudur,
Sayin bagbakan, eski bagbakan, simdi Cumhurbagkam, askeri hiiki-
metin bagbakan yardimeisidir. Su andaki T.B.M.M. Bagkam, maliye ba-
kani'dir. Bunlar: unutsak bile, 83 se¢imlerine giren partileri ve millet-
vekili adaylarim tek tek Cunta se¢mistir, askeri yénetim se¢migtir. O
zaman Anayasa'daki serbest segim kogulu yerine getirilmemigtir. 83 se-
¢imleri bence demokrasi ve hukuk devleti agisindan gecersiz sayllmas:
gereken se¢imlerdir. Partiler secime gitmemislerdir, Milli Giivenlik
Kurulu'nun uygun gérdiigii milletvekilleri girmigtir. O zaman hepimiz
ya 27 Mayis'n, ya 12 Mart'in, ya 12 Eyliil'in i¢indeyiz, yaninday:z, kar-
sisindayiz, ama hepimiz yedeksubaylara benziyoruz. Duhul ve terhis
tarihlerimiz ayr1. Agik gergektir bu. Ihtilalleri sonuglariyla degerlendi-
recegiz ve ileriye doniik sonuglar gikaracagiz. Atatirk donemi sadece la-
iklikle, sanyin Ugur'un dedigi gibi, diinya uygarhk tarihindeki yerini
simdiden altin harflerle kazmmigtir. Ben Mustafa Kemal'i ve arkadagla-
rim bugiin daha ¢ok anhyorum ve her giin saygim artiyor.

Simdi bir yasadan s6z edeyim. Aga, bey, paga gibi baz1 lakaplarin
kullamlmayacagina dair kanun var. Neden bizim generallerimiz kendi-
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lerine 926 sayili yasaya gore general dedirtmez de pasa dedirtir? Iste bu
da sivil asker aynmimn psikolojik nedenleri! Hal4 pagadir. 12 Eyliil
giinlerinde Alagehir'e gittim, sayin eski Devlet Bagkaniyla. Bir liseye
Kenan Evren Pasa Lisesi yazilmig, Kenan Evren Paga olsam, herhalde
itiraz ederdim. Simdi o yasanm bir ikinci maddesi vardir, Birinci mad-
deyi herkes bilir, ikinci maddeyi bilmez. Ikinci madde gu: ismet Ing-
nii'niin énergesiyle yasalagiyor; “Yabancilardan ahnan iinvanlar, ni-
ganlar taginamaz”, diyor. Yani Amerika'dan liyakat madalyas1 almak
ve onu tasimak bir general i¢in ¢ok ‘erdemli bir davramg degil. Iste Ata-
tiirk ve silah arkadaglan, Ittihatglarn Almanlarla olan iligkileri nede-
niyle, ona bir tepki olarak, “tasiyamazsin” diyor. Ciinkii bagka bir iilke-
nin ¢ikarlarina hizmet etmektir bu. Simdi pasalarnnmiz bu yasay: acaba
ammsiyorlar m? Geliyoruz ayn tartigsma konusu olan devletgilige. 30'lu
yllar devletgiligi, bir kere diinya ekonomik krizi, 29 kriz nedeniyle or-
taya ¢tkmig ve progmatik bir bicimde Tiirkiye'yi diize ¢ikarmigtir, Bu-
giin 30'Tu yllann devletgiligini savunmanin olanag yoktur, ama o giin
i¢in vardir. Nedir devletcilik? Ikiye ayiralim, biri devletin yasalar, ka-
rarnameler, yénetmeliklerle, diizenleyici islemlerle ekonomiyi yénlen-
dirmesi demelktir; ikincisi, kamu iktisadi tegekkiilleriyle ekonominin
i¢ime girmesidir. Diinyamn hemen hemen biitiin rejimleri, az veya ¢cok
miidahalecidir. Miidahaleci olmayan bir ekonomi yoktur diinyada. Var-
dir diyeni, lltisat Fakiiltesi birinci stnifindan ikinei ssmfina gegirmez-
ler. Dozu dnemlidir miidahaleciligin ve demokratik olup olmamasi
tnemlidir. Amerika'da yok mu? Simdi size ¢ok dramatik bir rakam daha
vereyim. Benim rakamim degil, Istanbul Ticaret Odasimn. Aragtirmay:
yapan Prof. Taner Berksoy. Su serbest pazar ekonomisi, serbest pazar
ekonomisi denilen nedir? Yani 24 Ocak 1980'den once kollektivist eko-
nomi vardir da, aymn 25'inde birden bire pazarhga m1 agildi? Ne yapildi?
IMF regetelerine uygun uygulamalar getirildi, o da getirilmedi, diizen-
lemeler yapilamad, ellerine yiizlerine bulagtirdilar, bunlar: tek tek ser-
giledik. Neydi savunulan model? Efendim, sanayilesmeye dayah ihra-
cat. 8imdi, ne kadar hayalidir, ne kadan degildir -% 25' diyor bir ya-
bana aragtirmaci- onlan bir yana birakiyorum. 1987-90 aras: ihracat
rakamlar1, GSMH'larin %14'i, “doruk noktasidir” diyor Prof. Berksoy,
“bundan daha dteye ulagmaz.” Cok kiigiik goriilen, agagilanan Atatiirk
déneminde, 1923-30'da % 14! Tegvikler yok. Sosyal piyasa ekonomisi,
ancak sosyal giivencelerin saglandig1 diizenlerde, milli gelirde diinya-
mn en geri iilkeleri arasinda olmayan diizenlerde olur. Kim serbest, ki-
me serbestlik taniyorum? Bugiinkii, ayricalikh girketler diizenidir ve
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bugiinkii sistemde ashnda devletin ekonomiye miidahelesi azalmiyor,
¢ogaliyor. Kararnameler, tebliler ortada. Bu model, 6rnegin 50 milyon
dolarlik ihracat yapan biiyiik girketlere ihracat tekeli vermek, hakhdir,
haksizdir, ama bir sonug¢ dofurmustur, o sonug da, iste kara paramn ak-
lanmas olabilir, En saygideger, en adina leke konmamng, iktidar yakim
girketlerin yaptif1 thracatta, uyugturucu madde kagakegilarinin gonder-
digi dekontlar vardir, bunlara by-pass sistemi denir, bunlar: kamtladik.
Bu girketin uyusturucu madde kagakghgiyla iligkisi yok, onu biliyo-
rum, ama 8yle bir model ki, uyusturucu madde kagakelar, yani kiigiik
girket buluyor ahciyr. Para nereden geliyor? Isvigre bankalarindan! Sa-
bit Tirnovali adh uyugturucu madde kag¢akgisimin dekontlar hang1 gir-
ketlerdedir, bunu belgeledik.

Simdi, son zamanlarda Tiirkiye'de “hot money” dedikleri lumpen
yeralt1 sermayesi egemendir.Sayin Eczacbasina bir bunahm aminda
10 tane milletvekilini gu partiden bu partiye kopar deseniz, korkar, giri-
semez bu ise . Ama teoride biiyilk sermayedir, Kog¢'tur, Eczacibagi'dir.
Ama herhangi bir yeralti sermayesine s6yleyin, 10 tane milletvekilini
alir gotiiriir, Tiirkiye'de arabesklegme, lumpenlegme egemendir, Bakin,
ideolojik olmayan bir tehlikeden soz ettim.

Bugiin YOK'le birlikte egitim diizeni ¢ok gerilere ditgmiistiir. Bu-
giin {iniversitelerde periodikleri bile takip edecek mali kaynak yoktur,
Ankara Hukuk Fakiiltesi, Vakiflar bankasindan 10 milyon lira bagg
alarak son hukuk kitaplanm getirdi, kiirsiilere dagitamad bile. Ankara
Hukuk Fakiiltesi bu durumdadir. Diger fakiiltelerden érnek verebili-
rim. Orta 6grenimdeki Naksibendi egemenligi, tek yanh egitir... bunla-
n da biliyorsunuz, ¢ok kétii érnekler var. Bunlarin rakamlar var, aynn-
f1sma girmiyorum. Bu uyumsuz tabloya askeri okullardaki diizeyi ekle-
yin. Askeri okullar, artik eski askeri okullar degil. Dért y1l Kuleli'yi biti-

“ren, dort yil kara harb okulunu bitiren, sistem miihendisi olarak ¢ikiyor,
ve dil biliyor, kendi alaninda literatiir izleyebiliyor. Kara harb okuluna
gidiyorsunuz, Oxford ve Cambridge gibi, laboratuar olanag var, dil la-
boratuan var, kiitiiphane var, yasak kitap yok, bilgisayar egitimi var.
Sibernetikten bilgisayara kadar biitiin bilgilerle donanarak ¢ikacak
2000 y1limin subay1! 2000 y1hmn sivili nasil olacak? Bu YOK diizeninden
mollalagarak ¢ikacak! Yarin obiir giin psikolojik nedenle yiizbag diye-
cek ki, devleti ni¢in otel ayilar yonetiyor da ben yénetmiyorum? Tiirki-
ye'de lumpenlegme, politikada lumpenlegme, biirokraside... somutlag-
tirmak gerekir. Bugiin yarg: bagimsizhig yoktur Tiirkiye'de. Ve bir me-
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mur egemendir hakimlerin ve savalarn atanma iglemlerinde. Kimdir o
memur? O memur, Adalet Bakanh@ miigtegandir. Adalet Bakanlifn
Miigtesarimn bir 6zelligi vardir sadece: Antalya Sirma tatil kéyiinde Sa-
ym Ozallarm karg: yap: konusu olmasidir. Ondan sonra béyle miistesa-
rin oldugu yerde iftar sofralarina hakimler gider ve o hakimler Ozal'lar-
la ilgili akeeli davalarn da karara baglar, Simdi, biirokrasiye bakiyorsu-
nuz, biz arasira elegtiririz, “Rolex saatli biirokrat olmaz,” diye. Ciinkii
Rolex saat: satin alamaz bir biirokrat. Almigsa, o zaman ya egi zengin-
dir, ya gayrimenkul kalmigtir kayinpederinden ya da bir bagka olasiik
stzkonusudur. Biz Rolex saatin takilmasina kars: degiliz, biirokratla-
rin yagam diizeyleriyle, gelir diizeyleriyle bagdagmadig i¢in onu bir
simge olarak kullamyoruz. Tiirkiye'de son zamanlarda purolu, Rolex
saath biirokratlar gitkmigtir, Kim bunlar? Akceli iglere bakacaksinz,
akeeli igler nasil oluyor, nasil gelisiyor? .

DPT orgiitiinden tegvik alinir. Bir girket kurulmugtur; “tegvik ah-
mr” diye bir girket. “Biz tegvik alinz, sizin adimza, girketler adina” diye
bir girket. Kim bunlar? Abdiilbaki Kogay, Korkut Ozalin damadi, Bir
sistem ancak bu kadar yozlagtirlir. Sivil demokrasi igte boyle yozlag-
migtir. Simdi bu ekonomik diizen, ekonomilerin militarizasyonudur.
Onun igin askeri diizenle gelmisgtir, onun i¢in yasak diizenle gelmistir. .
Sivil toplum, ekonomilerin millitarizasyonuna kars: tavir koyan, sivil
orgiitleri, sendikalan partileri savunan sistemdir,

Sson bir noktaya degineyim. Siyasi Partiler Kanununa gére, bugiin
ANAP bagta olmak iizere biitiin partilerin Cumhuriyet Bagsavcis: tara-
findan kapatilmas: gerekir. Neden? Ciinkii, Siyasi Partiler Kanununa
gore, Tiirkiye'de azinlik oldugunu iddia edemezsin. Simdi Celal Talaba-
ni ile MIT diplomasisi aracihfnyla goriigtiliiyor, bu da ayr1 bir konudur.
(Tabii, Kiirt var midir, yok mudur, komik bir tartismaydi. Ben bir genel-
 kurmay yayimnda gordiim, karin iizerinde yiirirmiigsiiniiz, kar ¢ok

sertmisg, kirt kart edermis, igte kiirt buradan gelmis. Iste bu kafayla bu-
raya geldik.) Simdi, biitiin siyasi partiler kapatihr. Bakimiz neden! Bi-
zim toplum hafizamiz ashnda ¢ok zayiftir, samir ki -baz Tiirkiye Isci
Partililer bile béyle saniyor- Tiirkiye Is¢i Partisi komiinistlikten kapa-
tilmigtir. Hayrr, Kiirteiiliikten kapatilmigtir, igte bu maddeden kapatal-
migtir. Azinhk oldugunu iddia edemezsin, maddesinden kapatilmigtar.
Anayasa Mahkemesince. Simdi, hangi Cumhuriyet bagsavecisi, ANAP'a,
Dogru Yol'a, SHP'ye, HEP'e dava ag¢abilmigtir? Demek, komik bunlar.
Asilmigtir. Somut érnek vermek igin sdyliiyorum, nasil sosyal gergek,

61



SIVIL TOPLUMA GEGIS

yasalar1 agiyor, onun drnegini vermek igin séyliiyorum, Siyasi Partiler
Kanunu degismelidir, bastan asagiya. Sosyal demokrat nitelikli parti-
ler igin séyliiyorum, genglik kollar1, kadin kollari, bunlar bir partinin
ana kaynaklaridir. Avrupa'da sosyal demokrasi, bildiginiz gibi, igci sen-
dikalanyla igice olan partidir. Ingiliz igci partisine aidat ve 6denti veren,
aym zamanda sendikaya, veya sendikaya veren partiye de vermis olur.
Ve sosyal demokrat partinin giicii de ondan kaynaklamr. §imdi Tiirki-
ye'de sosyal demokrat partiler, ig¢i sinifin1 uzaktan sevmek igin kurul-
mug partilerdir. Dogal kaynag yok, ig¢isi yok. Igveren, érnegin bizim
isadamlarimiz ¢ok tarafsizdir. Sosyalist partiler diginda biitiin partile-
re egit yardim yaparlar. Saymn Kog, 6rnegin, Sabanci, partilere esit ola-
rak -Meclis i¢ tiiziigii vardir, giicli oraminda, divana katihirlar, diye- giicit
oraninda da yardim ederler sosyalist partiler digindakilere. $imdi tabii,
igadam tek bagina glicli, istedigi partiye yon verebilir, para da verebi-
lir. Is¢i tek bagina gligsiiz, isci orgiitiiyle giicli, sendikasiyla giiglii. O ba-
kamdan, Amerika'y1 yeniden kesfetmeyelim, ama Avrupa'yr yeniden
kegfedelim. '

Son soz, saymn Giizel'i dinlerken herhalde ben atladim ya da kendisi
unuttu, bu demokratiklesme -art1 eksi- programindan, biralan 141,
. 142'yi, birakalim onlar, idelolojik suglari, 12 Eyliil tarafindan haklar
ellerinden alinan siyaset¢ilere bu hakka vermeyin diye dolagmadi m1
Anavatan Partisi? Yiizkarasidir bu demokrasi i¢in! Ondan sonra ne
hakla sivil demokrasiyi savunuyorlar? Simdi ben, kusura bakmayn,
yaz1 yazmaya gidecegim. Hergiin yaz1 yazmak gibi bir zorunlulugumuz
var. O nedenle sbziimi bitirerek izninizi alacagim, 6ziir dilerim. Sivil
demokrasi igin kurtulug savas: 6nderleri ¢ok gey yapmisglar, biz onlarin
binde biri kadar dzveri ve yetenek gostersek, demokrasiyi kurtarirz de-
mektir, Tegekkiir ederim.
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Saymn Ugur Mumcu siyaset yapma alanimiz: fazlasiyla iggal etti ve
ona gipta ettim. Kegke benim de iistiimde bir sayasi sifat olmasa da da-
ha rahat konusgabilsem. Tabiatiyle buradaki toplant: ¢ok faydah olmug-
tur. Ben bir iki ciimlelik bir 6zet yapmak istiyorum. Sonug ve ¢dziim
iiretmeliyiz. Hakikaten, Tiirkiye'min énemli bir zaman kaybina ugrad-
g1 ortaya gikti. Bir “askeri enderunun” idare ettigi Tiirkiye'de, bir sivil
topluma nasil gegecegiz? Ben Hasan Celal Giizel'i bu enderun icinde
saymiyorum, onu 1/4 ANAP'h saydigim i¢in de, onun séylediklerini
ANAP"; temsil eder nitelikte gormiiyorum. Cevap da vermeyecegim,
ama ¢dziimi iiretmek, ¢ziimii ortaya ¢itkarmak igin, bir sonug belgesini
ortaya gitkarmak i¢in, Tiirkiye'nin éniindeki siire kasa. I¢ gsartlanmizla
dig gartlar arasmdaki mesafe azahyor. Diinyada biiyiik bir devrim orta-
ya gikmagtir, Yiiksek teknoloji devrimi. Genetikte, biyolojide, en yiiksek
teknolojinin bir bagka alam olan bilgisayar tiretiminde, diinyada yeni
arag ve gereclerin piyasaya gkmasinda, malzemelerin ¢itkmasinda bii-
ylik bir devrim yaganiyor. Bu devrim beraberinde ekonomik meseleleler
kadar, siyasal tegkilatlanma meselesini de getiriyor. Demin ézetledi-
gim Paris Anlagmas1 da bir standart demokrasi formiiliidiir. Bir antibio-
tik formiilii gibi. Sanayilegmig tilkeler, geligmekte olan tlkeler, diinya-
da kendileriyle birlikte entegre olacak iilkelere rejim formulii vermekte-
dirler. Bu bir fevkalade iyi siirectir. Uziilerek séyliiyorum, burada verdi-
gimiz biitiin bilgiler eskimigtir, styledigimiz kaynaklar da eskimekte-
dir. Diigiintiniiz ki, 10 sene tnceki ekonomik diigiinceler eskimektedir.
Deneyimler eskimektedir. Bu yiiksek teknoloji kargisinda insan beyni-
nin dahi geligmesi ya da insaniistii beyinlerin ortaya gkarlmasi konu-
sunda ciddi tartigmalar vardir, yeni insanlarn yaratilmasi gibi yarat:-
alikla yarig idealleri, iddialar ortaya ¢xkmugtir. Diinyadali bu kadar
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izl deggisme icinde siyasetginin eski birikimlerinden faydalanarak
diinyaya ¢ok iyi bakmasi, diinyayla biraraya gelmesi gerekiyor. Ve biz
politikacilar olarak, olmus bitmigleri bir tarafa birakarak, knsa bir siire-
miz kaldigim hesap ederek, neyi nerede iiretecegimize bakmamiz gere-
kir. Onun i¢in, kaynagimiz, yine parlamentodur, yine halktir. Halktan
benim highir sikayetim olmamgtir 40 yilhk siyasi hayatimda. Yanhsla-
r halk yapmamistir, Ankara'da bizler yaptik. Ister askerler yapt, ister
siviller, ama ihmal hallkan degildir, ihmal bizimdir, partilerindir, parla-
mentonundur, siyaset adamlarmndir, biz aydinlarindir, basinimizin-
dar. Sorumluluklan paylagtiracak kadar elimde bir terazi yok, ama hal-
ka verdigimiz daima dogru ve isabetli olmugtur. 1983 bunalimim bugiin
ANAP siirdiiriiyor, bizim sikantimiz odur. Parlamento siirdiiriiyor, de-
minki gikayetimin sebebi odur. Parlamento ve iktidar bugiin Tiirkiye'de
sivil topluma gecigin éniindeki engeldir. Daha agir bir tabirle soyleye-
yim, caga yetismemizin, ¢cagy agmamzin, ¢aga yaklagmamizin éniinde-
ki engeldir. Kisa siirede eger bu parlamentoyu yenileme imkénmmni elde
edemezsek, bu engel siirecektir, Hiir se¢imi bir {imit gibi gériiyorum. Bu
nedenlerle bu hiir yeni secimin gartlarmn parlamento i¢ginde hazirlan-
masindan yanayiz. Anayasa degigikligi olur vs. Bir siire sonra, yazih
belgelerin degeri azalacak gibi geliyor, &yle iddialar var diinyada. Hatta
devletin etkinligi konusunda tartigma var. Hayek'in soyledigi gibi, hiye-
rargiyi knsaltmak, biirokrasiyi azaltmak, yazih belgelerin degerlerini
tartigmak gibi konular ger¢ekten Tiirkiye'nin de giindemine gelecek.

Diinya bir globallesmeye, bir evrensellegsmeye, hattd simrlar Gtesi
bir igbirligine dogru gidebilir. Korkarim ki, yeni hiiktimranhk konsept-
leri de ortaya ¢ikacaktir, yeni devlet tarifleri ortaya gikacaktir, Tiirkiye
simdiden bunlara hazirlanmahdir. Ulusun, sivil toplumun egemenligi
altinda bir yonetimle gelecekteki geligmelere hazir olmamizda sonsuz
fayda vardir. Ve bu siirenin de iki y1h agacagim sanmiyorum. O bakim-
dan, saym Giizel'in partimiz hakkinda elestirilerine cevap vermiyorum,
ama bizim profilimiz Demirel degildir, Demirel'den bagka, Dogru Yol {i¢
genel bagkan yagamigtir ve siirdiirmiigtiir siyasi yagamim. Ve ortadadir
ki bizim profilimiz demokrathiktir. Dogru Yol Partisinin temelinde, De-
mokrat Partiden gelen bir birikim var, bunu yadsimiyoruz biz. Ama ona
hep yeni dinamikler kattik. Ve genel bagkansiz bir parti olmayacagina
gore, Yildirim Avcl, Ahmet Nusret Tuna, ben ve Demirelle giden ¢izgi,
Dogru Yol Partisini bir kurumsal parti haline getirmigtir. Dilerdim ki
ANAP bir muhalefet dénemi yagasin da kurumsal bir parti ortaya ¢ika-
rabilsin. Ama ¢xkarma iimidi yoktur, ¢ilinkii profili demokrat degildir.
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Demin séyledigim gibi, profili demokratlagtirma kugkusu, ¢abas: da
yoktur. Boyle bir gey olmadiffina da bu bina gahittir. Bu binada olup bi-
tenler bir siyasal partiyi parti yapmaz, Ve bir siyasi parti olmasi miim-
kiin olmayan bir kurulugun Tiirkiye'yi yonetmesinden soz edilemez.
Sézlerimi bir fikra ile bitirmek istiyorum: Bir giin Bernard Shaw'a bir
¢irkin kadin “siz sarhogsunuz” demig, o da cevap vermis: “olabilir ma-
dam, ben yarin ayrihinm, ama sizin i¢in béyle bir iimit yok.”

Tegekkiir ederim.
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Tartigma

Dr, Nuri Eren

Efendin evvela saym Eczacibagi'na ve Konferan Heyeti'ne bu top-
lantiy1 organize ettikleri i¢in tegekkiir ederim. Katihmeilara da benim
Tiirkiye hakkindaki hazinemi bu derece genis bir gekilde artirdiklan
igin sonsuz giikranlarim arzederim. Benim Birlegmig Milletlerde uzun
tecriibem, Orta Dogu'da komisyon bagbakanligh dolayisiyla uluslarara-
s1 organizasyonlarda strateji organizasyonlan ile ¢ok genig miinasebet-
lerim var. Bu miinasebetler dolayisiyla, onlarin Tiirkiye hakkinda dii-
siindiiklerini size kisaca arzetmek istiyorum. Bu hepinizi hayrette bira-
kacaktir, hepinizde bir tepki uyandiracaktr,

1. Askeri miidahaleleler konusunda anlayig gudur; Tirkiye'de aske-
rin durumu “unique”tir, anayasa ile kendisine bir vazife verilmigtir ve
gerektigi zaman bu vazifeyi yapar. Yaptify vazife nedir? Simdiye kadar
ti¢ askeri miidahalede, daima demokrasiyi getirmigtir, demokrasi takil-
difn zaman, demokrasiyi yeniden harekete ge¢irmek igin bu girigimler-
de bulunmugtur.

2. Tiirkiye, Italya da dahil olmak iizere, Avrupa'da biitiin tilkeler
arasinda en istirarh memleketlerden bir tanesidir. Neden? thtilaller ol-
musg, hitkiimetler degigmis , ama sosyo-ekonomik, sosyo-politik biinyesi
degigmemigtir. Onun igin de, Tiirkiye en gii¢ld, istikrarh 15 devlet ara-
sinda sayilmahdir.

Tesekkiir ederim.

Necdet Ugur

Efendim, konugmamn basmdé sﬁyleyeceldtiﬁl, unuttum, Soylemek-
te yarar gérdiiglim i¢in yeniden séz aldim. Sayin Eczaabag yillar énce,
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ben Istanbul'da kamu gérevlisi iken bu toplantilar baglatmigti! O za-
man da ele alinan konular Tiirkiye i¢in yeni konulard:, az tartisilan ko-
nulardi. Bagka platformlarda tartipilmas: bagimz derde sokabilirdi. O
zaman bu toplantilarda o konular tartigldi ve zamanla Tiirkiye'nin ra- -
hat tartisilan giincel konulan oldular.

Tekrar boyle bir ¢aligmaya baglanmasim, tistelik béyle bir konuyla
baglanmasim dogru buluyorum. Ciinki sivil toplum sorununun Tiirki-
ye'de tartlsﬂmasmda, anlagiimasinda ve benimsenmemesinde biyiik
yarar goriiyorum. Ulkemizde sivil toplum olugmasina katkida bulun-
mak, yol agmak, yapilabilecek hizmetlerin en degerlilerindendir, Bu ko-
nunun iglenmis olmasindan mutluluk duydum. Bu nedenle kendisini
kutlamak istiyorum.

Hasan Celal Giizel

Efendim, ben somut olarak diger siyasi partﬂerden bahsedince, sa-
tagilmay: hak ettim ashinda. Onun i¢in bu itirafim litfen kabul buyuru-
nuz. Ama gene de parti gayretim galebe ¢aldi. Dértte bir oraminda ma,
iigte bir oraminda m1, bilmem, ama ANAPhiyim, ANAP1n Merkez Karar
Yénetim Kurulu {iyesiyim, bir de ANAP genel bagkan adayiyim, karinca
kararinca onun miicadelesi i¢indeyim. Cok tegekkiir ederim, degerli bir
biirotkrat oldugumu séylediniz. Gegmis dénemde de ashnda politikada
beni kullandilar, yararlandilar demek daha dogru tabii. Kullanamads-
lar, yararlandilar. Belki kullanabilseler yararlanmaya devam ederlerdi
demek daha dogru. Iki defa bakanlik yaptim. Sayin Ugur gibi ¢ok degerli
bir Milli Egitim Bakam'mn koltugunu 1 sene kadar isgal etmek gerefine
nail oldum. Bu arada Merkez Karar Yonetim Kurulu iiyesiyim 88'den
beri, en ¢ok oy alan dordiincii kigiyim. Segilerek geldim ve ANAP hiikii-
met programim da ben nagizane kaleme aldim, Biraz evvel biraz karika-
tiirize ederek yazdigam geylerin hepsi benim kalemimden qkti, eger sug-
. sa, oitirafi da kabul ettim,

Simdi burada birgey var tabii efendim, aslinda eger Ugur Mumcu
Bey erken ayrilmasaydi ona da stylemek istiyordum, gu anda bulunma-
difn igin galus analizlerine giremem. Zaten son derece de ge¢ oldu iiste-
lik. Onun sdyledigi konular, bir miktar, daha endirekt olarak saym Cin-
doruk, sayin Ilkay Sunar, ben biraz daha direkt sekilde ve en ¢ok direkt
olarak da galiba Taha Akyol tarafindan dile getirildi. Sayan bakanimin
fikirleri de biliyorum ki bizden ¢ok degisik degil. Bir miiddet 6nce Cum-
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huriyet gazetesinde siyasi katihm konusunda igtirak ettifimiz, sonra
Kérfez savas: ¢ikinca yaymlanmayan agik oturumda aym geyleri pay-
lagmigtik. Burada tabii uslup meselesi farkh, Ben Ugur Mumcu'nun ne-
lere iiziildiigtinii anhyorum, Dikkat ederseniz Kemalizm, Kemalist ko-
nusundan bahsederken, Jakoben aydim1 Tanzimat baglangicindan bag-
lattim, ama milli miicadele yillar: bakimidan da bir ayirim yaptim, bu -
ayirim da aman sakin “Atatiirk'ii tenkit ediyor” geklinde bir ters izleni-
me kapilmayin diye de yapmadim, Biitiin samimiyetimle yaptim ve ha-
kikaten yepyeni bir devletin kurulugundaki farkhihg, Saymn Ugur
Mumecu'nun da belirttigi gibi dile getirmeye ¢alistim, Onlarin yaptiklar
gercekten biiyiik bir miicadele idi, Daha sonraki dénemlerdeki baz
problemleri séyledim, Burada m'yetim ailemin bir kisminin da eskiden
beri mensup oldugu eski CHP yi de tenkit etmek defil, ama artik bunlar
tarihe mal olmustur, hicbir gekilde ahnmadan bunlar iyi degerlendlr-
memiz lazim.

Bakimz, ben kendim su anda idarecisi oldugum partiyi tenkit-eder-
ken hicbir alinganlik i¢ine girmiyorum. DYP ve SHP'den bahsedip etme-
meyi ciddi gekilde, diin akgam diigiindiim. Ama ANAP'1n kendime gére
miisbet veya menfi diigiincelerini bu kadar acimasiz ortaya koymugken,
bir iki firca darbesi de onlara yapayim dedim, her ne kadar siirgit lisan
ettikse de affola. Bu arada Sayin Demirel'den hi¢ bahsetmedim, bilhas-
sa onu tebariiz ettirmek isterim, Sahsi hi¢ konugmadim, iki gahistan
bahsettim, birisi sayin Ozal, o da bir konuda icab etti, ikincisi de saymn
Dogramaci. Digerlerinin sayin liderleriyle higbir alakas: yoktur. O nos-
talji eskimiglik konusu da saymn Demirel'in gahsiyla ve fizyolojisiyle hig-
bir gekilde ilgili degildir. Ama partiyle ilgilidir, ¢iinkii parti bir eski par-
tinin devamdir, o eski parti de benim ta genclifimden beri tuttugum ve
oy verdigim bir parti idi, 1980 éncesinde, onu da sdyleyeyim.

Gelelim son olarak Shaw'un fikrasina. $imdi o fikrada bir unsur
var, sadece giizellik, ¢irkinlik ve sarhogluk degil, 0 hanim biraz yaghy-
mg. Efendim onun i¢in ¢ fikradalki unsurun yer degistirmesi de muhte-
meldir, yani belli olmaz o mesele, zaten benim de iimidim o. ANAP'h ol-
maya devam ediyorum. Diyeceksiniz ki bu kadar yerden yere vurdunuz,
bir stirti yanhigim soylediniz, e hala niye ANAP'hsimiz? Sirket ortag fa-
lan oldugum i¢in degil. Oyle bir baskim olmadigni herkes biliyor, ama
ben soyle diigiintiyorum. ANAP'taki bu durum sizin bu fikrada belirtti-
giniz beyefendinin durumu gibi diye timitleniyoruz hep, yani “bir giin
yiiziinii yjikar” diye diigliniiyoruz, bir giin tedbirini ahr diye diigiiniiyo-
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ruz, bir giin biitiin iglere sebep olan oligargik eklpten, kigilerden kurtu-
lur, “onlar anayasadaki, sistemdeki yerlerini ahrlar, biz de geng bir ekip
- olarak geliriz diye diigiiniiyoruz. Higbir partinin sonu da diinya'mn sonu
degildir. Tabi bu yeni bir program ve parti demek de degildir.

Bir maruzatimi daha arzedip bitiriyorum konugmam. Ben bu sivil
toplum iginde ¢ok 8zendim, belki farketmigsinizdir, malumatfurugluk
falan da yapmaya ¢alistim. Bilhassa hoca'ya bakaraktan, epeyce oku-
dum gu son on giinde. Bu konuda yazilmg Tiirkge, Ingilizce, ne kadar
§ey varsa getirttim, bu gece hi¢ yatmadan geldim. Her zaman bdyle yap-
mam, akhmdakileri séylerim. Sorularinizda, 2000 yihinda sivil toplum
konusunda ne diigiintiyorsunuz var, sivil topluma gegigte ne yapmamz
gerekiyor var, yazmigsimz, medeni kanun, ceza kanunu, ben de otur-
dum, onlan inceledim. Dolaysiyla hakikaten parti programina benzer
bir gey gikti. Yoksa su anda parti kurmaya bir niyetim yok, efendim,

' ama kurarsam hepinizi davet ederim.

““Degekkiir ederim.

. . Nejat Eczacibas

- Muhterem arkadaglar, fevkaldde énemli bir toplantiya tanik olduk,
on guzel ve dolu konugmalardan da hep yararlancik, Panelist arkadag-
larimiza ¢ok tegekkiir ediyorum, ¢ok vakit vermigler, Tekrar tekrar ken-
dilerine tegekkiir ediyorum. Necdet beym stylediklerinden de ¢ok duy-
Agulandlm sagolsunlar Hepinize sevgi ve saygilar sunuyorum.
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