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1. YONETICI OZETI

Tirkiye ekonomisinin 1980li yillardan itibaren siirekli olarak dis diinyaya agilmasi, 2000ler itibariyle
finansal sektorde yapilan reformlarla ekonomide istikrarin saglanmasi tlkenin bidylme hizinin yiksek
seviyelerde seyretmesini saglamistir. Yapisal reformlar ve hizli kentlesme oranlari sayesinde ortaya
cikan verimlilik kazanglari ile isgiicii katma degeri daha yiiksek faaliyetlere yénelmistir. istikrarl bir
siyasi sistem ile desteklenen piyasa odakli uygulamalar sayesinde 0zel sektoriin gelismesi
saglanmistir. AK Parti’nin uyguladigi rekabetci politikalar, 2001 krizinden sonra devam ettirilen siki
mali politikalarla saglanan ekonomik biyimenin daha kapsayici olmasina yol a¢gmis, Anadolu
sermayesinin ekonomideki payini artirmigtir.

Bltln bu gelismeler sonucunda Tirkiye'nin orta sinif kesiminin refah seviyesi artmis, kentlesmenin
hizlanmasi ile hayat standartlari ile gindelik yasam aliskanliklari degismis ve bu kesimin siyasi
talepleri gegcmise gore farklilik géstermeye baslamistir.

Elinizdeki ¢alisma refah diizeyinin Tirkiye’de ne tir dinamik ve beklentiler yarattigini, toplumun
demokrasi konusundaki algilarini ne yénde etkiledigini ve toplumda Bati toplumlarina benzer goris
ve tutumlar yaratip yaratmadigini 6grenmek amaciyla gergeklestirilmistir. Tirkiye genelinde
toplumun algilarina dair KONDA, TESEV ve Pew gibi kuruluslarca son 20 yilda yapilmis arastirmalari
derleyerek degisim alanlari ve yonleri tespit edilmeye c¢alisilmistir. Bu derlemenin ardindan yiritiilen
odak grup calismalariyla bazi agik kalan noktalar mercek altina alinmistir. Anketler ve odak grup
¢alismalarindan elde edilen bilgi ve bulgular 1) Siyasi Kurum ve Haklar, 2) Aile, Kadin, Cinsellik, 3)
Grup Aidiyeti, Bireysellik, Hosgorl, 4) Pazar Ekonomisi, Sinif Farkliliklari ve Bati Diinyasi Hakkinda
Gorugler bagliklari altinda degerlendirilmigtir.

Calismadan ¢ikarilacak en énemli sonug Tiirkiye’nin yeni orta sinifinin ‘islami’ niteligi acik olsa da,
dindarlik algl ve anlayisinin hizla degistigidir. Maddi refahi talep eden, 6zglrligl giderek birey
diizleminde ele alan ve bu hedefler dogrultusunda kiiresel ortama uyum saglama dirtisi gelistiren
bir dinamik ile karsi karslya olundugu goziikmektedir.

Bu raporun orta sinifa dair one slirdigli goézlemlerin Tirkiye’'nin siyasi ve sosyolojik donistiminin
anlasilmasi agisindan 6nemli oldugunu ve bu kesimin algi, beklenti ve taleplerinin gelecek dénem
siyasetini belirleyecegini diisinlyor, TESEV olarak bu ¢alismanin politika gelistirme alanina katkida
bulunmasini temenni ediyoruz.



Giris

Kuramsal agidan, modernlesme mekanizmasinin en belirgin ve Gzerinde durulan dinamigi refah ile
demokrasi arasindaki iliskidir. Modernlesme kuramlarina gére modernlesme refahi, artan refah
dizeyi ise sekiilerlesmeyi beraberinde getirecektir. Sekilerlesen ve ekonomik kaynaklari artan kitleler
siyasi alani etkileme istegiyle demokrasi talep edeceklerdir. Ters yonde de isleyebilen bu mekanizma,
demokrasinin yerlesmesinin refah diizeyini arttiracagini da 6ngérmustdar.

Bu yaklasim, bir yandan da zimni olarak, modernlesen toplumlarin zaman iginde ve gelir seviyesi
yukseldikgce Batili toplumlara benzeyecegini savlamaktadir. Ancak Tirkiye 6rneginde de gordiigimiiz,
bu dinamiklerin Bati disi toplumlarda daha farkli yollar izleyebilecegidir.

1923’te Cumhuriyet’in ilanindan 2002’de AK Parti’nin iktidara gelisine kadar gegen siirede Tirkiye'de
“Tirk ve laik” kimligi Gzerinden bir merkezilesme yasanmis, diger kimlikler ise hem siyasi hem
ekonomik olanaklardan yoksun birakilmistir. Demokrasi alanindaki bu eksiklik refah dizeyini de
etkilemis, 1980-2002 araligindaki kiiresel bliyiimeye ragmen Tirkiye’nin kisi basina disen milli geliri
neredeyse yerinde saymistir.

2002'de AK Parti’'nin iktidara gelmesiyle, kiiresellesme ve post modern elestirinin riizgarini da
arkasina alan islami kesim, kendi burjuvazi ve orta sinifini yaratmay: bilmistir. Ancak bu modernlesme
dini cemaati kiiglilten bir sekilerlesme yaratmak yerine, bir yandan cemaati genisletmis, 6te yandan
da dindarhgin anlamini degistirmistir. Dindarlik glindelik hayatin gereklerine uyarlanmis, ahlak ile
dindarlik arasindaki miitekabiliyet bozulmus, buna karsilik islami ve laik cemaatler melezlesmis,
herkes az veya ¢ok “dindar” hale gelmistir. Bir baska deyisle, llkede demokratik talepler
genislemekte, refah seviyesi yiikselmekte, Batil hayat tarzi ve degerleri islami kesimde giderek
kendisine yer bulmaktadir. Ancak bu durum modernlesme kuramlarinin 6ngérdiglu Gzere
dindarliktan kopusu degil, dindarhigin gesitlenerek ¢ogulcu bir yapi icinde yeniden kimliklesmesini
ifade etmektedir.

Saha Caligmalari ve Odak Grup Calismasi Ne Diyor?

Tirkiye genelinde toplumun algilarina dair arastirma kuruluslarinca son 20 vyilda yapilmis
arastirmalardan derledigimiz tespitler ve ylrittiglimiz odak grup calismalarindan elde ettigimiz
bulgularin kisa bir 6zetini asagida bulabilirsiniz.

a) Siyasi kurum ve haklar

Arastirmalar, toplumun siyasi hak ve 6zgirliklere yonelik tutumu konusunda son on yilda olumlu
yonde biyiik bir sicrama yasadigini, ancak ozellikle islami kesimin hala dinsel ayrismalara karsi
hassasiyetini muhafaza ettigini ve buna baglh olarak laik/dindar ikilemini canl tutan bir siyasi gerilimin
sirdiginl gostermektedir.

Ote yandan, sézgelimi seriat, islami kesimde bile siyasi bir talep olmaktan ziyade adil ve ideal bir
toplumun dini bir simgesi olarak destek gérmektedir. Benzer sekilde, siyasi partilerin ekonomiyi
diizeltmeleri, hak ve 6zgiirliikleri korumalari ve yolsuzluklarla miicadele etmeleri islami degerlere
sahip c¢ikiyor olmalarindan daha 6nemli goriilmektedir. Devletin dinle iliskisinin bagimsiz ve ¢ogulcu



bir kurum tarafindan diizenlenmesi, din egitiminin devlet tarafindan tlkenin ¢ok kimlikliligine saygi
duyan bir sekilde verilmesi, dini cemaatler igindeki bireylerin haklarinin devlet tarafindan garanti
altina alinmasi yaygin istekler olarak géze carpmaktadir.

Burada dikkat ¢eken bir husus, Kirt toplumunun, muhtemelen bu konu kendi varlik kosullarini
dogrudan ilgilendirdigi icin, demokrasinin norm ve kurumlarini kabullenmeye toplumun diger
kesimlerinden daha hazir olmasidir. Goze garpan bir diger nokta ise toplumsal kesimlerin kendilerini
(disaridan yahut iceriden) tehdit altinda hissettikleri 6lglide hak ve 6zglrliklerden feragat etme
egilimidir.

1999 2002/3 2006/7 2012

Olumlu [Olumsuz [N6tr/CY |Olumlu |Olumsuz [N6tr/CY |Olumlu |Olumsuz |[N6tr/CY |Olumlu |Olumsuz [N6tr/CY

Siyasi kurum ve haklar

Farklietnik gruplarin

taninmasi 30,10% 42%| 27,90%| 42,70%| 31,80%| 25,50%
Seriat 21%| 67,90%| 11,10%| 16,40%| 74,10%| 9,50%| 8,90%| 76,20%| 14,90%

ifade 6zgiirligi 89%|  9,50% 1,60%| 91,20% 5,80% 3%
Sansiirsiiz basin 77,20% 20%| 2,80%| 78,80% 16%| 5,20%

Kaynak: (TESEV, Degisen Tiirkiye’de Din, Toplum ve Siyaset, 2006), (Yilmaz, Tiirkiye’de Muhafazakarlik, 2012)
b) Aile, kadin, cinsellik

Bu alandaki bulgular, bu ¢ konunun, ataerkil zihniyetin ve dinden beslenen geleneklerin ¢ok gigli
oldugu Tiirkiye’de en dnemli gerilim ve degisim alanlarindan bazilarini teskil ettigini géstermektedir.
Aile muhafaza edilmesi gereken en 6nemli kurum olarak goriilmeye devam etmekte; farkli cinsel
kimliklere olan hosgori, farkli etnik kimliklere gosterilen hosgorinin ¢ok daha altinda
seyretmektedir. Benzer sekilde, bir kadinin en énemli vasfinin “namus”u oldugu ve evli bir kadinin
esas gorevinin kocasina hizmet oldugu fikirleri toplumun genis kesimlerince destek gérmektedir.

Bununla birlikte dini alanda kadinin roliinde bir esneklik goriilmezken, kadinin toplumsal hayattaki
konumu ve roliline iliskin algilarda olumlu yonde bir degisim gézlemlenmektedir. Kadinin is hayatina
ve siyasete katihmi desteklenmekte, ancak bu katiimin kadinin evdeki roliini ihmal etmesi ihtimalini
dogurdugu noktada toplum muhafazakar yaklasimini korumaktadir.

2006/7 2012
Olumlu |Olumsuz [N6tr/CY |[Olumlu |Olumsuz [N6tr/CY

Aile, kadin, cinsellik

Cogunlugunkinden farkli
cinsel tercihlerin
(homoseksiellik gibi)
serbestce yasanmasi 38,10%| 57,70% 4,20%| 39,10%| 54,40% 6,50%
Kadinlarin erkeklerle
esit haklara sahip olmasi 86,80%| 11,80% 1,40%| 87,60% 9,90% 2,50%
"Kadinlar da
erkeklerin galistigi her
iste ayni basariyla
calisabilirler." 79,10%| 19,80% 1,10%| 82,30%| 16,10% 1,60%

Kaynak: (Yilmaz, Tiirkiye’de Muhafazakarhk, 2012)



c¢) Grup aidiyeti, bireysellik ve hosgorii

Turkiye’de bireyler ancak son yillarda sosyal, kiltirel ve ekonomik hayatlarini kendi cemaatlerinin
sinirlari disinda da yuritmeye, baska cemaatlerden insanlarla iliski kurmak zorunda kalmaya
baslamislardir. Bu nedenle 6zellikle laik/dindar ve Alevi/Stinni yabancilasmasinin devam ettigini
soylemek yanlis olmaz. Bu alandaki bulgular da soyut normlar soruldugunda epeyce hosgoruli olan
Turkiye toplumunun, somuta yaklastikca diger cemaatlere ait kisi ve gorisleri bir tehdit olarak
algilamaya basladigini ortaya koymaktadir. Bu dogrultuda ¢ogunluk hala kendisine benzer insanlarla
ayni yerde oturmayi, sadece onlari muhatap almayi ve digerlerini ailelerine karistirmamay tercih
etmeyi strdirmektedir.

Genel olarak hosgori yoniinde artan bir egilim gézlemlenmekle beraber, Alevilik konusunda hosgori
gerileyen tek gosterge olmasi bakimindan dikkat cekicidir.

1999 2006/7 2012
Olumlu [Olumsuz |[N6tr/CY [Olumlu |Olumsuz |[N6tr/CY |Olumlu [Olumsuz [N6tr/CY

Grup aidiyeti, bireysellik
ve hosgorii
Gayrimuslimlerin kendi
dinve

kiltarlerini serbestge
kullanip yasatabilmeleri 82,60% 14% 3,40% 86%| 10,10% 3,90%
"Kiracimin Misliiman
olmasini tercih ederim" 51,90%| 40,20% 7,80%| 50,90%| 30,20%| 18,90%
"Ayni fiyatla satis

yapan iki bakkaldan
dindar olarak bilinenden
alisveris yapmayi tercih
ederim." 49,30% 39%| 11,70%| 49,60%| 32,60%| 17,80%
"insan zayiftir,
basinda bir otorite
olmazsa yanlis yola
sapar." 69,70%| 24,90%| 5,40%| 60,30%| 34,20%| 5,50%
Kaynak: (TESEV, Degisen Tiirkiye’de Din, Toplum ve Siyaset, 2006), (Yilmaz, Tiirkiye’de Muhafazakarlik, 2012)

d) Pazar ekonomisi, sinif farkliliklari ve Bati diinyasi hakkinda gériisler

Son yirmi yil iginde hizli bir degisim gegiren islami kesim, sermayedar ve beyaz yakalilar olarak Tiirkiye
ekonomisine damgasini vurmustur. Genel olarak piyasa sartlarina adapte olmak konusunda bir sikinti
yasamadigi gbzlemlenen bu kesimin is hayatina iliskin gercekgi bir bakis gelistirdigi, dinin is diinyasina
ait kararlarda 6nemini vyitirdigi, bununla birlikte diristlik ve c¢alskanligin temel degerler olarak
benimsendigi soylenebilir.

Ulkenin genelinde bireysellesme yoéniinde bir egilim vardir ve bu bireysellesme siirecinin, ekonomi
gibi kisinin kendi kontroliinde olan alanlarda daha hizli, siyaset gibi liderlik gerektiren alanlarda ise
daha yavas ilerledigi goériilmektedir. ilging bir nokta alt ve orta siniflarin ekonomik bireyciliginin Gst
siniflara goére ¢ok daha fazla olmasidir. Bu bulguya paralel olarak, merkezden uzak kalmis olan alt ve



orta siniflarin sisteme girme arzusu, ekonomik yapiyr ¢ogulculastirmakta ve rekabet¢i ortama
acmaktadir.

Buna mukabil, toplumun Bati diinyasina dair algisinda son yillarda bir icine kapanma gorilmektedir.
Bu silirecte Tirkiye’de ayni zamanda yogun bir agilim ve kiresellesme dénemi yasandigl akilda
tutulursa, Tarkiye toplumunun 6zglveninin ve beklentilerinin arttigl, diger toplumlara daha esitlikgi
bir perspektif ile bakarken yargilarini da sertlestirdigi kanisina varilabilir.

2002/3 2006/7 2012

Olumlu |Olumsuz [Notr/CY |Olumlu [Olumsuz |[N6tr/CY |Olumlu [Olumsuz [N6tr/CY
Pazar ekonomisi, sinif
farkhiliklar
ve Bati diinyasi hakkinda
goriigler
"Herkes toplum icinde
layik oldugu yere gelir" 73,20%| 21,80% 5%| 63,00%| 31,10% 5,90%
ABD hakkinda algi 30% 54% 10,5%*| 79,5%* 15% 72%
AB hakkinda algl 27% 58% 21% 60%

*Degerler iki yilin ortalamasi alinarak olusturulmustur.

Kaynak: (Pew, The Great Divide, 2006), (Pew Global, How Westerners and Muslims View Each Other, 2006),
(Pew Global Attitudes, 2007), (Yilmaz, Tiirkiye’de Muhafazakarlk, 2012).

Sonug¢

Saha ¢alismalarini odak grup gozlemleri ile bir araya getirdigimizde, iki bulgu kiimesinin biiylk 6lglide
birbirini destekledigini; Tirkiye’nin yeni orta sinifinin ‘islami’ niteligi acik olsa da, dindarlk algi ve
anlayisinin hizla degistigini gozlemleyebiliyoruz. Maddi refahi talep eden, 6zgirliglu giderek birey
diizleminde ele alan ve bu hedefler dogrultusunda kiiresel ortama uyum saglama dirtisi gelistiren
bir dinamik ile karsi karsiyayiz.

Buna ek olarak, Tirkiye’de ilk kez laik ve islami kesimi bulusturan bir melezlesmenin yasandigi da
soylenebilir. Elimizdeki saha sonuglari ve odak grup g¢alismasi, bu melezlesmenin dogal bir uzantisi
olarak Turkiye'deki yeni orta sinifin epeyce eklektik olabildigini, pragmatik ve gegcici dengeleri
dnemsedigini, celiskileri tasimaktan gocunmadigini ortaya koyuyor. Ornegin demokrasi esas olarak
bir cogunlukguluk olarak goriilse ve devletin islevi 6zgirliklere 6l¢i, cerceve ve sinir getirmek olarak
dile getirilse de son tahlilde “6zgirliiklerden feragat bir yere kadar” denerek bir denge araniyor.
Bireylerin 6zgirlikleri hem devlet hem cemaat karsisinda gliclenmek icin istedigi olasiligi gbz 6niline
alindiginda, geng neslin giderek cemaat disina dogru kayacagini 6ngorebiliriz.

Bireysellesmenin kaginilmaz, hatta geng nesiller agisindan talep edilir oldugu bir durumda, boslukta
kalmayi onleyecek tek kurum aile olarak distinildiginden toplum hala kadin ve aile s6z konusu
oldugunda olduk¢a muhafazakar. Bununla beraber ahlak ve namus kavramlarinin biyik 6lgtide din
disi kalmasi, kadina bakista dinin degil hayat tarzinin dne ¢ikmasi, kadinlarin is hayatina girmelerinin
desteklenmesi, bu alandaki olumlu gelismeler olarak siralanabilir.

Kisacasi Tirkiye’de son otuz yil icinde yeseren ve AKP iktidarlari doneminde hizla gelisen ‘yeni orta
sinif,” degisim ve uyum arzusu ile kimliksel ve ahlaki degerlerin korunmasi dirtisi arasinda kalmis bir
sosyolojik tabana isaret etmekte. Bu tabanda Bati'ya entegrasyonun gengler ve kadinlardan



baslayarak, aileye ve sosyal etkilesimin her alanina yansiyacagi; bir yandan bireysellesmeyi, diger
yandan da temel hak ve 6zgiirlik taleplerini tesvik edecegini su ana kadar yasananlardan gikarsamak
mimkin. Bu ise Tlrkiye'nin yeni orta sinif egilimlerinin, Glkeyi giderek Bati’'nin glindelik hayat algisina
dogru yaklastiracagini soyliyor.



2. SAHA CALISMALARI

GIRIiS

Modernlesme kuramlari genelde, ideal toplumun kiiltirel agidan homojen ve es dizeyli olacagi
varsayimi Uzerine oturur. Bireysel farklilasmalar onlar kusatan sosyopolitik kiltirin iginde
bagimsizliklarini korurlarken, birlikte yasamanin kodlari da ayni bireyler tarafindan igsellestirilir.
Boylece birbirlerine kisisel talep ve tercihler agisindan hi¢ benzemeyen bireyler, ortak bir kiltirel
degerler gergevesi iginde bir toplum olustururlar. Modernlesme kuramlarinin birgogunu agik¢a veya

zimnen etkilemis olan pozitivizmin de katkisiyla, modernlesen toplumlarin da zaman iginde birbirine
benzeyecegi disiincesi siklikla kabul gormustir.

Modernlesme mekanizmasinin en belirgin ve Ulzerinde durulan dinamigi refah ile demokrasi
arasindaki iliskidir. Bu tir modernlesme kuramlarina gére, modern rasyonalitenin benimsenmesiyle
kaynaklar daha iyi kullanilacak, girisimcilik artacak ve bir orta sinif tesekkil edecektir. Rasyonel bakis
kitleleri sekilerlesmeye dogru iterek onlari dini akidelerin egemenligindeki hayat algisindan ve
cemaatsal baglardan kopartacaktir. Ote yandan ayni kitlelerin demokrasi talep etmeleri ve siyasi alani
etkileme istegi duymalari dogal bir sonug olacaktir. Birgok kuramci, bu iliskinin bir kez basladiktan
sonra diger yonde de etkili oldugunu, yani demokrasi yerlestikgce refahin arttigini 6ne siirmdis, siyasi
reformlarin toplumlari kiiresel pazar ekonomisine eklemleyecegini savunmuslardir.

S6z konusu yaklagimlar, gelismekte olan Ulkelere epeyce oryantalist bir prizma igcerisinden bakmayi
dogallastirmistir. Bu toplumlarin zaman iginde ve gelir seviyesi yilkseldikce Batili toplumlara
benzeyecegi, yonetim bicimi agisindan Bati demokrasilerine yaklasacagi ongorilmistir. Vurgulamak
gerek ki, 6zellikle kiresellesme donemlerinde bu beklentiyi hakli ¢ikartacak bir devinim yasanmakta,
Ulkelerin birbirinden etkilenme ve birbirine benzeme ihtimali artmaktadir. Bu etkilenmenin daha zayif
olanin glicliye yaklasmasi ve benzemesi seklinde olmasi da sasirtici olmaz. Ne var ki béyle bir sirecin
varligl, modernlesmenin Bati disi toplumlarda aynen Bati’daki gibi yasandigini da géstermez. Ornegin
orta sinifin olusumu, sekilerlesme egilimi ve demokratik mekanizmalarin yerlesmesi Bati’dan ¢ok
farkh bigimlerde, farkh sonuglar treterek yasanabilir.

Nihai sonug¢ Bati‘da var olan ekonomik ve siyasi sisteme dogru yonelindigini gosterse de, Bati disl
toplumlarin bunu Ureten sosyal ve kiltirel zemini, Bati’dakilerden epeyce farkl olabilir. Nitekim
Tirkiye genis islami kesimiyle, cemaatgi yapisiyla ve otoriter laiklikten, milliyetgilikten ve
devletgilikten kurtulamamis devlet sistemiyle buglin kendine has bir modernlesme seriiveni yasiyor.

Turkiye’nin nesi farkh?

Modernlesme kuramlarinin temel 6nermesi ile baslarsak, Tirkiye’de de refah ile demokrasi arasinda
bir iliski oldugu agiktir. Ama Cumbhuriyet’in ilk seksen yili, demokrasinin niteliginin refahi olumsuz
etkiledigi bir duruma isaret eder. Diger bir deyisle demokrasinin olmamasi, toplumsal katma degerin
merkeze gekilmesini ve sinirh bir kesim tarafindan kullaniimasini ifade ederken, gelir dagiliminin
radikal bicimde bozulmasina neden olmakla kalmamis, toplam milli geliri de dislik bir seviyeye
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mahkum etmistir. Ancak mesele iktisadi anlamda bir merkeziyetcilikten ibaret degildir. Cinki siyasi
merkez de sosyokiltiirel bir zemin Ulzerine oturtulmus, laiklik ve milliyetgilik, kamusal alanin
daraltilarak tahkim edilmesi amaciyla kullanilmistir. Bunun sonucunda makbul vatandashk ‘Tirk ve
laik’ olarak tanimlanarak, bu kimligin disinda kalanlar kamusal alanin devlet eliyle dagitilan
imkanlarindan mahrum birakilmistir.

Cumhuriyet’in bu sekilde islevsellesmesi, iktidari ve glicli belirli bir azinligin eline verirken, bu azinhg
devletin mesru sahibi ve yoOneticisi olarak da tanimlamistir. Boylece cemaatgi bir yapilanma olan
Osmanli imparatorlugu’nun ¢dziilmesiyle cemaatgilik yok olmamis, aksine devletin ¢eperinde yeni ve
muktedir bir cemaat yaratiimistir. Bunun sonucu Kiirtlerin kimliksel haklarini alamamalari ve islami
kesimin siyasi ve ekonomik agidan biiylk o6lglide sistem digi kalmasidir. Laikligin otoriter zihniyet
icinde yorumlanmasi, dindarlarin modernist ve pozitivist anlayisa uygun olarak ‘geri’ addedilmelerine,
laik kesim tarafindan yénetilmesi gereken bir gliruh olarak algilanmalarina neden olmustur.

S6z konusu sistem, varligini demokrasiyi sinirlayarak ve demokratik agilimlara meydan vermeyerek
saglamigtir. Nitekim Cumhuriyet’in kabaca ilk otuz yili tek parti yonetimi altinda yasanmis, ardindan
gelen ‘demokrasi’ donemi on yilda bir askeri miidahalelerle yeniden yapilanmis ve nihayet 1980
sonrasl son otuz yilda ise yargi sistemi ‘devletlestirilerek’ sistemin askeri miidahale gerektirmeden
merkeziyetci niteligini slirdlirmesi saglanmistir. Yirminci ylzyilin basinda Avrupa’nin dérdinci bliytk
ekonomisi olan, 2. Diinya Savasi ertesinde milli gelir agisindan Almanya’nin epeyce 6niinde olan bir
Ulkenin bu kadar uzun siire yerinde saymasi ile vesayetci bir rejimle yonetilmesi arasinda bir iligki
olmamasini dislinmek zordur. Nitekim 1980-2002 araliginda kiiresel biyimeye ragmen Tirkiye’nin
kisi basi milli geliri neredeyse ayni noktada kalmistir.

Tiirkiye’nin ‘kis’ ve ‘bahar’ mi?

GUnUmuzdeki degisimi anlamak agisindan 1990’h yillar kritik énemdedir. Clinkii bu on yil iginde
sistem kendini yeniden lretemeyecek bir noktaya dogru siriklenmis, Kiirt meselesinde dogrudan
devlet eliyle, siyasilerin de bilgisi dahilinde cinayetler islenmis, Kiirt toplumu bir bitiin olarak terérize
edilmis, 6te yandan islami kesim izerinde biyik bir baski, fisleme, dislama ve cezalandirma
mekanizmasi isletilmistir. Bu doénem, yarginin timdyle siyasileserek bagimsiz bir siyasi aktore
donistigl ve mesruiyetini blylk olcide kaybettigi; askeri vesayetin ise laik burjuvazinin ve
medyanin sagladig destekle kamusal alani yeniden tanzim ettigi yillari ifade etmistir.

Oysa ayni dénem Sovyetlerin yikilmasi ile Almanyalarin birlesmesine de tanik olmakta, Tirkiye iki
blyiik ve yeni dalganin etkisi altina girmekteydi. Bu dalgalardan biri, Tlrkiye'yi diinyanin geri kalanina
eklemleyen ve islami kimligi yeniden anlamli kilacak olan kiiresellesmedir. ikincisi ise, islami kimlige
ve duyarhliga sahip olanlara 6zgilivenlerini yeniden saglayan post modern elestiridir. Bu iki unsurun
birlesimi ile Tirkiye’deki Mduslimanlar Bati'nin her seyi iyi yapamadigini, kendilerinden mutlak
anlamda ‘ileri’ olmadiklarini ve gelecegin insasinda islami kimligin hayati bir role sahip oldugunu idrak
ettiler.

Ayni dénem islami camia icinde yeni bir entelektiielligin dogmasina, bir burjuvalasmanin
yasanmasina ve Mdislimanlarin kendi iclerinde farkhlasip ¢ogullasmasina tanik oldu. Yasanan sey
kendine has bir sekilerlesme sireciydi ve asil meyvesini, siyasi alanda Adalet ve Kalkinma Partisi ile
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verecekti. 1990l yillarin ‘kis’indan sonra 2002 sonrasi ‘bahar’ gibi geldi. islami kesim yiiksek gelir
gruplarina girmeye, daha iyi egitim almaya, yabanci dil 6grenmeye ve en buyik yatirimi ¢cocuklarina
yapmaya basladi. Bu slire¢ sadece yeni bir burjuvazi ve orta sinif degil, yeni bir kent ve kentlilik
anlayisi da ortaya cikardi. Anadolu’nun kentleri istanbul ve Ankara’nin hegemonyasindan kurtularak
kiiresel diinya ile dogrudan temas kurdular.

Sonu¢, o zamana kadar merkezin disinda tutulmus olan islami biyik kitlenin merkeze dogru
ylrimesi ve onu siyasi olarak ele gecirmesiydi. Bu dinamigin ardinda ise modernlesme kuramlarinin
ongormedigi bir sekilerlesme tird bulunuyor. Sekilerlesme dini cemaati kiglltmeyip, aksine
genisletmis, ancak dindarhigin anlamini degistirmistir. Dindarlik bireysellesme ile el ele gitmis,
sekllerlesme kisileri cemaatin disina ¢ikarmaktansa, onlari cemaatin iginde tutarak i¢ dinamizminin
derinlesmesine hizmet etmistir. Daha 6nce dini inanglarina gére yasamayi hedefleyen Mislimanlar,
giderek dindarhg giinlik hayatin gereklerine uydurma yonine gitmisler, herkes kendisine gbre az
veya c¢ok ‘dindar’ hale gelmistir. Béylece islami cemaat siirekli genisleyerek AKP’nin genisleyen
segmen tabanini olusturmustur.

S6z konusu sekilerlesmenin en o6nemli sonuglarindan biri, ahlak ile dindarlik arasindaki
mitekabiliyetin bozulmasidir. Bugiin Musliimanlar, artik ahlakli olmak i¢in dindar olmak gerektigini
diisinmemekte; bu durum, islami ve laik cemaatler arasinda gegisliligi ve melezlesmeyi tesvik
etmektedir. Bu yakinlasma laik kesim icindeki demokratlarin AKP hiikiimetlerinin reformlarina destek
vermesiyle sonuglanmis ve rejim degisikligi bu sayede saglanmistir. islami kimligin kazandig 6zgiiven,
Misliimanlarin Turklige olan ‘ihtiyacini’ da azaltmis ve béylece vesayet rejiminin zorladigi ‘Tiirk-islam
sentezi’ ¢cokmdistiir. Bu ise islami bir hiikiimetin Kiirt meselesinde ¢6ziim adimi atmasinin, vatandaslik
baglaminda reformlar yapmasinin yolunu agmistir. Nihayet demokrasiye dogru bu yoénelimin resmi
ideolojiye karsi bir bitinsel hamle oldugu duslnilirse, AB Uyeligi siirecinin AKP tarafindan nigin
hararetle istendigi ve halen savunulup sahip cikildigi da anlasilir.

Tirkiye’nin bu donlisim macerasi, kiiresel krizin nigin bu ekonomiyi ‘teget’ gectigini de aciklar. Clink
Turkiye bu sirecte adeta baska bir tlke olmus, hem toplumsal enerji hem de ydnetim kabiliyeti
acisindan bir sicrama yasamistir. Ote yandan toplumun temel diirtiisii disa agilmak, kiiresel diinyaya
adapte olmak seklinde yeniden bigimlenmis ve bu dinamik esas olarak islami kesim tarafindan
tasinmistir. Bugiin demokratik talepler genislemekte, refah seviyesi yiikselmekte, Batili hayat tarzi ve
degerleri islami kesimde giderek kendisine yer bulmaktadir. Ancak bu durum modernlesme
kuramlarinin 6ngordigi tzere dindarliktan bir kopusu degil, dindarligin gesitlenerek ¢ogulcu bir yapi
icinde yeniden kimliklesmesini ifade etmektedir.
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SAHA CALISMALARI NE DIYOR?

Artan refah diizeyinin Tlrkiye’de ne tir dinamikler ve beklentiler yarattigini, toplumun demokrasi
konusundaki algilarini ne yonde etkiledigini ve toplumda Bati toplumlarina benzer goriis ve tutumlar
yaratip yaratmadigini 6grenmek amaciyla, Tlrkiye toplumunun algilarina dair KONDA, TESEV ve Pew
gibi kuruluslarca son yirmi yilda yapilmis arastirmalari derleyerek degisim alanlarini ve yonlerini tespit
etmeye calistik. Asagida bu arastirmalardan derlenen sonuglar “siyasi kurum ve haklar”, “aile, kadin,
cinsellik”, “grup aidiyeti, bireysellik, hosgdri” ve “pazar ekonomisi, sinif farkliliklari, Bati diinyasi

hakkinda gorisler” basliklari altinda ele aliniyor.

a) Siyasi Kurum ve Haklar

Siyasi - Sivil Hak ve Ozgiirliikler

Siyasi hak ve ozgirlikler, Turkiye’de esas olarak kimlikler (izerinden ifade edilmekte. Sivil haklar ise
cemaatsal hayatin ihtiyaclari cercevesinde algilanmakta. Bu baglamda bir yandan Alevi ve Kirt
kimligini ilgilendiren 6zglrlikler ve basortili kadinlarin durumu, diger yandan galisma hayatina ve
kurumlagmaya yonelik talep ve yargilar 5nem kazaniyor.

Ancak daha 6nce, biitiin bu hak ve ozgirliikleri dogrudan etkileyecek olan askeri darbe/ islami
koktencilik ikileminin islami ve laik cemaatlerde nasil algilandigina bakmakta yarar var ¢iinkii bu
farklihk, halen siyasal tavirlari belirleyen en énemli etken. AKP’nin esas olarak islami kesimi, CHP’nin
ise laik kesimi temsil ettigini akilda tutarak su veriyle karsilasiyoruz: AKP destekgilerinin %71’i igin en
onemli tehdit darbe iken, bu oran CHP destekgilerinde %12. Buna karsilik koktencilik, CHP destekgileri
icin %41 oranla en 6nemli tehditken, AKP’liler i¢in sadece %6 (KONDA 2010).

Kimliksel haklarla ilgili karsilastirmalara bakildiginda ise AKP segmeninin ‘devlet farkli dini inanglari
desteklemeli’ ciimlesini Glke ortalamasinin altinda, ‘devlet kendi dini inanglarini istedikleri gibi
yasayabilmeleri icin Alevileri desteklemeli’ climlesini Ullke ortalamasi seviyesinde kabullendigini
gosteriyor. Ama Kirtlerin kendi anadillerinde egitim almalari ve devletin farkh etnik gruplar
geleneklerini korumak tizere desteklemesi fikirleri, AKP segmeninden Tirkiye ortalamasina gore daha
yiiksek oranda kabul goériiyor (KONDA 2010). Bu veriler islami kesimin dinsel ayrismalar konusunda
tedirginlik yasayabilecegini ancak etnik farkhliklari tasimaya ¢ok daha hazir oldugunu séyliyor.

islami kesimin kimliksel hak ve &zgiirliikler acisindan en duyarli oldugu basértiisii konusuna
geldigimizde en kritik veri 1999-2009 yillari arasinda basortiisii yasagina karsi olanlarin yasaga destek
verenlerin yaklasik 3 kati olarak sabitlestigidir. Ote yandan yasagin devamini isteyen kesim bu zaman
araliginda %20’den 25’e ¢ikmistir (Tiirkiye'de Dindarlik, 2010). Bu sonug bir yandan islami hayat
tarzinin kaniksandigini ve temel bir hak olarak gériildiigiinii, bir yandan da sekiiler kesimde islami
kimlige tepki duyan bir ¢ekirdegin olustugunu ortaya koyuyor.
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Hakan Yilmaz'in 2006 ve 2012 yillarinda yapmis oldugu ¢alismalarda kullanilan hak ve 6zgurliiklerin
kisitlanabilmesi sorulari, islami kesimi ayirmamizi saglayacak veriler elimizde olmamasina karsin,
Tirkiye’deki genel norm degisimini yansitmasi agisindan vyararli. Soylemek gerek ki hak ve
ozgurluklerin hicbir sekilde kisitlanmamasi sikki, konu ne olursa olsun kabaca %80-90 destek
bulmakta, ‘gerektiginde tamamen kisitlanabilir’ yargisi ise ylizde 10 civarinda seyretmekte.

Tablo.1

Haklarimiz kisitlanabilir mi?

A: Herkesin distindiklerini 6zgiirce séyleyebilmesi

B: Misliiman olmayan vatandaslarin kendi dinlerini ve kiltUrlerini serbestge kullanip yasatabilmeleri
C: Herkesin ¢cogunlugunkinden farkh cinsel tercihlerini (homoseksiellik gibi) serbestce yasayabilmesi
D: Siyasi partilerin esit sartlar altinda, serbestge seslerini duyurup rekabet edebilmeleri

E: Herkesin dernek, sendika ve benzeri sivil toplum kuruluslarina serbestge liye olup ¢alisabilmesi

F: Gazete ve televizyonlarin sansiire ugramadan serbestce yayin yapabilmeleri

G: Herkesin derdini anlatmak igin toplanti ve gosteri ylirliylsi yapabilmesi

Asla Kisitlanmamalidir Tamamen Kisitlanabilir Bilmiyor, cevap yok
2006 2012 2006 2012 2006 2012
A |89 91,2 9,5 5,8 1,6 3
B (82,6 86 14 10,1 3,4 3,9
C |381 39,1 57,7 54,4 4,2 6,5
D |86 88,2 11 7 3 4,8
E |76,8 84,2 16,6 9 6,6 6,8
F |77,2 78,8 20 16 2,8 5,2
G |67,5 79,7 27,2 14,3 5,3 6

(Degerler % olarak verilmistir.)

Kaynak: (Yilmaz, Tiirkiye’de Muhafazakarlik, 2012).

ilging olan ise s6z konusu alti yil iginde en biiyiik degisimin nerede oldugu. Herkesin distindiiklerini
Ozgirce soyleyebilmesi hakki ‘gerektiginde tamamen kisitlanabilir’ diyenler bu alti yilda %9,5’den
%5,8’e dlismis. “Musliiman olmayan vatandaslarin kendi dinlerini ve kiltirlerini serbestce kullanip
yasatabilmeleri asla kisitlanmamalhdir” diyenler %82,6'dan %86 ‘ya cikarken, bu hak gerektiginde
tamamen kisitlanabilir gorisiinde olanlar %14’den %10,1’e gerilemis. Buna karsilik “herkesin
¢ogunlugunkinden farkli cinsel tercihlerini (homoseksuellik gibi) serbestce yasayabilmesi asla
kisitlanmamalidir” énermesi her iki calismada da sadece % 38-39 destek bulabiliyor ve gerektiginde
tamamen kisitlanabilir diyenler biraz diismekle birlikte, 2012 yilinda halen %54,4 oraninda gozikuyor.
Diger bir deyisle Tirkiye’de ‘klasik’ dini ve etnik kimliklere hosgori yiksekken, modern hayatin
getirdigi farkli cinsel tercihlere yénelik bakis epeyce tutucu olmayi siirdiiriiyor ve bu durum islami
kesimle sinirli degil.
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Sivil hak ve ozgirliklere gelindiginde, siyasi partilerin gerektiginde kisitlanabilecegini sdyleyenler
2006 -2012 arasinda %11’den % 7’ye diismis. Sendikalara ve sivil toplum kuruluslarina serbestce lye
olup calisma oOzgurliginin kisitlanmamasi gerektigini soyleyenler %76,8'den %84,2’ye cikarken,
gerektiginde kisitlanabilecegini disinenler % 16,6’'dan %9’a inmis. Medya 06zglrliginin
kisitlanabilecegini sdyleyenler de bu siirede % 20’den %16’ya gerilemisler. Nihayet toplanti ve gosteri
ylriytsi konusunda kisitlamayi kabul etmeyenler % 67,5'den% 79,7’ye cikarken, buna paralel olarak
gerektiginde kisitlanabilir diyenler de %27,2’den %14,3’e dismds (Yilmaz, Tirkiye’de Muhafazakarlik,
2012).

Bu verilere miras konusundaki bir bulguyu da ekleyelim: inanclilarin %94,5’i kadin ve erkek arasinda
esit miras dagihminin dogru oldugunu dislintyor. Kendilerine ‘dindar’ diyenlerde bu oran %91’e,
‘sofu’ olanlarda ise %86,9’a iniyor (KONDA, Giindelik Yasamda Din, Laiklik ve Tiirban Arastirmasi,
2007).

Sonug olarak, hak ve ozglrlikler agisindan Turkiye’nin bir bitin olarak modern hayatin kurumsal
yapisina yeni adapte olmaya basladigini, ancak normlarda olumlu yénde biyik bir sicrama yasadigini
sdylemek mimkiin. islami kesim kendi kimliginin 6zelliginden hareketle dinsel ayrismalara karsi daha
hassas olmakla birlikte biitiin diger yerlesik cemaatlerin haklarini kabulleniyor. Demokratik dizenin
modern kurumlarini sahiplenme ve onlardan beklenen islevler konusunda da islami kesimin
toplumun geneliyle birlikte giderek daha liberal bir bakisa kaydigi séylenebilir. Ancak bu tablonun
laik/dindar ikilemini canli tutan bir siyasi gerilimle birlikte yasandigini da unutmamak gerek.

ifade Ozgiirliigii ve Sinirlanmasi

Hak ve 6zglrlikler alaninda normlarin yikselmesi ile birlikte, ifade 6zgirligii kavrami genel olarak
cok yiiksek destek alirken, bu 6zgirligiin sinirlanmasi da onaylanmamakta. Ornegin “kisilerin
kendilerini istedikleri gibi ifade etme 6zglrlikleri higbir sekilde kisitlanmamali” cimlesi Tirkiye
genelinde %79,9 onay alirken, karsi cikanlar %7,3’de kalmakta. Ancak soru c¢ogunlugun deger
sistemiyle celiskili olan ifadeleri ima ettiginde destek dismekte. “Toplum olarak g¢ogunlugun
fikirlerine tamamen karsi olan goérislere tahammil etmek zorunda olmamaliyiz” 6nermesine
katilanlarin orani %57,1 iken katilmayanlar sadece %19,8’dir. Diger deyisle ifade 6zgurligiine ilkesel
bazda onay verenlerin orani, bu ifadelerin ¢ogunluk gorisine aykir oldugu noktada doértte birine
dismektedir. Bu durum ifade 6zglirligli meselesinin heniz bir ‘ideal iyi’ olarak gorildigini, somut
hayatin ima ettigi ideolojik duruglarin Ustlinde yer almadigini bize gostermektedir (TESEV, Degisen
Tiirkiye’de Din Toplum Siyaset, 2006).

Bu konuyu gercek anlamiyla irdelemek somut ve ikircikli bir mesele ortaya c¢iktiginda daha
kolaylagsmaktadir. Ayni arastirmada sorulan bir soru butiin alt gruplandirmalariyla birlikte ele
alindiginda laik/dindar ayrismasini epeyce net bir bicimde 6niimuze koyuyor. Soru sudur: Hz.
Muhammed’in bir Danimarka gazetesindeki karikatiirlerinin, islam diinyasinin tiim itirazlarina
ragmen, yayinina devam edilmesini demokrasi ve dislince 6zglirligiiniin kaginilmaz bir sonucu olarak
gorir misiniliz? Cevaplar ise: “Evet, bu tlr yayinlar diisiince ve ifade 6zgirlGginin kaginilmaz bir
sonucudur” veya “bu tir yayinlar 6nlenmelidir” olarak belirlenmistir.
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Beklenecegi lizere egitim durumu ve gelir diizeyi ylikseldikce bu yayinlari normal sayma orani da
yikselmekte. En (st seviye lise ve Universite mezunlarinda %20’ye, o dénemde bir milyar liranin
Gzerinde (buginki rakamlarla kabaca 2500 lira) gelir sahibi olanlarda %24,3’e ulasiyor. Tirkiye
genelinde bu yayinlar ifade 6zglrligin sonucu olarak gorenler %15 iken, ‘yayinlar dnlenmelidir’
diyenler %73 oraninda. Ote yandan bdlgesel olarak ele aldigimizda séz konusu vyayinlarin
onaylanmasinin metropollerde en (st seviyede oldugu (%22,3), kiyi illerde yariya indigi (%9,9), diger
bolgelerin ortalamasinin ise sadece %2,9 oldugunu goriiyoruz. ‘Yasaklanmall’ sikki ise sirasiyla % 66,2
— 78,6 — 86,9 oraninda destekleniyor. Bu veriler Tirkiye toplumunun modernlikle karsilastig
noktalarda Bat’’'nin algi ve degerlendirme bigimine yaklastigini, ama heniiz toplum olarak bu
noktadan epeyce uzak oldugunu ve ayrica modernlige maruz kalmanin bir bitiinlesme oldugu kadar
ayrisma islevi de gordiigiinii ima ediyor. Ne var ki bu sonugclarin dini bir alana ve 6zellikle kutsal
telakki edilen bir konuya iliskin oldugunu da akilda tutmak gerek. Clinki ifade 6zgiirliglini baska bir
alanda yasanan somut bir sorunda sinasaydik, muhtemelen 6zgiirlik¢l tavri destekleyenlerin orani
cogunlugu ifade edecek ve farkl calismalarin ima ettigi tizere, yasakgi bakisin kabaca iki misli olacakti.

Kimlikler agisindan irdelersek kendisini ‘laik’ veya ‘ortada’ olarak gérenlerin bu somut drnekte ifade
dzgirliigiine verdigi destek %23,5 iken, kendilerini ‘islamci’ olarak tanimlayanlarin destegi %7,9’dur.
Dindarlik agisindan ayristirildiginda dindar olmayanlarin %36,1’i birinci sikki segerken dindarlarin bu
yondeki tercihi %10,7’dir. Benzer sekilde kendisini solcu olarak adlandiranlarin destegi de kendilerini
sagcl olarak gorenlerin lg bucuk kati civarindadir (%27,2 ve %7,8). Kadinlara soruldugunda ortdlu
olmayanlarin %21,1, 6rtila olanlarin ise %5,8 oraninda bu eylemleri ifade 6zgurligl olarak gordikleri
anlasiimakta.

Bu cevaplar ifade o6zgirligine bakisin epeyce kimliksel oldugunu ve ilkesel bir yaklasimi
yansitmadigini sdylemekte. Ote yandan tiim kategorilerde Hz. Muhammed ilgili olarak bu tiirden
ifadeleri onaylamayanlarin orani, onaylayanlarin ¢ok tizerindedir. Bunda Tirkiye toplumunda herkesi
kapsayan kdltlrel bir dindarligin varliginin payi olabilecegi gibi, bu somut olayin Bat'da cereyan
etmesi nedeniyle Batl'ya karsi olan genel glivensizlige terciman olmus olmasi da muhtemeldir.

Nihayet konuya siyasi partiler penceresinden baktigimizda, 6nceki verilerle uyumlu olarak ifade
Ozgurligline en blyuk destegin CHP secmeninden geldigini goriyoruz (% 30,1). AKP se¢cmeninin bu
eylemleri ifade &zgiirligiiniin sonucu olarak gérme orani % 7,5’tir. ilging bir nokta Kiirtlerin o dénem
temsilcisi olan DEHAP se¢menlerinin desteginin ise %6,5 olmasidir. Diger bir deyisle dini alana iliskin
ifade 6zglrligl meselesi etnik kimlikle herhangi bir korelasyon iginde gézikmemekte.

Sonug olarak ifade 6zgurligli meselesinin heniiz kimlikler Gstd, ilkesel bir anlayis icinden algilandigini
sdylememiz miimkiin géziikmiyor. Ote yandan ele alinan érnegin Tiirkiye toplumu agisindan en ‘u¢’
vaka olacaginin da altini ¢izmek lazim. Dolayisiyla buradaki oranlar muhtemelen ifade 6zglrligu
alaninda karsilasacagimiz en ‘muhafazakar’ tutumu yansitmakta. Ayrica bu anketin konunun yogun
olarak tartisildigi ve demokrat kalemlerin de s6z konusu karikatirleri elestirdigi bir donemde
yapildiginin altini gizelim. Laik kesimden bir¢ok aydin bu karikatiirlerin liberal bir sistemde ifade
Ozglirligliniin dogal uzantisi gibi gorilebilecegini, ama farkliliklar iceren bir toplumda birlikte yasama
kiiltirine ve demokrasiye ne denli hizmet ettiginin sorulmasi gerektigini soylemisti. Yukardaki
cevaplarin bu entelektiiel ortam cercevesinde degerlendiriimesi daha dogru bir yargiya ulasiimasini
saglayacaktir.

15



Politik Bir Sistem Olarak Demokrasiye Destek

Demokrasinin ne derece benimsendigi sorusu iki dizlemde ele alinabilir: bir yanda demokrasinin
unsurlari olarak goérilen normlarin, diger yanda ise demokratik bir dizenin kurumsal yapisinin
sahiplenilmesi. Burada gilindeme gelecek olan baslica konular siyasi fikirlerin serbest dolasimda
olmasi, kuvvetler ayrihgi, basin 6zglrlGgu, siyasi partilerin 6zglirliigl ve askeri vesayet meselesi olarak
siralanabilir.

Meseleye genel olarak vyaklasildiginda Tirkiye toplumunun demokrasiye destek verdigi ama
demokrasinin henliz tamamen hazmedilmis ve sahiplenilmis bir olgu olmadigi gérilmekte. Ayrica s6z
konusu tutumun kendi iginde kimliksel ve siyasi ¢catismadan beslendigi, demokrasi meselesinin belirli
bir oranda laik/dindar ayrismasinin Gzerine oturdugu soylenebilir.

Toplumun %54,7’si llke sorunlarinin secilmis hiikimetlerden ziyade askeri rejimle ¢ozilecegini kabul
etmezken, %26,8 bu 6nermeye destek vermekte. ideolojik béliinme nedeniyle daha ikircikli bir konu
olan basin o6zgirligine gelindiginde, “gazeteler Ulke ¢ikarlarina aykiri yazi yayinlasa bile
kapatiimamalidir” climlesi %45,4 destek bulurken toplumun %36’si gazete kapatmaya onay
vermektedir (TESEV, Degisen Tiirkiye’de Din Toplum Siyaset, 2006).

ilging olan, demokrasi konusundaki bu tedirgin bakisin farkh kiltiirel kimliklere nasil yansidigidir.
Gerektiginde ordunun yonetime el koymasina bir baska arastirmada %34 destek ¢ikarken, bu oran
CHP se¢meninde %44, MHP secmeninde ise %49’dur (KONDA, Siyasette ve Toplumda Kutuplasma,
2010). Buna karsilik AKP segmeni ayni ciimleye %25 destek vermekte, BDP segmeninde ise oran %9’a
inmektedir. Siyasi partilerin kapatilabilmesine en yiksek destek de yine CHP ve MHP se¢cmeninden
gelmekte (%59 ve %63). Oysa bu oran AKP se¢meni icin %42, BDP igin ise %9. Kiirt toplumunun bu
konuda net bir durusu oldugu ve demokrasinin norm ve kurumlarini kabullenmeye herkesten daha
fazla hazir oldugu goriliyor. Bunun kendi varlik kosullarini dogrudan ilgilendirdigi disinildigiinde
bu destek sasirtici degil. AKP icinse % 42’lik oranin da kendi iginde yeterince yiiksek oldugu ve AKP
secmeninin de Tirkiye otoriter siyasal kiltirinln bir parcasi oldugu gézden kagmamalidir. Ancak
Ulke siyaseti agisindan daha belirleyici olan AKP se¢meninin, dolayisiyla, bu segmen grubu iginde
islami olmayan unsurlar barindirsa da, biyiik capta islami kesimin, CHP ve MHP se¢cmenine, yani
biiyiik capta laik kesime oranla daha demokrasi yanhsi bir tutum sergilemesidir. Ote yandan bu
bulguyu belirli sinirlar dahilinde yorumlamak gerekir. Nitekim ‘her durum ve kosul altinda dlke
demokrasi ile yonetilmelidir’ climlesine AKP seg¢meninin destegi llke ortalamasinin altindadir.
Buradaki celiski muhtemelen ‘her durum ve kosul’ soziiyle baglantilidir, ¢linkli AKP segmeninin
milliyetgi niteligi su anda epeyce gii¢li oldugu igin, belirsizligi ima eden bu ibare ilkenin tehdit altinda
oldugu olagandisi kosullara génderme yapiyor olarak algilanmis olabilir. Her haliikarda islami kesimin
demokrasi egiliminin kendisini sinirlayan kosullarla siki bir bigimde baglantili oldugunu ve bu kosullari
degistirecegi olciide demokrasiyi sahiplendigini soyleyebiliriz. Laik kesimin ise genelde demokrasinin
kendisine tehdit Ureten bir durum yaratacagi tedirginligi tasidigl 6lciide demokrasiden uzaklasmaya
hazir oldugu ileri surilebilir.

Demokrasi algisini iki farkli verinin yardimiyla belki daha iyi konumlandirabiliriz. Dini degerlerle
celisen bir yasa ciktiginda, kanuna uyacaklarini sdyleyenlerin orani %26 iken, dini ilkelere uygun
davranmay sirdireceklerini séyleyenler %67’dir (Tiirkiye’de Dindarlik, 2010). Bu yanit dine olan
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baghlik kadar, muhtemelen vyasalarin demokrasi ile baglantisinin olmadigi dislincesini de
yansitmakta. Tirkiye’de islami kesim bugiine kadar demokrasi adi altinda bir baski rejimi altinda
yasadig! icin, yasalari toplumun tercihleri olarak degil rejimin emirleri olarak gérdii. Ote yandan
toplumsal hayati dikkate almayan, dindarlarin tercihlerini yansitmayan yasalarin ancak sekilsel bir
uygulama alani bulacagini da gikarsayabiliyoruz.

ikinci bir veri 2006-2012 araliginda ‘muhafaza edilmesi gereken en 6nemli kurum’ tercihinde yasanan
degisimdir. Bu donemde devletin en 6nemli kurum oldugunu soyleyenler %18,8'den %15,5e
diiserken, aileyi en &nemli bulanlar %45,6’dan %50,4’e ¢ikmis gdziikiyor. ilging bir bicimde bu soruya
‘millet’” diyenler %11, ‘din’ diyenler ise %22 oranlar ile sabit kalmislar (Yilmaz, Tiirkiye’de
Muhafazakarlik, 2012). Dini gerekler s6z konusu oldugunda yasalara bile itaat etmeyecegini sdyleyen
bir toplumun din kurumunu aileden ¢ok daha az 6nemsemesi sasirtici olabilir, ama Tiirkiye’deki islami
gelenekler dinin ana islevlerinden birinin aileyi olusturmak ve bir arada tutmak oldugunu gosteriyor.
Dolayisiyla dinin ‘yarari’ sosyal hayatin bir diizen iginde Uretilebilmesiyle baglantili. Diger yandan
modernlik aileyi daha da énemli kilmakta ve dinin s6z konusu 6zelligini kiymetli hale getirmekte.
Clnkd modernligin kaotik atmosferinde hem aileyi bir arada tutarak modernlige adapte etmek, hem
de modernligin sakincalarindan korumak gerekiyor. Bu tespit bize nasil olup da ayni anda hem
sekilerlesme hem de dindarlagsma yoniinde egilimlerin gliglendigini ve bunun nigin dindarlik algisinin
degismesi ile saglandigini hatirlatiyor. Bu donemin devletgi bir algidan uzaklasmayi da ifade ettigini
dusilintrsek, dindarlarin demokrasiye dogru kaymasi ayni zamanda yeni bir dindarlik yaratma siireci
ile buttinlesebiliyor.

Sonug olarak islami kesimin demokrasiye olan desteginin ilkesel olmaktan ziyade pragmatik ve
yasamsal nedenlere dayandigini sdyleyebiliriz. Ancak bu durum demokrasiyi onlar acgisindan ¢ok daha
somut kiliyor. Hareket alanlarinin genislemesi, toplumsal hayatin pargasi olmalari ve modern diinyaya
uyum saglayabilmeleri agisindan demokrasi bu kesim igin ‘sart olmayan’ ama tehdit icermedigi ve
askeri bir kilif iginde sunulmadigi takdirde istenen bir ‘tasiyici’ olarak géziikiyor.

Hukuki Bir Sistem Olarak Seriata Destek

Seriat tarih boyunca ‘adalet’ anlaminda kullanilan bir kavram olarak siyasi terminolojinin iginde yer
buldu. islamiyet, Osmanli devletinin mesruiyetini ve genel nizami saglayan bir zemin oldugu élciide,
Ulke zaten seriat cercevesinde yonetiliyor veya oyle oldugu distniliyordu. Dolayisiyla bu kelimenin
siyasi literatlire girmesi, modernlesme siirecinin basladigi 18. yizyil sonrasidir ve esas olarak koéti
yonetime bir itiraz olarak anlam kazanmistir. Ancak Cumhuriyet’in kati laik anlayisi karsisinda ‘seriat’
giderek dini anlamina dondi ve bir sistem alternatifini isaret etmeye basladi. Dolayisiyla son
dénemde seriat istegi, bir yandan islami cemaate yapilan haksizliklar karsisinda adalet arayisini, diger
yandan da ‘dogru’ hayat ve ‘dogru’ devletin birlesimini ifade eden yeni dizeni ifade ediyor. AKP
yonetimi ile birlikte birinci anlamin hafifledigini, ikinci anlamin ise dne ¢iktigini séyleyebiliriz. Nihayet
onemli bir detay, gercek bir mimin igin seriata karsi olmanin kabul edilemez nitelikte olmasidir.
Cunki islam dinine goére seriat hayatin bitiin yonlerini kusatmasi gereken bir genel dogru
niteligindedir.

Bu konuda yapilmis bir dizi arastirmada ayni soru sorulmus ve bunlar bir araya getirilmis bulunuyor
(TESEV, Degisen Tiirkiye’de Din Toplum Siyaset, 2006). “Tirkiye’de seriata dayali bir din devleti
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kurulmasini ister miydiniz?” sorusuna 1995 ile 2006 arasinda cevap arayan 6 calismanin bulgulari
soyle 6zetlenebilir (hayir/evet ylizdeleri olarak): 1995 (61,8/19,9), 1996 (58,1/26,7), 1998 (59,9/19,8),
1999 (67,9/21,0), 2002 (74,1/16,4) ve 2006 (76,2/8,9). Burada acik olarak iki farkli donem oldugu
gozikiiyor. Askeri vesayetin en Ust diizeye ¢iktigl, islami partilerin kapatildigi, basortiisii Gzerinde
hukuk disi baskinin strdigi 1995-1999 doneminde seriat devleti istegi kabaca %20-27 arasinda
dalgalanmakta iken ‘hayir’ cevabi %60-68 arasinda seyretmekte. AKP’nin iktidara geldigi yil olan
2002’de seriat isteginin belirgin bicimde dustigiinii, 2006’ya gelindiginde ise on yil 6ncesine gore en
az %50 azaldigini goriiyoruz. Buna karsilik bir seriat devleti istemedigini acik¢a beyan edenlerin orani
kabaca %20 artiyor. Bunun nedenlerinden biri AKP iktidari ile birlikte islami kesimin daha ‘yumusak’
bir devletle karsilasmasi ve kendi temsilcilerinin o devleti yonetiyor olmasi. Ama ayni zamanda
dindarlik anlayisinin da hizla degistigini ve ‘seriat’ kavraminin giderek kisa vadede yasanabilecek bir
rejim olmaktan ziyade bir ideal norm haline geldigini de gormekte yarar var.

Dolayisiyla Tiirkiye’de islami kesimin seriat devleti talebinin, esas olarak kendisini dislamis olan bir
devlet karsisinda gelistirilmis bir sembol oldugu goruliyor. Giundelik hayat rahatladigi ve 6zgirlestigi
oranda seriat talebi de disliyor ve bu kavramin igerigi kendi dinsel anlamina geri déniyor.

Turkiye’de seriata dayali bir din devleti kurulmasini ister miydiniz?
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(Degerler yuzde olarak verilmistir.)

Kaynak: (TESEV, Degisen Tiirkiye’de Din, Toplum ve Siyaset, 2006)

Anayasada Dini ilkeler

Seriatin dini ilkelere dayali bir diizen getirecegi dustnulirse, buna iliskin ilkelerin anayasada da yer
almasinin istenmesi beklenir. Ne var ki Tirkiye’de bugiine dek hicbir siyasi parti veya grup boyle bir
istegi seslendirmis degil. Ornegin Cuma giinlerinin tatil olmasi gibi bir talep bulunmuyor. Gegmiste
islami toplumlarda uygulanan bazi cezalarin yasalara gecmesini isteyenlerin orani ise %1 seviyesinin
altinda seyrediyor (TESEV, Degisen Tiirkiye’de Din, Toplum ve Siyaset, 2006). Ote yandan higbir
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arastirma bu tlr dini kurallarin dogrudan anayasada yer alip almamasi konusunu irdelemis
gozikmiyor. Ancak cevaplarin benzer bir oranda olmasi sasirtici olmaz.

Anayasa ile ilgili ilging bir tartisma AKP hikimetinin 2010 yilinda referanduma gotirdigi anayasa
paketi minasebetiyle yasandi. Dinsel konularin hi¢ giindeme gelmedigi bu tartismada ana eksen
demokrasi oldu. AKP destekgilerinin %89’u bu paketi demokrasinin geregi olarak degerlendirirken,
CHP destekgilerinin %86’s1 diktatorlige dogru bir adim olarak tanimladilar (KONDA, Siyasette ve
Toplumda Kutuplasma, 2010). Ancak laik kesim bile s6z konusu degisikligin dinsel bir temeli oldugunu
One sirmedi.

Dini ilkeler Tiirkiye’deki islami kesim agisindan sosyal hayati diizenleme yetenekleriyle anlaml
bulunuyor. Bunlarin anayasada yer almamasi gerektigi fikrinin gec¢misi ise neredeyse iki ylzyila
yaklagmakta. Bu nedenle bu tiir talepler sadece bazi sofu dini ¢evrelerin ideal diinyasinin malzemesi
olarak islev goriyor ve toplumun genelinde gayri gercekgi ve gayri ciddi bulunuyor.

Din ile Devlet Kurumlarinin Ayrismasi

Tirkiye’de devlet gelenegi Osmanli imparatorlugu’nun mirasini tasimayi siirdiiriiyor. Buna gore
devletin dini tanimlamasini ve kontrol altinda tutmasini saglayan bir kurumsal yapi bulunmakta. Ote
yandan ayni tarihsel sirecte ortaya cikan ve kendi farkl anlayislarini devletten bagimsiz olarak
surdiren ¢ok sayida dini cemaatler de var. Bu durum meseleye iki agidan yaklasiimasini gerektiriyor:
Devlet sistematiginin parcasi olan Diyanet isleri Bagkanligi’nin islevi ve gelecegi ile dini cemaatlerin
talep ve tercihleri.

Toplumun genelinde Diyanet isleri’nin anayasa icinde kalmaya devam etmesi yoniinde giicli bir
tercih gozukilyor: %84,3 (TESEV, 2012). Bunun nedenlerinden biri gereksiz yere yeni bir toplumsal
sorun ¢ikmasinin istenmemesi olabilir. Diger bir neden ise islami kesimden gelenler de dahil 6nemli
bir cogunlugun tasidigl, devlet elini bu alandan gektiginde ¢ok kaotik bir sosyal yapinin ortaya gikacagi
ve dini cemaatler arasi rekabetin istenmeyen boyutlara gidebilecegi endisesidir. Diger taraftan
Diyanet isleri’nin islevine gelindiginde toplumun sadece %15,9’u bu kurumun salt Siinnilere hizmet
vermesini savunmakta. Geri kalanlar tim mezheplere hizmet verilmesi yaninda, onlarin dini
temsilcilerinin de kurumda yer almasini savunmaktalar. Diyanet isleri’'nin anayasada yer almamasi
durumunda ise halkin %78,1'i devletten ve hikimetlerden bagimsiz bir kurumun olusmasini
destekliyor. “Tamamen kaldirilmal ve her dini kurum ve mezhep din hizmetlerini kendi imkanlariyla
yuritmeli” diyenler ise %21,9 (TESEV, 2012). Diger bir deyisle, toplumda Diyanet isleri’nin varligini
sirdiirmesi ve gerektiginde bagimsizlasmasi yoninde bir arzu oldugu gibi, verilen hizmetin
cogullasmasi da talep ediliyor. S6z konusu ¢ogullasmanin ne Siinni ne de laik kesimde siyasi alanda
seslendirilmemesi ise, bu talebin aslinda bir norm olarak kaldigini ima ediyor.

Yine ayni arastirmaya gore cemaatlerin devletten bagimsiz hale gelmeleri yoniinde epeyce giicli bir
destek bulunuyor (%72,3). Bu ihtimalden tedirgin olanlarin orani %14,3 ve muhtemelen biylk
oranda laik kesimi yansitmakta. Daha 6nemli olarak “Her vatandasin ait oldugu grup, kilturel kimlik
ya da cemaatler tarafindan maruz kalabilecegi baskilara karsi devlet midahale edebilmelidir”
onermesi %84,7 onay alirken, buna karsi ¢ikanlar sadece %5,2 (TESEV,2012). Bunun epeyce sasirtici
bir bulgu oldugunu eklemekte yarar var. Uzun yillar genel geger varsayim, Tlrkiye'de ozellikle dini
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cemaatlerin kati ataerkil yapilarindan 6tiiri bireyler izerinde blyik bir baski olustugu ve cemaat
Uyelerinin de buna razi geldikleriydi. Oysa yukardaki tercih cemaatlerin igindeki bireylerin kisisel
haklarinin devlet tarafindan garanti edilmesinin ¢ok yaygin bir istek oldugunu ortaya koyuyor.

Bu bulgular, islami kesimdeki aktérlerin devletten bagimsiz olarak var olmak istediklerini ama hem
kurumsal hem de bireysel planda devletin koruyucu islevini talep ettiklerini, yani genel hukuk
sisteminin pargasi olmayi kabullendiklerini ima ediyor.

Dini Siyasi Partilerin Rolii

islami cografyada rastlanilanlarin aksine, dini duyarliliklar tasiyan partiler olmakla birlikte, Tiirkiye’de
‘dini’ bir siyasi parti hic olmadi. Milli gériis hareketinin yol agtigi ve kapatildiklari igin strekli yeni
adlarla acilan partiler esas olarak milliyetci ve kalkinmaci bir cizgiye sahip oldular ve bir yandan siyasi
dzgirliikleri, diger yandan da sosyal alanda islami hayat tarzinin serbestlesmesini savundular. Bu
partilerin higbiri dini kurallarin hukuk sistemine girmesi veya dini geleneklerin kurallasmasi yoniinde
bir caba gostermediler. Ancak boyle bir ideal besledikleri yoniinde bir kusku yaratilmasini da
engelleyemediler.

Seriat tehlikesinin blylk capta devlet istihbaratinca Uretilmis bir konu oldugunun anlasiimasi ile
birlikte, bu alanda saha calismasi yapilmasi da anlamini yitirmis gozikiyor. Elimizde konuyu
Ozglrlikcllik temelinde tanimlayan bir soru var: “Sizce Tlrk parti sistemi icinde din temelinde
politika yapan partiler olmali mi?” Bu soru 1999 ve 2006’da iki kez soruldu ve su yanitlar alindi:
1999'da ‘evet’ diyenler %24,6 iken ‘hayir’lar %60,6 seviyesinde. Ancak 2006’ya gelindiginde din
temelinde partiler olmali diyenler %41,4’e ylkseliyor ve karsi ¢ikanlar da %53,6’ya iniyor. Bu arada
kararsizlarin da s6z konusu 7 yil icinde %14,8'den %5,0’e inmesi de epeyce anlaml gozikiyor (TESEV,
Degisen Tiirkiye’de Din Toplum Siyaset, 2006).

Aradaki degisimin nedeni muhakkak ki AKP hiikiimetlerinin iktidarda olmasidir. Bu durum
kararsizlarin sayisini radikal bicimde azaltip, insanlari saf tutmaya iterken, ayni zamanda baska
ideolojilerin yararlandigi kamusal alanda olma imkanindan dine dayal siyasi akimlarinin da
yararlanmasi gerektigi anlayisini 6ne ¢ikarmig gozikiyor. Diger bir deyisle buradaki fikir kaymasi dinin
siyasete hakim olmasindan ziyade bir esitlik talebini akla getirmekte. Dolayisiyla bu cevap bir yandan
islami kesimin haklarini talep etmeye baslamasinin, diger yandan da son dénemde yiikselen
Ozglveninin isareti olarak okunabilir.

Ote yandan bu konuya aksi ydnden de yaklasabilir, toplumun siyasi partilerden nasil bir beklenti
icinde oldugunu sorgulayabiliriz. Ayni ¢calismada bir partiye oy verirken hangi etmenin rol oynadigini
arastirmaya calisan ve birden fazla cevabi kabullenen bir sorunun bulgularina gére, partinin islami
degerlere sahip c¢ikiyor olmasi %78,2 olumlu addediliyor. Ancak eklemek gerek ki laik cumhuriyet
degerlerine sahip cikiliyor olmasi %84,2 destek buluyor. En yilksek ylzdelere sahip lic 6nerme ise bu
ikisinin de Gstiinde ve dogrudan modern demokratik hayatin meselelerine gobnderme yapiyor: siyasi
partinin “yolsuzluklarla etkili miicadele etmesi”(%92,6), “insan haklari ve 6zgulrliklerini koruyacak
olmasi”(%91,5) ve “ekonomiyi diizeltecegine gliveniliyor olmasi”(%90,8).
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Sonug olarak dini siyasi partilerin tarihsel bir ge¢cmisinin olmamasinin da etkisiyle, islami kesimde bu
tlr partilerin olmasindan ziyade ‘olabilmesinin’ istendigi ama siyasetin pratigine dontldiginde,
modern partilerden beklenen sekilde, ekonomik basari ve haklarin tesisinin esas oldugu goruliyor.

Dini Sembollerin Kamusal Alanda Tasinmasi

Kendine 06zgl tarihi nedeniyle Tirkiye’de dini sembollerin kamusal alanda tasinmasi cumhuriyet
sonrasinda bir ‘mesele’ haline geldi. Osmanli’da her tirli din ve mezhebe ait dini semboller belirli
kurallar altinda kamusal alanda tasinabilirken, yeni rejimle birlikte bunlarin hepsi kanunla yasaklandi
ve uymayanlara 6lim cezasi bile konabildi. 1980 darbesi sonrasinda ise sorun tamamen basortiisiine
kilitlendi. Oyle ki diger dinlere ait semboller devlet tarafindan gérmezden gelinirken, basértiililerin
egitim ve calisma imkanlari ellerinden alindi. Dolayisiyla son dénemde tartisma esas olarak
bagortilllerin  sosyal ve kamusal alanda ne denli 6zgir olabilecekleri ve hangi haklari
kullanabilecekleri Gzerinde yogunlasti.

Genel bir bulgu olarak son yirmi yil icinde s6z konusu hak ve 6zgurliklerin giderek kabul gordigi ve
gelinen noktada toplumun kabaca %75’inin basortili kadinlarin 6nilindeki engellere karsi oldugu
soylenebilir. Bu destek sadece ilk ve ortaokullardaki 6grencileri degil, ayni zamanda yargig, savci ve
ogretmen gibi mesleklerdeki kadinlari da kapsamakta (KONDA, Siyasette ve Toplumda Kutuplasma,
2010).

2003-2007 arasinda mukayese yapmaya firsat veren bir arastirma, 2003 yilinda kadin devlet
memurlarinin basortlli olmamasi gerektigini sdyleyenlerin oraninin %37,4 oldugunu, ancak dort yil
sonra bu rakamin %19,4’e distiglini ortaya koyuyor (KONDA, Giindelik Yasamda Din, Laiklik ve
Tiirban Arastirmasi, 2007). Diger taraftan bu radikal degisim, toplumun laik ve islami kanatlarinin her
ikisinde de daha tutucu birer ufak kiimenin ortaya ciktigini gizlemiyor. Ornegin basértiililerin %10’u
tim kadin devlet memurlarinin basortlisi takmasini istemekte ve bu nedenle ilke genelinde oran
%5,8 olarak ortaya ¢ikmakta. Ancak basortlli kadinlarin iginde asil agirlik %50 ile ‘isteyen her
memurun basorti takabilmesi’ sikkini destekliyor. Arastirmadan g¢ikan bir sonug¢ dindarhk arttikca
basortislinin bir ‘sembol’ olarak gorilme oraninin dastigidir. Ancak dindarlarin %10’unun da
basortisiini bir sembol olarak gordigiuni ekleyelim. Diger ucta ise, kategorik olarak basoértisiine
karsi olan bir laik ¢ekirdek bulunmakta. Ancak bu grubun da hizla kiiglilerek %10’un altina indigini
soyleyebiliriz. Yine de basi acik kadinlarin %33,9’u basortistni laiklige karsi bir catisma semboli
olarak gormekte.

Basortili devlet memurlari hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

2003 2007
Hicbiri basortili olmamal. 37,4 19,4
isteyen basortiisii takabilmeli. 62,6 68,9
Hepsi basortili olmali. - 5,8
Fikrim yok. - 5,9

(Degerler % olarak verilmistir.)

Kaynak: (KONDA, Giindelik Yasamda Din, Laiklik ve Tiirban Arastirmasi, 2007)
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Sonugta dini sembollerin kamusal alanda tasinmasi giderek sosyal ve kdltiirel bir mesele olmaktan
¢ikiyor. Ancak 6zellikle galisma hayatinda agik veya gizli engellerin hala asilamadiginin altini ¢izmek
gerek. Bu baglamda islami kesimden patronlarin sahip oldugu firmalarda bile basértilii kadinlarin
genelde daha alt kademelerde is bulabildikleri, Giniversite egitimi almis olanlarin dahi is bulmakta
zorlandiklari gézlemleniyor.

Okullarda Dinsel Egitime Destek

Cumbhuriyet rejiminin en dnemli tasarruflarindan birisi okul sistemi ‘sekilarize’ edilirken, dini egitimin
engellenmesi ve neredeyse yasaklanmasi oldu. Dolayisiyla basértiisiinden sonra islami kesimin en
dnemli toplumsal talebi ¢ocuklara din egitiminin verilmesiydi ve bu talep, Kuran kurslari ve imam
Hatip Okullarinin agilmasiyla karsilanmaya cahlsildi. AKP hiikiimetiyle birlikte din egitimi daha da
cesitlenme imkani bulmakla birlikte, s6z konusu sorun halen ¢6zilmuis degil.

Cocuklarinin nerede din egitimi almasini istedikleri soruldugunda, toplumun %44,2’si aile iginde
olmasini, %26,1’i Kuran kurslarini, %19,7’si okulu ve %5,9’u ise imam Hatip Okullarini tercih ediyor.
‘Aile’ cevabini verenlerin gok biiyiik dlgiide laik kesimden geldigi varsayimi altinda, islami kesim iginde
din egitimi icin kamusal destege muhta¢ olundugu ortaya cikiyor. Yaz kamplari icin kizlarini nereye
gondermek istedikleri soruldugunda, %46,6 Kuran kurslarini, %24,7 yabanci dil kurslarini segiyor. Ayni
soru erkek cocuklar icin soruldugunda oranlar sirasiyla %39,3 ve %21,8 (KONDA, Giindelik Yasamda
Din, Laiklik ve Tiirban Arastirmasi, 2007). Bu cevaplar islami kesimde ¢ocuklara dogru ve giivenilir bir
din bilgisinin verilmesi talebinin ne denli yogun oldugunu gosteriyor, ¢lnki aciktir ki kabaca
toplumun Ugte biri olan laik kesim igin din egitimi bir dncelik degil ve Kuran kursuna yonelik talebin
timiyle islami kesimden geldigini varsayabiliriz.

Ote yandan Kuran kurslarinin zorunluluktan dogan bir alternatif olarak gériildiigiini diisiindiirten bir
bicimde, din egitiminin esas olarak okullarda gergeklesmesi gerektigi fikri ¢ok yliksek destek
bulmakta. Devlet okullarinda mecburi din dersi verilmesini isteyenlerin orani %82,1, ki bu oran laik
kesimin de bir boliminin din egitimine agik oldugunu séyliyor. Ancak bunun monolitik bir egitim
olmasi talebi ise zayif. Din derslerinde Mislimanligin yani sira diger dinlerin de 6gretilmesine ‘hayir’
diyenler %37,8 iken destekleyenler %59,6. Paralel olarak Aleviligin 6gretilmesini onaylayanlar %61,5
iken karsi ¢ikanlar %33,9 ki bu da Stinni kesimin yariya yakininin Aleviligin 6gretilmesini onayladigini
soyluyor (TESEV, Degisen Tiirkiye'de Din Toplum Siyaset, 2006).

Din derslerinin mifredat icindeki konumuna ve igerigine bir baska arastirmada bakilacak olursa, ‘Din
Kaltara ve Ahlak Bilgisi’ adini tasiyan s6z konusu dersin zorunlu olmasini isteyenler %50,1 iken
secmeli olmasini isteyenler %46,3. ‘Kaldirilmall’ diyenler ise sadece %3,6. Bu derslerde sadece Sinni
Muslimanlik 6gretilsin sikkina ‘evet’ cevabi %23,1. Geri kalanlar Misliimanhgin yani sira tim mezhep
ve inanglarin 6gretilmesinden yanalar (TESEV,2012). 2007-2012 arasinda ¢ogulcu bakisa dogru biyik
bir kayma oldugu ve sadece Sunniligin 6gretilmesini isteyenlerin kabaca %38'den %23’e indigi
goriliyor.

Nihayet ‘Lise ¢agindan itibaren sizce evrim teorisi okutulmali midir, yoksa sadece yaradilis teorisi mi
okutulmahdir, ya da her ikisi birlikte mi okutulmalidir’ sorusunu ‘evrim teorisi okutulmahdir’ diye
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yanitlayanlar %11,3, ‘sadece yaradilis teorisi okutulmalidir’ diye yanitlayanlar %41,5 ve ‘her ikisi
birlikte okutulmalidir’ diye yanitlayanlar %43 oranlarina tekabil ediyor. Dini bakis agirhgini devam
ettirmekte, laik kesimde bile salt evrim teorisinin okutulmasini isteyenler azinlikta kalmakta ve her iki
teorinin birlikteligi sikki glic kazanmaktadir. Sadece yaradilis teorisinin okutulmasini isteyenlerin
timiyle islami kesimden geldigini varsaysak bile, toplumun (gte ikisini olusturan bu kesimin en az
Ugte birinin iki teorinin birlikte okutulmasindan yana oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Sonug olarak dini bilgi edinme talebinde bir melezlesme yasandigi goriliiyor. islami kesimde bu
talep halen g¢ok giiclii ve devlet eliyle olmasi isteniyor. Ancak ayni talebin laik kesimin bir béliminde
de var oldugu anlasiimakta. Buna karsilik s6z konusu egitimin daha c¢ogulcu ve kapsayici olmasi
yoniinde bir egilim var. Denebilir ki islami kesim son yillarda daha gogulcu bir bakisa dogru kayarken,
laik kesimin de dine olan bakisinda bir yumusama var ve bu durum dinin yasanmasina iliskin olarak
bir ortak zeminin olusmasina hizmet edebiliyor.

Dini Kurumlarin Fonlanmasi ve Devlet Denetimi

Tirkiye’deki dini olusumlarin ¢ogu, Diyanet isleri Baskanligi disinda, tarihsel olarak devletten bagimsiz
olmaya alismis ve dogrudan bireysel bagislar ve vakiflar sayesinde varliklarini stirdiirmislerdir. Bu
olusumlarin devletin rutin denetimine agik olmasi gerektigine inanilmakla birlikte, kati laik devlet
politikasinin adaletsiz olacagina ve kasitli olarak dini olusumlari zora sokmaya, hatta kapatmaya
yonelik bir baski araci olarak kullanilacagina dair de yaygin bir kanaat mevcuttur. Bunun uzantisi
olarak dini kurumsallagsmalar kendilerini olabildigince devletten uzak konumlandirmaya ¢calismiglar ve
devletle higbir iliski kurmamaya 6zen gostermislerdir. Dolayisiyla Tirkiye’de dini cemaatlerin
devletten higbir dini hizmet beklemedigi bir gegmisten geliniyor. Ancak AKP iktidari ile birlikte islami
kesimin devleti sahiplenme duygusunun arttigi ve buna paralel olarak devletten beklentilerinin de
olustugu dikkat ¢ekiyor.

Belediyelerin ‘kutlu dogum haftasi’ minasebetiyle dini toplantilar ve seremoniler diizenlemesi
konusuna ‘inanghlar’in %55,1’i onay verirken, %30,9’u bunun yanhs oldugunu disinilyor. ‘Dindar’
kategorisine gecildiginde ise bu tlr talepleri destekleyenlerin orani %78,3’e cikiyor ve karsi olanlar
%11,3’e iniyor. ilgin¢c olan ‘sofu’ kategorisinde de bunu onaylayanlarin %78,1 olmasi. Ancak bu kez
yanlis diyenler %7’de kaliyor (KONDA, Giindelik Yasamda Din, Laiklik ve Tiirban Arastirmasi, 2007).

islami kesimdeki s6z konusu degisimin devletle ‘barisma’ olarak okunmasi mimkiin. Dindarligin
kamusal alanda gériiniir olmasinin mesru hale gelmesi yaninda, islami kesimin demokrasiyi
cogunlukcu bir perspektiften algiliyor olmasi da bu fikirsel kaymada etkili olmus olabilir. Laiklik
uygulamasinin dindarhgin goérinimind engelledigi bunca yildan sonra, dindarlar gorinirliklerini
resmi onaydan da gecirerek garantilemek istiyor olabilirler.
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b) Aile, Kadin, Cinsellik

Toplumda, Ekonomide ve Evde Kadinin Rolii

Kadinin genel olarak toplum igindeki roli meselesi, ataerkil zihniyetin ve dinden beslenen
geleneklerin ¢ok glgli oldugu Tirkiye’de, modernlesmenin Urettigi en énemli gerilim ve degisim
alanlarindan biri. Kari/koca iliskisinin niteligi yaninda, kadinin kamusal alana ¢ikip ¢ikamadigi ve
¢iktiginda hangi alanlardaki faaliyetinin onay gordigi temel bir gésterge olusturmakta. Bu baglamda
laik/dindar ikileminin etkin bir rol oynayacagl varsayilabilir. Ama bunun yaninda farkh hayat
tarzlarinin kadina ve onun roliine olan bakiginin giderek belirleyici oldugu da goriilmektedir. Refahin
artmasi, kentlesme ve kiiresellesme ile birlikte her kesimde farklh hayat tarzlari ortaya ¢ikmakta, bir
melezlesme ve benzesme olusmakta, bdylece kadinin roll dinsel baglamin disina dogru kaymaktadir.

Kadin/erkek iliskilerindeki muhafazakarlk ile baslarsak 2006-2012 arasinda kendilerini hig
muhafazakar bulmayanlarin orani %21,1’den %15,7’ye, tamamen muhafazakar bulanlarin orani da
%35,2’den %30,0’a dismis gozikuyor (Yilmaz, Tirkiye'de Muhafazakarhk, 2012). Buna karsilik ‘biraz
muhafazakar’ bulanlar %39,5’'den %49,9’a ¢ikmis. Bu veriler hayat tarzlarinin laik/dindar
kutuplasmasini engelleyecek sekilde ¢ogullastigini ve kiiltliirel acidan melez bir ‘orta sinif’ Grettigini
ortaya koyuyor. Basini orten bir kadinin erkeklerle esit haklara sahip ‘cagdas’ bir kadin olabilecegi
fikrine destek ayni zaman araliginda %84,5’den %88,3’e ¢ikiyor. Basi ortiili de olsa, acik da olsa bitin
kadinlarin erkekler tarafindan baski altinda tutuldugu ve ezildigi 6nermesi 2006 yilinda %64,5 2012’de
ise %71 destek buluyor. Ote yandan yine inan¢ unsurundan bagimsiz olarak alindiginda, kadinlarin
erkeklerle siyasette, is ve aile hayatinda her bakimdan ayni haklara sahip olmalari %87, kadinlarin her
is hayatinda erkeklerle ayni basariyi saglayabilecekleri fikri de %81 oraninda sabitlesmis gozlikiyor.

Kadin-erkek iligkilerinde muhafazakarlik
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Kaynak: (Yilmaz, Tiirkiye'de Muhafazakarlik, 2012)
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Dogrudan dinin alanina girildiginde degisimin ne yonde yasandigl daha berrak olarak gézikmekte.
Kendisine ‘Muislimanim’ diyen her kadinin basini ortmesi gerektigini soyleyenler %37,5 iken
katilmayanlar %60,8. “Basini ortmeyen kadinlar ‘Misliman’ sayllmazlar” diyenler ise sadece %16
olup bu fikre katilmayanlar %81,8'i olusturmakta. 2006-2012 karsilastirmasi her iki cevapta da
hosgori yoninde bir degisim oldugunu ortaya koyuyor. Evlilik kurumunu ele aldigimizda, maddi
imkani olan bir erkegin ikinci bir kadin alabilmesi sorgulandiginda inanglilarin %89,3’u, dindarlarin
%86,7'si, sofularin %81,2’si buna karsi ¢ikmis, en yiiksek oranda onaylayan kategori olan sofularda
bile ‘evlenebilir’ yaniti %14,2 olmustur. Buna karsilik dindarlarin dine iliskin bakisinin degismediginin
altini gizmek gerekir. Kadinlarin Cuma namazlarinda ve cenazelerde erkeklerle saf tutmasini dogru
bulanlar inancglilarda %18,0 ve dindarlarda %11,6 iken sofularda %8,6’dir. Yanlis bulma oranlari ise
sirasiyla %68,1 — 79,4 — 82,4 dlzeyindedir. Diger bir deyisle dini alanda kadinin roliinde bir esneklik
gorinmezken, kadinin toplumsal hayattaki konumu ve roliine iliskin algilar degismektedir.

Tablo.2

Kadin haklan

A: Bagsini 6rten bir kadin da, erkeklerle esit haklara sahip ve ¢agdas bir kadin olabilir.

B: Kadinlar ve erkekler siyasette, is hayatinda, toplum icinde ve aile hayatinda her bakimdan esit
haklara sahip olmalidirlar.

C: Kadinlar da erkeklerin ¢alistigi her iste ayni basariyla galisabilirler.

D: Kendisine Muslimanim diyen her kadin basini értmelidir.

E: Basini 6rtmeyen kadinlar Misliman sayilmazlar.

Katiliyorum Katilmiyorum Cevap yok

2006 2012 2006 2012 2006 2012
A 84,5 88,3 14,6 9,9 0,9 1,8
B 86,8 87,6 11,8 9,9 1,4 2,5
C 79,1 82,3 19,8 16,1 1,1 1,6
D 38,8 37,5 60 60,8 1,2 1,7
E 18,9 16 79,3 81,8 1,8 2,2

Degerler % olarak verilmistir.
Kaynak: (Yilmaz, Tiirkiye'de Muhafazakarlk, 2012)

Din ile gelenegin igice girdigi ‘namus’ kavramina iliskin olarak, basértisi takanlarin daha namuslu
olup olmadigl sorusuna, basortisl takmayanlarin bile %10,1'i ‘evet’ demisken, basortililerin
%51,7’si ‘hayir’ demektedir. Ote yandan basértiiliilerin Ugte biri basértiisii takanlarin daha namuslu
oldugunu beyan etmektedir. Ayni soru esinin veya yakininin basortiisi takmasini isteyen erkeklere
yoneltildiginde, basortiisi takmanin namusla ilgili olmadigini soyleyenler daha fazladir (%46,2'ye
karsihk %39,5). Bu soruda Tirkiye genelinde ise basortllilerin daha namuslu oldugunu kabul
etmeyenler digerlerinin ¢ katidir (%65,8’e karsilik %22,2).
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Ancak konu gelenege yaklastikga kadinin erkekle olan muhayyel esitligi zayiflamaktadir. Oncelikle
genelde bir kadinin namuslu olmasinin her tiirli 6zelliginden daha 6énemli oldugunu disiinenler
ortalama %80 oraninda sabit gériinmektedir. Evli kadinlarin esas gérevinin kocalarina hizmet etmek
ve onlara destek olmak oldugu yargisi da %70 oranindadir ve yillar icinde ¢ok az oynamistir. Buna
karsihk “Eger c¢alisan bir kadin bu yizden ev islerini, cocuklarinin bakimini ve kocasina verecegi
hizmeti aksatiyorsa, o zaman isini birakmali ve ev kadini olmaldir” édnermesi 2006 yilinda %65,3 ve
2012 yilinda %61 onay almis. Nihayet “bir erkek karisina gerekli goriirse dayak atabilir” ciimlesine
destek de ayni stirede %23,3’den %20,1’ inerken, katilmayanlarin orani da %75,4’den %78,2’ye ¢cikmis
durumda.

Bu cevaplar Tirkiye toplumunda normlarin modernlesmenin ima ettigi esitlikgi ve 6zglrlukei bir
anlayisa dogru degistigini ima ediyor. Ancak gerceklikle mukayese edildiginde henliz arada buyik bir
bosluk olduguna dair belirtileri de yine bu saha ¢alismalarinda goriiyoruz. Ornegin kisa kollu gomlekle
sokaga cikamayacagini sdyleyen kadinlarin orani %69’dur (KONDA, Kadinlarin insan Haklari
Farkindalik ve Davraniglari Arastirmasi). Kadinlarin %52’sinin gériici usuliiyle ve %8’inin de iradesi
olmadan evlendigi goziikiiyor (KONDA, Yasam Tarzlari, 2008). Ote yandan 2009 yilina ait Tirkiye
istatistik Enstitiisii verilerine gére kadinlarin %69’u hala isgiiciine dahil degildir.

Diger taraftan kadinlarin ¢alisip ¢alismamasi hususu soruldugunda katilimcilar %61,7 oraninda
kadinlarin calismalarini desteklemekte, %26,2 ise bunun ‘duruma bagl’ olmasi gerektigini beyan
etmektedir. Kadinin galismasina iliskin olarak bagsi agik olanlarin %80, basoértiliilerin ise %50 oranda
bunu destekledigi anlasiimaktadir. Calisma kararinin kadina ait olup olmadig konusunda ise
toplumun %40,3’U buna ‘evet’ demekte, %26,0 karsi ¢cikmaktadir. Kadinin kendi karariyla calismasi
gerektigini sdyleyenler basi agik olanlarin %59,8’i iken, bu oran basoértililerde %31’e diismektedir.

Nihayet kadinin siyasetteki yeri ve rolline bakacak olursak, kadinlarin %84l ve erkeklerin de %62’si
kadinlarin karar mekanizmalarinda bugiine gére daha fazla yer almalari gerektigini séylemekte. Kadin
politikacilarin artmasiyla Turkiye’nin daha iyi bir toplum olacagini distinenler %56’dir. Soru tersten
soruldugunda, “kadinlarin siyasette daha fazla yer almalari igin bir gerek yoktur” Onermesine
katilmayanlar %71’i bulmaktadir. Konu detaylandirildiginda, “siyasete girseler bile, kadinlarin
ekonomi, finans, dis politika ve milli givenlik gibi alanlarda fikri olamaz” climlesi %65 oraninda
reddedilmis ve ancak %19 destek bulmustur. Daha kritik olarak, “evinizden bir kadin (esiniz, kiziniz,
anneniz) siyasete girecek, belediye baskanhg veya milletvekilligi icin aday olsa destekler misiniz”
sorusuna verilen cevaplarin dagilimi ise soyledir: Desteklerim %69,8 — kendisi bilir %10,8 —
desteklemem %13,1 —izin vermem %6,3 (KONDA, Kadinin Siyasetteki Temsili Arastirmasi, 2011).

Toparlayacak olursak, kadinin rolii konusunda farkli alanlarda farkh zihinsel agilimlarin yasandigi
anlasiimakta. Kadinin konumuna iliskin normlarda modern kabullere giderek yaklasildigi, kadinin is
hayatinda ve siyasette var olmasinin onaylandig goriliyor. Ancak bu islev kadinin evindeki roliini
engelleme noktasina geldigi takdirde toplumun geleneklere daha fazla yaklastigi ve erkeklerin daha
muhafazakar olduklari dikkat ¢ekiyor. Kadinlarin iginde laik/dindar ayrimi etkili olsa da, basortili
olanlarin bile cogunluk olarak kadinin kamusal alandaki roliiniin artmasini destekledigi goruliyor. Bu
tutuma paralel olarak basoértiisi ile namus arasindaki organik bagin da kopmakta oldugu, ikinci evlilik,
dayak gibi uygulamalarin ‘yanlishgl’’ Uzerinde genisleyen bir mutabakat olustugu anlasiliyor.
Melezlesme ve bir orta sinifin dogmasi salt laik veya dindar diyemeyecegimiz yeni bir toplumsal
kategorinin dogmasini ifade edebilir. Kamusal alanin ihtiyaglarina yanit vermek isteyen, kadin/erkek
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esitligini arayan, kadinin roli ve islevinde 6zglrlikgl normlara sahip gikan; buna karsilik kadini hala
esas olarak evin icinde hayal eden ve dini alanda ise muhafazakar dindarligin kodlarina tabi kalmak
isteyen bir yeni toplumsal bakisin giderek kendisine alan yarattigini sdylemek miumkiin.

c) Grup Aidiyeti, Bireysellik, Hosgori

Diger Hayat Tarzlarina Hosgorii

Cemaatlesmis bir toplum olmanin sonucu olarak Tirkiye’de son donemlere kadar bireyler neredeyse
bltln hayatlarini kendi cemaatlerinin sosyal, kiltiirel ve ekonomik sinirlari icinde gecirmekte, diger
cemaat mensuplariyla iliski kurmak zorunda kalmamaktaydi. Bu durum bugiin degismekte, ama yine
de diger hayat tarzlarina yonelik algilar dogrudan iliskilerden degil, sembollerden beslenmeye devam
ediyor ve ozellikle laik/dindar, Alevi/Slnni yabancilasmasini giiglendirebiliyor.

Dinler arasi iliskilerin gerginlik hatta ¢atisma igerdigi fikri toplumun %45’i tarafindan kabul gorirken,
%30’u tarafindan reddedilmekte. Uluslararasi karsilastirmaya bakacak olursak, Turkiye’nin Katolik
Glney Avrupa ve Asya llkeleriyle ayni grupta oldugunu goézlemlemekteyiz. Avrupa’nin Protestan
niifusa sahip Ulkelerinde dinin baristan cok catismaya neden oldugu fikri daha yaygin kabul
gormektedir. Bununla beraber Tirkiye’de toplumun %39 kadari dindarhgin hosgorili oldugu, %37’si
ise hosgorill olmadigl fikrindedir. Uluslararasi benzer verilere bakildiginda, Tiirkiye sadece Katolik
¢ogunluga sahip olan Asya ulkesi Filipinler ile benzer bir konumdadir. Avrupa’daki Katolik Glkeler dahil
dinyanin geri kalani ¢ogunlukla dindarhk arttikca hosgérinin azaldigi distincesindedir (Carkoglu,
Tiirkiye'de Dindarlik, 2010).

Ayni arastirmaya gore Tirkiye’de %89 6lglsiinde bir cogunluk kendi inanislarinda olmayan dinlere de
saygl gosterilmesi gerektigini disiinmekte. Ancak farkh bir din veya bakis agisina sahip olan birisinin,
oy vermeyi disindigu partinin listesinden aday olmasini kabul edenler, bir 6nceki soruya yanit
verenlerin yarisi kadardir (%47). Kendisininkinden farkli din anlayisi ve bakis agisina sahip kisilerin
kitap basip yayinlamasi veya fikirlerini agiklamasi gibi davraniglara izin verilip verilmemesi gerektigi
soruldugunda ise bunu kabullenenlerin orani %35-38 araligina diismektedir. Diger bir deyisle soyut
normlar soruldugunda epeyce hosgorill olan Tirkiye toplumu, somuta yaklastikca diger cemaatlere
ait kisi ve gorislerin kendisi igin bir tehdit olabilecegini diisinmeye baslamaktadir.

S6z konusu somut gerilim noktalarindan en belirgini Ramazan ayinin ritiielleri ve igki konusudur.
Toplumun %81’i restoranlarin Ramazan ayinda acik olabilecegini disliniirken, bu oran soru ‘igkili
lokantalar ve barlar’ seklinde soruldugunda %27’ye inmektedir. Ramazan ayinda restoranlarin
tamamen kapali olmasi gerektigini disinenler ise %13,6’dir. Ancak soru ‘ickili lokantalar’ seklini
aldiginda destekleyenler %67,6’ya ¢cikmaktadir (KONDA, Giindelik Yasamda Din, Laiklik ve Tiirban
Arastirmasi, 2007). Mislimanlarin Ramazan ayinda agik restoran fikrini dogal bulmakla birlikte,
ickinin varligini kendi inang alanlarina bir tlr tecaviiz gibi algiladiklari anlasiimaktadir.

Bu baglamda kiirtaj konusu da ele alinabilir. Clinkii son donemlere kadar kiirtaj laik kesimin hayat
tarzinin pargasi olarak gorilmis, islami kesimin séylemlerinde kinanmis ve reddedilmisti. Ancak
kirtajin giderek bu kesimde yayginlasmasi durumun pek de basit olmadigini hatirlatmaktadir.
“Istenmeyen bir gebelik durumunda kiirtaj yapilmamasi ve kadinin dogurmasi gerektigi” énermesine
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inanglilarin %50,2’si ‘hayir’ derken, bu oran dindarlarda %36,0 ve sofularda bile %28,6'dir. Buna
karsihk onermeyi destekleyenlerin orani ayni siralamayla soyledir: %40,2 - %52,7 - %61,2. Yine
kiiltiirel olarak islami kesimi laik kesimden ayiran kirilma gizgilerinden biri olan ‘kadinla el sikisma’
meselesinde islami kesimin yaklasiminin epeyce karisik oldugu anlasilmaktadir. Erkeklerin kadinlarla
el sikismamasi gerektigini onaylayanlar, inanghlarin %20,3’l, dindarlarin %40,9’u, sofularin da
%48,5’idir. Buna karsilik el sikismaya itiraz etmeyenler ayni sirayla %74,9 - %53,6 - %46,7 olarak
gdzikmektedir. islami kesimdeki dindar ve sofularin ligte biri kiirtaji desteklerken, ¢ogunlugu
erkeklerin kadin eli sikmasini onaylamaktadir. Genislemekte olan ‘melezler’ grubunu ve laik kesimin
bliyik kismini ifade eden inanchlar grubunda ise oranlar net bir bigcimde kirtajdan ve el sikmadan
yana goziikmektedir. Bu arada kiirtaj meselesinde inanglilarin digerleriyle nispeten yakin oranlara
sahip olmasi, bu konunun inangtan ziyade bir ‘kadin sorunu’ oldugunu hatirlatmaktadir. Bitiin bu
verilerin kadin/erkek ayrimi yapmadigi ve erkeklerin bu tiir konularda daha muhafazakar olma
ihtimali dikkate alindiginda, islami kesim kadinlarinin modern hayat tarzina sanilandan ¢ok daha yakin
oldugu gikarsamasi yapilabilir.

Sonug olarak farkh hayat tarzlarina yaklasimin hala birlikte yasamanin gereklerine birebir uyum
saglamadigini soyleyebiliriz. Her cemaat kendi diinyasindan digerine bakmakta, normatif olarak onun
varligini ve haklarini kabul etmekte, ancak diger hayat tarzlarinin kendisininkine yaklasmasindan da
rahatsiz olmaktadir. Diger taraftan islami kesimin hizla bu adaptasyonu yaptig, muglak iliski
bicimlerine kapi actigl, ancak kendi inancina apagik ters gelen uygulamalardan hoslanmadigi
gorilmektedir. Kadin meselesi s6z konusu kabugun kirilmasina neden olacak bir fay hatti olabilir. Son
on yil icindeki islami kadin hareketinin etkisiyle, bugiin dindar kesimin giderek kadinlarin esit
konumlarini kabule yaklastigi ve bunun modern hayat tarzinin usullerine de adapte olmalarina neden
oldugu anlasiimaktadir.

Evde, iste ve Sosyal Hayatta Farkli Hayat Tarzlariyla Etkilesim

Turkiye’de farkh hayat tarzlariyla karsilasmalarin giderek artmakta oldugu ve ozellikle ekonomik
alanda goreceli olarak buna hizla adapte olundugu asikar. Ancak, komsuluk ve evlilik gibi tercihlerde
hala cemaatgiligin neden oldugu kiltlrel ayrismanin asilamadigini da gérmek gerekiyor. Tirkiye halki
kendisine benzer insanlarla ayni yerde oturmayi, sadece onlari muhatap almayi ve digerlerini
ailelerine karistirmamayi tercih etmeyi strdiriyor. Bunun temel nedenlerinden biri muhakkak ki
inang alaninda agik bir farkhlasmanin yasanmasidir. Clinkli inang¢ alanindaki degerler sosyal hayati
etkilemektedir.

Ornegin, toplumun (cte ikisi hayatin bir hikmeti oldugunu, %70 kadari hayatin anlamini insanin
kendisinin verdigini ve %92’si de bu anlamin Allah’in varligi ile giclendigini belirtmektedir. Bu
bakimlardan Tirkiye halkinin bir dlgiide Katolik nifusun ¢ok oldugu Sili, Filipinler, Portekiz gibi
Ulkelerle, yeniden dinin giic kazanmaya basladigi Ortodoks Rusya ve Katolik Slovakya gibi llkelere
yakin gelen bir konumda oldugu sdylenebilir. Bu arada sadece bir tek dinin gercek olduguna
inananlarin oraninin %57,5 olmasina karsin, bircok dinde temel dogrularin mevcut olabilecegini
diisiinenler %32,3’tlr. Dini 6gretilerin ¢ok az gercek pay! icerdiklerini dislinenlerin orani ise %6,2
oranindadir. Uluslararasi bir karsilastirmaya tabi tuttugumuzda s6z konusu %57,5 orani tim Bati
Ulkelerinden yiliksek oldugu gibi, o Ulkelerin hicbirinde tek bir dinin gergcek oldugu savi %50'nin
Gzerinde kabul géormemektedir. Buna paralel olarak Tirkiye’de dini vecibelerin yerine getirilmesi
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sirasinda rastlanan kimselerle iyi arkadas olunacagi fikri de yaygindir. Bu bulgu sadece tinsel bir
olguya degil, ayni zamanda bir toplumsal dayanisma etrafinda sekillenen bir hayat tarzina da
gdnderme yapmaktadir. Bunun uzantisi olarak Tirkiye’deki islami kesimin Misliimanlara ¢ok biiyiik
Olclide olumlu (%90), Hiristiyanlara karsi bir miktar hosgoruli (%29,2), Budist (%18,7), Hindu (%19,4)
gibi gorece olarak az bilinen dinlere ve Musevilere (%21,9) karsi daha da az olumlu yaklastigini
ekleyebiliriz. Dine inanmayanlara karsi ise daha da kiglk bir azinlkla (%13,7) olumlu goris
belirtilmektedir (Carkoglu, Tiirkiye'de Dindarlik Raporu, 2010).

Bu arka plan ‘yabanci’ kavramini kiresel diizlemde bir tehdide dénistlrebilmekte ve iki trli
muhafazakarlk yaratmaktadir. Bunlardan biri dine daha fazla dayanarak kendini givenceye alma
duygusu, digeri ise yabanciyi olabildigince uzak tutma ve mimkiinse engelleme dirtistudir. Nitekim
“ideal bir Mdisliman toplum asr-i saadeti 6rnek almalidir” climlesi %51,4 onay bulurken,
“Muslimanlarin en basta gelen gérevi islami bir hayat tarzini hakim kilmaktir” énermesi de %55,5
desteklenmektedir. Karsi ¢ikanlarin orani ise sirasiyla %20,0 ve %24,1’dir. Ote yandan Mislimanlik
disindaki dinlerin misyonerlik galismalarinin yasaklanmasina onay verenler %58,6 ve Heybeliada
ruhban okulunun kapal kalmasini dogru bulanlar da %48,9’dur (agilmasini isteyenler %26,6).
Dinyaya bakisin tipik bir gostergesi olarak ‘Yahudilere’ iliskin kanaat ise tehdit algisinin niteligini
ortaya koyabilir. Toplumun %54,8i Yahudilerin dinya ekonomisini yonettigine, %52,9’u da
Tirkiye’deki etkili gevrelerin Yahudilere hizmet ettigine inanmaktadir. Ote yandan bu tiir yanitlarin
arka planinda dinyadaki genel Yahudi kuskuculugunun ve uzun vyillar boyunca Tirk Silahh
Kuvvetleri’nin israil ile olan ve hiikiimetlerin denetimine girmeyen iliskisinin de muhtemelen payi
vardir (TESEV, Degdisen Tiirkiye'de Din Toplum Siyaset, 2006).

Yabancilardan tedirgin olma ve uzak durma dirtisi, toplumsal hayatin somut durumlari karsisinda
goreceli bir tutum alinmasina yol agmis géziikmektedir. Buna gore farkliliklara sahip olan komsulara
pek itiraz edilmemekte, ama eger elde imkan varsa bdyle bir durumun yasanmamasi yoniinde
tercihte bulunulmaktadir. Toplumun %75’i farkli mezhepten, %71’i Kiirt, %60’1 Yahudi, %57’si Ermeni,
%51’i herhangi bir dine inanmayan bir komsuya itiraz etmeyecegini soylemektedir. Oranin yaridan
aza dustigl tek secenek ‘escinsel ¢ift’ ihtimalidir ki bu durumda itiraz etmeyecegini séyleyenler
%33’e inmektedir. 1999 ve 2006 yillarina iliskin ve daha da detaya inen bir sorgulama ise, toplumda
cok ilging bir fikirsel kayma oldugunu ortaya koymakta. Kiracisinin dindar bir Misliman olmasina
dikkat edenler %40,2’den %30,2'ye, dindar bir Muslimanin katini kiralamaya 6nem verenler de
%37,1'den %31,1’e dismustir. Benzer sekilde “mahallemde ayni fiyatla mal satan iki bakkal olsa
Musliman olani tercih ederim” diyenlerin orani da ayni siire iginde %39’dan %32,6’ya inmistir. Ancak
ilging olan bu distsler sonucunda karsi goristin degil, ‘kararsiz’ kalanlarin artmasidir ({i¢ soru icin
siraslyla %5,9'dan %17,6’'ya, %6,6’dan %16,8’e ve %9,5'den %16,8’e). Diger bir deyisle Tirkiye
halkinin ‘hosgori’ konusunda daha sikintili olan kismi hosgorili olmaya dogru bir adim atmis, ancak
bunu sahiplenecek noktaya gelmemistir. Diger taraftan bitiin bu sorularda hosgori kanadini temsil
eden cevaplarin %50'nin Gzerinde oldugunun altini ¢gizmek gerekir.

Tablo.3

Baska hayat tarzlariyla etkilegim
A: Kiraya vermek (izere bir daireye sahip olsam, kiracimin dini biitiin bir Misliman olmasina da
dikkat ederim.
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B: Kiralamak Uzere bir daire aradigimda komsularimin dini bitlin bir MUsliman olmasina da 6énem
veririm.

C: Mahallemde genel olarak ayni fiyatla satis yapan iki bakkal olsa, dindar olarak bilinenden aligveris
yapmayi tercih ederim.

Katilmaz Kararsiz Katilir Cevap yok

1999 2006 1999 2006 1999 2006 1999 2006
A 40,2 30,2 5,9 17,6 51,9 50,9 1,9 1,3
B 37,1 32,1 6,6 16,8 54,3 50 2 1,1
C 39 32,6 9,5 16,8 49,3 49,6 2,2 1

Degerler % olarak verilmistir.
Kaynak: (TESEV, Degisen Tiirkiye’de Din, Toplum ve Siyaset, 2006)

Dogrudan dindarhg ilgilendiren sorulara gelindiginde de yukaridakine paralel bir kayma ortaya
cikmakta, kararsizlarin orani artarken cemaatgi yaklasimin kaybettigi goriilmektedir. ‘insanin
arkadaslarinin dindar Misliman olmasi énemlidir’ diyenler 1999-2006 arasinda %61,1’den %50,5’e
inerken, ‘ticari hayatta dindar bir kisi dindar olmayanlara gére daha glvenilir ve diristtir’ diyenler
%48,8'den %42,8’e gerilemis; kararsizlar ise sirasiyla %6,4'den %19,2’ye ve %10,8den %20,1’e
citkmistir.

En carpici sonuglardan biri ise “baska dinlerden olan insanlar arasinda iyi insanlar olabilecegini
duslinlyorum” climlesine dair gorisler soruldugunda alinmistir. 1999 yilinda toplumun %89,2’si bu
ifadeye katilmadigini beyan ederken, katildigini séyleyenler %4,7, kararsizlar da %3,0’dir. Bu cevap
meselenin laik/dindar ikilemini astigini, laik kesimin de yabancilara ¢ok buyuk oranda ‘Musliman’
kimligin icinden baktigini ve kendisi dindar olmasa da, yabancilari din Uzerinden tasnif ettigini
gostermektedir. 2006 yilina gelindiginde ise mutlak olarak hala zayif, ama goreceli olarak buyik bir
kayma yasandigi ve yeni bir trendin basladigi gérilmektedir. Bu yilin cevaplarina gore baska dinlerde
de iyi insanlarin olabilecegini diisiinenler %12,4’e, kararsizlar ise %14,2’ye ¢cikmistir. Diger bir deyisle
kati bir konum almayanlarin orani s6z konusu yedi yil iginde 3,5 kat artmistir.

Ayni siire igerisinde toplumun ‘yabancilar’ ile evlilige nasil baktigini irdelemek lizere “cocugumun
farkh mezhep veya dinden biriyle evlenmesine karsi ¢ikarim” climlesinin ne denli desteklendigine
bakilabilir. Eger kizi s6z konusuysa 1999 yilinda toplumun %75,5’i bu evlilige karsi ¢ikmakta, oran
2006 yilinda %69,8’e inmekte. Evlenecek kisinin erkek olmasi durumunda ayni oranlar %70,7 ve
%66,6 olarak ortaya cikiyor. Dolayisiyla yabanci ile evlenme meselesinin kadin/erkek farkhhigindan
cok daha 6nemli oldugu anlasiimakta. Ote yandan ‘kiz veya erkek baska bir mezhepten Miisliimanla
evlilik’ ihtimali halinde buna karsi ¢ikanlar 1999'da %41,7 iken destekleyenler %46,1 goziikiiyor. Oysa
bu oranlar 2006 yilinda sirasiyla %50,5 ve %37,6’dir. Diger bir deyisle bu kesimin farkl islami
mezheplere bakisinda kendi kimliginin ¢izgilerini keskinlestirdigi goézlemlenmektedir. Bunun
nedenlerinden biri AKP iktidarinin Stinni Mislimanliga verdigi 6zgliven olabilir. Bir baska neden ise
ayni sire icinde hikiimetin muhtemel askeri darbe girisimleri ile ugrasmasi ve baska mezhep denince
akla gelecek ilk unsur olan Alevilerin ordunun yaninda yer aldig1 algisi olabilir (TESEV, Degdisen
Tiirkiye'de Din Toplum Siyaset, 2006).
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Karsilastirmayi giinimiize kadar getirmeden énce 2007 yilinda evlilik konusunda islami kesim icinde
nasil bir yaklasim olduguna bakmakta yarar var. Toplumun genelinde dini ve yasal evliligin her ikisinin
de gerekli oldugunu soyleyenlerin orani %85,6’dir. Sadece yasal evliligi sart gorenler %10,1 iken,
sadece dini evliligi gerekli bulanlar sadece %1,4’dlir. Bosanma ise toplumun %73,8’i tarafindan
‘normal’ algilanirken, basortlisi takmayanlarda bu oran %88 iken basortiliilerde %65 kadardir.
Bosanmanin ‘normal’ olmadigini disinenler ise basortisi takmayanlarda %9 ama basortililerde
%30’dur (KONDA, Giindelik Yasamda Din, Laiklik ve Tiirban Arastirmasi, 2007). Laik ve dindar kesimler
arasinda bariz bir fark gériinmesine karsin, modern evlilik kurumunun tamamen yerlesik hale geldigi
ve basortili kadinlarda bile bosanmanin normal oldugunu sdyleyenlerin, aksini dislinenlerin iki kat
oldugu gorulmektedir.

Nihayet 2006-2012 araliginda elde edilmis muhafazakarlik verilerine bakarak degisimin yoninl daha
berrak bicimde gorebiliriz (Yilmaz, Tiirkiye'de Muhafazakarlik, 2012). ibadet etmeyenlerden veya dine
uygun yasamayanlardan rahatsizlik duyulup duyulmadigi konusunda veriler séyledir (ilk sayr 2006,
ikincisi 2012 verisi): Ramazan’da oru¢ tutmayanlardan rahatsizlik %33,3 ve %25,4; namaz
kilmayanlardan rahatsizlik %26,4 ve %18,6; basini 6rtmeyen kadinlardan rahatsizlik %21,9 ve %14,1.
Goraldagu tzere, dinsel alana iliskin durumlarda oranlar %50’nin altindadir ve hosgori yoninde bir
egilim vardir. Ote yandan escinsellerden rahatsizlik duyulma orani %72,8'den %68,2’ye, evienmeden
ayni evde oturan kadin-erkek ciftlerden rahatsizlik duyulmasi %60,9’dan %56,7'ye inmistir ve
cinselligin isin igine girdigi durumlarda rahatsizlk duyma oraninin %50’nin Ustinde oldugu
gorilmektedir.

Ayni arastirmaya gore, bireysel hayata iliskin olarak ise daha hosgorili bir bakis oldugu
anlasilmaktadir. Kiipe takmis erkeklerden rahatsizlik duyma, bu konu cinsellikle de baglantih
gorilmesine ragmen, %52,8’den %41,9'a, ayni sekilde acik giyinen kadinlardan rahatsizlik da %52’den
%34,6'ya inmistir. Flort eden gencler konusu ise %40 oraninda sabitlesen bir rahatsizlik algisi
yaratmakta, toplumun %60’1 bunu normal saymaktadir. Ancak icki konusu halen olumsuz sembolik
islevini strdiirmektedir. icki icenlerden rahatsizhik duydugunu sdyleyenler azalmasina karsin halen
%50’nin Uzerindedir (1999'da %64,4 iken 2012’de %52,2). Evli olmayan kadinlarin nasil algilandigi ise
modernlesmenin kadin lzerinden topluma girdigini ve erkekleri de degistirdigini gdstermesi agisindan
ele alinabilir. Tek basina bir evde yasayan kadinlardan rahatsiz olanlar 2006-2012 arasinda %18,0’dan
%15,7’ye inerken, bosanmis kadinlardan rahatsiz olanlar da %15,3'den %11,2’ye inmistir ve diger
cevaplar dikkate alindiginda her iki oran da son derece dusliktiir. Ancak kadinlara iliskin verilerde
korumaci bir toplum olunmasinin yarattigi yumusatici etkinin rol oynayabilecegi gozden
kaciriimamalidir.

Sonugta farkl hayat tarzlariyla etkilesim konusunda Tirkiye toplumunun entegrasyona yatkin bir
egilim icinde oldugunu, ancak Mdislimanhgin tercihlerde hala 6énemli bir rol oynadigini ve bunun
sadece islami kesimle sinirh bir durum olmadigi anlasiimaktadir. Kiiresel baglamda kendini giivensiz
hissederek kimligine siginma hala gigli bir dirtl olmayi strdiriirken, modern kurumlara ve giindelik
hayata gelindiginde adaptasyon egiliminin baskin oldugu gorilmektedir. Bu agidan toplumu en fazla
zorlayan unsur cinsellik olmakla birlikte, kadinlarin 6zglirlesmesi yoniinde epeyce radikal bir dontsiim
yasandigi ve bunun énemli dlciide hazmedildigi ileri surilebilir. Alevilikle iliskili olarak 6zel bir notun
konulmasi gerekiyor, ¢linkli hosgori acisindan ‘gerileyen’ tek gosterge bu alandadir ve Tirkiye'nin
onumizdeki donem karsilasacagi sorunlar agisindan uyarici olabilir.
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d) Pazar Ekonomisi, Sinif Farkliliklar: ve Bati Diinyas1 Hakkinda Goritisler

is Hayati ve Zenginlik Karsisinda Din

islami kesimin son yirmi yil icinde yasadigi sosyolojik degisimin en &nemli uzantilari kentlesme
anlayisinda, bos zaman kullaniminda ve is hayatinin getirdigi yeni egilim ve kurumsallasmalarda
ortaya ¢iktl. Geleneksel olarak orta-alt siniflari olusturan ve esnaf, kdylu ve is¢i olan dindarlar giderek
sermayedar ve beyaz yakallar olarak damgalarini Tirkiye ekonomisine vurdular. Ote yandan
zenginlesme ve israfi ima eden bir hayat tarzi islam dininde de ikircikli bir konuydu. Ayrica bu kesim
uzun yillar kendi cemaati icinde kaldigi o6l¢lide, modern ekonomik hayatin gereklerine de yakin
degildi. Boylece ortaya hizla gergeklesen bir adaptasyon zorunlulugu cikti.

Nitekim islami kesimde is hayatina iliskin kararlarin nasil alindigina dair elimizdeki veriler
modernligin gerekleri ile cemaatgilik arasinda bir yol arandigini ortaya koyuyor. “Bir is kuracak olsaniz
ve bu is icin yeterince kaynaga ve tecriibeye sahip olmasaniz, nasil bir ortakla ¢alismak isterdiniz”
sorusuna verilen esas cevap %61,5 ile ‘durist olmasi’dir. Ardindan is tecriibesi olan biri (%13,3),
egitimli biri (%11,0) ve dini biitin biri (%9,0) gelmekte. “Hangisi ile is hayatinizda birlikte ¢alismak
isterdiniz” seklinde daha esnek bir soru soruldugunda, Ug sik arasinda ‘diinya gorisi bana yakin olan
biri’ cevabl %37,9 iken, ‘dogup buyludigim yerden biri’ %33,7 ve ‘dini butln biri’ ise %25,0'dir.
Dolayisiyla dini paylagsmanin hala etkili oldugu, cemaatgi glivenlikten vazgegmenin de kolay olmadigi,
ama is hayatinin gereginin bilindigi ve muhtemelen o yéne dogru bir kayma yasandigi anlasiimaktadir.

Zenginligin insanin kendi gayreti ile elde edilecek bir sey oldugunu soéyleyenler %56,5 iken bunun
Allah’in bir litfu oldugunu disinenler %36,4’tlir. Daha kritik olarak ‘zengin olmak igin ne yapmak
gerekir’ sorusuna verilen esas cevap %63,1 ile ‘cok ¢alismak’ seklindedir. Ardindan %18,9 ile girisimci
olmak gelmekte, dini bitiin olmak ise ancak %7,6 destek almaktadir. Daha ilging olarak, zengin olmak
icin kisinin yakin ¢evresinin 6nemli olup olmadigi sorgulandiginda, bunun &6nemli oldugunu
soyleyenler %50,3’de kalmakta, 6nemli olmadigini soyleyenlerin orani %48,1’i bulmaktadir. Tiirkiye
gibi onyillar boyunca sermaye sinifinin devlet sayesinde gelistigi ve zenginligin iktisadi imtiyazlara
dayandigi bir Ulkede, yakin gevrenin zenginlik icin sart oldugunu dislinmeyenlerin artmasi, son
dénem yasanan vyapisal reformlar yaninda, islami kesimdeki 6zgiivene ve bu kesimin periferiden
geliyor olmasina da isaret ediyor olabilir.

Bu veriler, periferiden gelen yeni dindar orta sinif hareketinin giderek geleneksel anlayistan
uzaklastigini ve is hayatina iliskin gergekgi bir bakis gelistirdigini gosteriyor. Dogal cemaat gevrelerinin
varligi hala bir gliven unsuru tasisa da, genel dinya gorisinin dinsel algidan daha 6nemli oldugu
gorillyor. Dirustlik ve caliskanlhigin temel degerler haline gelmesi ise hem kendine hem de genelde
is ortamina ve piyasa sistemine olan giiveni ima edebilir. Ote yandan diiriist ve ¢aliskan birine Allah’in
da yardim edecegine olan geleneksel inang, bu adaptasyon sirecinin ille de dinden uzaklasma ile
sonuglanmayabilecegini soylemektedir.
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Bireysel Cikarlar Karsisinda Kolektif Cikarlar ve Otorite

Geleneksel olarak bireysel gikarini kolektif ¢ikarin icinde tanimlamis olan islami kesimin modern
hayata girdikce bu agidan tedirginlik yasayacagl tahmin edilebilir. Ayni sekilde cemaatgi liderligi
kaniksamisken bir anda diinya karsisinda ‘yalniz’ kalma hali de korkutucu olabilecektir. Dolayisiyla bu
kesimde bireysellesmenin tedrici olmasi ve ekonomi gibi kisinin kendi kontroliinde olan alanlarda
daha hizli, ama siyaset gibi liderlik gerektiren alanlarda daha yavas yasanmasi sasirtici olmaz.

Toplumun timunid muhatap alan “insan zayiftir, basinda bir otorite olmazsa yanlis yola sapar”
Oonermesini 2006 yilinda destekleyenler %69,7 iken karsi olanlar %24,9'dur. 2012 yilina gelindiginde
ise bu oranlar sirasiyla %60,3 ve %34,2’dir (Yilmaz, Tiirkiye’de Muhafazakarlk, 2012). S6z konusu
kabaca %10’luk degisimin daha ziyade hangi sosyokiiltlirel ¢cevreden geldigini bilmesek bile, bircok
gosterge ile birlikte ele alindiginda ve 6zellikle islami kesimdeki kadin hareketi diisiiniildigiinde, bu
kaymada dindarlarin diinyasindaki degisimin de payi oldugu séylenebilir.

Eski ve yeni degerleri dogrudan karsi karsiya getiren bir baska 6nerme daha agiklayici olabilir. “Herkes
kendi zekasina, kendi yeteneklerine ve kendi yaptiklarina gére toplum iginde layik oldugu yere gelir.
Bu ylizden herkes bulundugu yere razi olmali, baskalarinin yerine goéz dikmemelidir” seklinde
dnermeyi onaylayanlar 2006’da %73,2 iken 2012’de %63,0’e inmistir. Onermeyi benimsemeyenlerin
orani ise ayni siirede %21,8’den %31,1’e ¢ikmistir. Burada da yine %10’luk bir kayma gozlemliyoruz.
iki sorunun ayni kisilerdeki benzer bir egilimi ortaya cikarip gcikarmadigini bilmesek de, bireysel bakis
yoniinde énemli bir egilim oldugunu gériyoruz. ikinci 6nermenin sonundaki ‘kimse baskalarinin
yerine g6z dikmemelidir’ tiimcesinin ahlaki agidan olumsuz bir anlam igerdiginin altini ¢cizmek gerekir.
Verilen yanitlar buna ragmen verilmistir. Eger o énermede bu kisim olmasaydi belki de énermeye
katilmayanlarin orani ¢ok daha yiiksek ¢ikacakti. Her halikarda bireysel bakisi ima eden cevaplarin
aradaki alti yilda kendi icinde %40-50 arasinda artmasi dnemli bir gostergedir.

Tirkiye toplumunun otorite ihtiyacinin ve cemaatci kabullere olan yakinhginin bir anda ortadan
kalktigini séylemek mimkin degildir. Ancak egilimin bireysellesme, cemaat baskisinin disina ¢ikma,
otoriteyi sorgulama yoniinde olduguna dair yeterince emare de gézlemlenmektedir.

Piyasa Sistemine Destek

Osmanli zamaninda geleneksel olarak ve cumhuriyet rejimi ile birlikte ideolojik olarak merkezin
disinda kalan islami kesim, modernlikle tanistigi 16. yiizyildan bu yana ticaret yoluyla sermaye
biriktirmenin yolunu buldu ve piyasa sistemine entegre oldu. Ote yandan dinin faizi haram olarak
gormesi, normatif olarak banka sisteminden uzak durulmasi gerektigi soyleminin sirdirilmesiyle
sonuglandi. Nitekim 1980’li yillarin ortalarinda genis sermaye ortakliklarina dayali, ‘kar pay’’ 6demeyi
taahhiit eden holdingler ortaya cikti. Ne var ki bu sirketlerin bazilari dolandiricilik yaparken, digerleri
de c¢ok kotli yonetildiler ve iflas ettiler. Boylece kisa bir arayis déoneminin ardindan Turkiye'nin
muhafazakar is diinyasi yeniden piyasa sisteminin gereklerine dondii ve bu kez kiiresel ortamin da
cazibesiyle piyasa sisteminin tim unsurlarini sahiplendi.

Yine de islami duyarlihgr olan kitlenin normlarini anlamak agisindan faiz konusu anlamli géziikiiyor.
“Insanlarin paralarini bankaya yatirmalari ve faiz almalari normaldir” énermesine inanglilarin %56,3’l
‘dogru’ derken, dindarlarin %63,0’G ve sofularin da %68,8’'i bunu yanlis bulmaktadir (KONDA,
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Glindelik Yasamda Din, Laiklik ve Tiirban Arastirmasi, 2007). Dindar ve sofularin ortalama %25’i ise
faiz almayi normal karsilamaktadir. Toplamda en biyiik grubun kabaca %50 ile ‘dindarlar’ oldugunun,
kendisine ‘inangli’ diyenlerin %35, ‘sofularin’ %8, inangsizlarin ise %4 oldugunun altini gizelim.
Dolayisiyla laik kesimin esas olarak kendisini ‘inangl’ kelimesiyle adlandirdigi anlasilmakta. Bu
durumda parasini bankaya yatirip faiz almayr olumlayanlarin laik kesimde bile ancak %56 olmasi,
dinen yanls olan bir seyi savunmanin ne denli zor oldugunu ortaya koymakta. Ancak uygulamaya
bakildiginda Tiirkiye’de banka sistemini kullanmayan ve faiz almayanlarin neredeyse sifir noktasinda
oldugu da goriluyor.

Piyasa sisteminin gesitli unsurlarinin Tirkiye’de dini yasaklar nedeniyle bir dikotomiye neden oldugu
One sdrdlebilir. Buna karsilik toplumun muhafazakar ve dindar kesimleri her zaman kalkinmaci ve
piyasaci sag politikalari ve partileri desteklemis, 6zel sektor ve girisimcilik yoniinde agirlik koymustur.
Bu nedenle dinin dogrulariyla gelisen tercihler, sanki ortak bir konsensiis sonucu tartisma disina
itilmis ve kaniksanmistir. Buglin dindarligin kamusal alanda mesele ettigi konular arasinda piyasa
sistemi, kredi mekanizmalari, faiz gibi ekonomik unsurlarin higbiri yoktur.

Girisimcilik, Ekonomik Bireycilik ve Dindarlik

Cemaatgi bir kiltiirel anlayisa sahip olan islami kesimin dogal olarak ekonomik alanda bireyciligi
yadirgayacagl tahmin edilebilir. Ama bu konuda dindarliktan ziyade merkeze yakinhk ¢cok daha etkili
bir unsur olarak ortaya ¢ikmaktadir. islami kesimin merkezden uzakhgi, kendi gayreti ile basarili olma
ihtiyacini ve dirtisiini artirmis, girisimciligi neredeyse dini agidan da olumlu bir unsur haline
getirmistir.

Ekonomik bireyciligi ‘zenginlik ve yoksullugun asil kaynaginin kisinin ¢alismasi ve yetenegi olduguna
inanma, ekonomik basariyi acgiklarken sans, kader, iltimas gibi faktoérlere prim vermeme’ olarak
tanimlayip toplumsal kesimleri ‘disuk’ ve ‘yiiksek’ bireyci olarak ayristirdigimizda ortaya séyle bir
tablo ¢itkmaktadir. Daha ziyade geleneksel dindarlari, geleneksel sagi ve disiik gelir gruplarini iceren
‘alt sinif'ta (toplumun %33’0) dusik ekonomik bireycilik %57, yiiksek ekonomik bireycilik ise %43tir.
Daha ziyade modern dindar, yeni sag ve orta gelirlilerden olusan ‘orta sinif'ta (toplumun %45’)
oranlar sirasiyla %53 ve %47’dir. Nihayet bir miktar modern dindarla birlikte geleneksel solu ve
yuksek gelirlileri iceren ‘Gst sinif'ta (toplumun %22’si) ise oranlar yine sirasiyla %68 ve %32’'dir
(Tarkiye ortalamasi %58’e %42) (Yilmaz, Tiirkiye’de Orta Sinif, 2007). Diger bir deyisle alt ve orta
siniflarin ekonomik bireyciligi Gist sinifa gore ¢ok daha fazladir ve dindar kesimin ana kitlesi de bu
siniflardadir. Oysa geleneksel sol, yani cogunlukla laik kesim ekonomik bireycilik agisindan ¢ok ‘disiik’
ve Tirkiye ortalamasinin altinda bir tutum izlemektedir.

Tirkiye’deki sinifsal dinamizmi ortaya koyan bir bicimde bu li¢ ‘sinif’ arasinda zenginlesme beklentisi
en yiksek olani ‘orta sinif’ iken, bu beklentiye en az sahip olan ‘Ust sinif'tir. AB konusu ise daha da
ilging bir noktayi gozler oniine sermektedir: Orta sinif gliclii bir AB destekgisi, alt sinif ise zayif bir
destekgidir. Buna karsilik Gst sinifin AB slphecisi oldugu gorilmektedir (%43’G AB karsiti). Bu
paralellik islami kesimin ekonomik gayelerle de AB’yi destekledigini ima ettigi kadar, AB
destekgiliginin aslinda kiiltiirel olarak Bat'ya yakin olan laik kesimin degil, islami kesimin konumu
oldugunu vurgulamaktadir.
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Ayni sinifsal ayrimi, insanlarin kendilerini nasil algiladigina goére sol/sag ekseni (zerine
oturttugumuzda, solcularin alt sinifin %2’si ve orta sinifin da %3’G oldugunu goériyoruz. Oysa Ust
sinifin %47’si kendisini solcu olarak gérmektedir. Sagcihiga gelirsek, alt sinifin %29’u ve orta sinifin
%47’si kendisini ‘sagcl’ olarak adlandirmaktadir. Oysa bu oran (st sinifta sadece %6’dir.

Diger bir deyisle ekonomik bireyciligi torpileyen ve bastiran unsurlar, Tiurkiye’de dindarlikla degil,
merkezin siyasi ve ideolojik olarak ne denli pargasi olundugu ile ilgilidir. Daha 6nceden zenginlesmis
ve kiltirel olarak laik olan kesimlerin bu agidan diisik bir bireycilige ve disiik beklentilere sahip
oldugu anlasiimaktadir. Buna karsilik 6zellikle modern dindarlara ve orta gelirli, muhtemelen kentli
yeni burjuvaziye karsilik gelen kesimin yiiksek beklentilere sahip oldugu, kiiresel diinyaya adapte
olma istegi tasidigi ve ekonomik alanda (lke ortalamasinin (izerinde bir bireyciligi yansittigi
soylenebilir.

Dolayisiyla piyasa sistemi ve onun unsurlarinin yerlesmesi agisindan bakildiginda islami kesimin
yukselisi, Bati’daki modern siyasi ve iktisadi sistemlerin Tirkiye’de yerlesmesi agisindan olumlu bir
faktor olarak ortaya ¢ikmaktadir. Merkezden uzak olan bu kesimin sisteme girme arzusu, ekonomik
yaplyl ¢ogulculastirmakta ve rekabetci ortama agmaktadir. Boyle bir ortamda basari ve zenginligin
bireycilik ve girisimcilikle gelecek olmasi ise dini algiya hi¢ de ters dismemektedir.

ABD ve AB’ye lliskin Gériisler

AKP’nin iktidara gelmesinin ardindan en sik sorulan sorulardan biri, islami hiikiimetin Tirkiye’yi
Bati'dan uzaklastirip uzaklastirmayacagiydi. Oysa AKP hizli bir bicimde AB Uyeligi icin gayret gosterdi
ve Avrupa’daki ‘Tirkiye slipheciligi’ etkili olmasa muhtemelen bu yénde daha da hizlanacakti. Cinki
Bati diinyasinin pargasi olmayi garantiledigi takdirde demokrasinin ana kurallarinin isleyecegi ve
bunun da en azindan iginde oldugumuz dénemde islami duyarliigi olan siyasi partilerin iktidar
olmasini ifade edecegi biliniyor. AB Uyelik slrecinin tavsamasi ile birlikte Tlrkiye ABD ile isbirligini
daha 6nemsemeye basladi. Ancak bu kez de ABD’nin Orta Dogu’ya askeri miidahalesi araya girdi. Ayni
siire igcinde Bat’'da ortaya ¢ikan islamofobi ve bu iilkelerdeki medyanin AKP’ye elestirel bir tavir
takinmasi ile birlikte Tiirkiye’deki Bati algisi giderek olumsuza kaydi.

2006 yilinda ABD’ye iliskin olumsuz degerlendirmelerin ortalamasi Tirkiye’de 7 Uzerinden 5,2 iken,
bu oran hem Endonezya, Urdiin, Misir ve Pakistan’in, hem de Batili Miisliimanlarin olumsuz algisinin
(3-3,5) tizerindeydi (Pew, Kiiresel Tutumlar Arastirmasi,2006). Tlrkiye’deki ABD’ye yonelik olumlu algi
ise 2000-2007 arasinda kabaca %50’den %10’a dramatik bir bicimde dismus gozikiiyor (2012 yilinda
%15). Oysa ayni yil séz konusu oran Pakistan icin %15, Misir icin %21, Almanya ve ingiltere icin ise
siraslyla %30 ve %51’dir. ABD’ye yonelik olumsuz algi ise Tirkiye’de %83 iken diger dort Ulkede
siraslyla %68, %78, %66 ve %42. Ayrica ABD’nin is yapma usullerinden en hoslanmayan tlke de yine
Tirkiye (%83). ABD’nin is anlayisindan hoslanma oraninin 2002-2007 arasinda %21’den %6’ya
diistigl anlasiliyor. Paralel sekilde ‘demokrasiye iliskin ABD ideallerinden’ en ¢ok uzaklagsma ayni
surede Tiirkiye’de yasanmis: 2002 yilinda %33 iken 2007'de %8. ABD inisiyatifindeki ‘terdrle savasa’
en disuk destek de yine Tiirkiye’den (%9). ABD’nin bilimsel ve teknolojik gelismesine olan hayranlik
da 2002-2007 arasinda %67den %37’ye diismds.

ABD’den bu ‘total’ uzaklasma duygusu Irak midahalesine baglanarak agiklanabilir. Ama durumun
bizzat Tlrkiye’deki ruh halini yansitma ihtimali daha giicli gézukiyor. Clinkii ayni dénemde Tirkiye
disindaki hemen herkesle ilgili algi olumsuza dogru gitmis. AB destekgiligi 2004 yilinda %58 olmasina
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karsin 2007'de sadece %27. Bu siirede AB’ye olumsuz bakanlarin orani da %35’den %58’e ¢ikmis.
ilging bir nokta 2005 oraninin da %27 olmasi. Yani AB destegi tek bir yil iginde yari yariya diismis
gozikiyor (s6z konusu oran 2012 yilinda daha da diserek %21’e gelmis durumda). Yine 2004-2007
araliginda Birlesmis Milletler’e iliskin olumlu algl da %51’den %23’e gerilemis (2007’de olumsuz
bakanlar %57) (Pew, Kiiresel Tutumlar Arastirmasi, 2007). Genel olarak diger dinlere bakisin da ayni
uzaklasmayi yansittigi gorillyor. 2004’de Hristiyanlara ve Yahudilere olumlu bakanlar sirasiyla %31
ve %27 iken, zaten dislik olan bu oran 2006’da yine sirasiyla %16 ve %15’e gerilemis (Pew, Biiyiik
Béliinme, 2006). Ama mesele Bat’’nin reddi gibi de géziikmiiyor, ¢iinkii 6rnegin iran’a yénelik olumlu
alginin da 2006-2007 arasinda %53’den %28’e inmis oldugu anlasiliyor.

Dolayisiyla Tirkiye toplumunun bir ice kapanma yasadigl 6ne sirilebilir. Ama bu sirenin ayni
zamanda yogun bir acilim ve kiresellesme donemi oldugunu unutmamak gerekiyor. Bu verinin
Isiginda bakildiginda, bizzat yasanan adaptasyon sirecinin algilarda ters yonde tepkiler Urettigini
disinmek mimkin. Turkiye toplumunun 6zgiiveninin ve beklentilerinin arttigini, diger toplumlara
¢ok daha esitlik¢i bir zaviyeden bakarken yargilarini da sertlestirdigini varsaymak gergekgi olabilir. Bu
baglamda Mislimanhgin o6zellikle Bati diinyasi karsisinda kusatici ve anlamli bir kimlik olarak
gorildiugl acik. Misliiman diinyasi ile Bati arasindaki iligkilerin ‘koti’ oldugunu dislinenler %64 (Pew,
2006). Bunlarin %79’u ‘suclunun’ Bati oldugunu soylerken, ‘sug¢lu Mislimanlar’ diyenler %7, her ikisi
diyenler ise %8. Ayni sekilde Hz. Muhammed’in karikatirleri konu edildiginde Tiirkiye toplumunun
%84’ krizin nedeni olarak ‘Bati’nin saygisizligini’ dne siirliyor. Nedenin ‘Misliman hosgoristzlugld’
oldugunu belirtenler ise %8 (Bati Ulkeleri ortalamasi sirasiyla %23 ve %60). Bu sorunun
‘Mislimanlarin hosgoéristzlUglu’ veya hatta ‘bazi Mislimanlarin hosgorisizIligi’ olarak soruldugu
takdirde bu sikki tercih edecek olanlarin artacagini tahmin edebiliriz. Agiktir ki ‘Bat’ kelimesinin
Batililara ifade ettigi anlam ile ‘Misliman’ kelimesinin Mislimanlara ifade ettigi anlam arasinda
bliyik bir fark bulunmakta. Ama yine de Tirkiye’de toplumun Bati'ya bakisinda bir yeni talep oldugu,
bunun o dinyanin pargasi olma istegini yansittigi ve gerceklesmedigi oranda da reddedilmislik,
dislanmishk duygusu yarattigi sdylenebilir.

Unutmamak gerek ki Tarkiyeli Mislimanlarin %51’i 2006 yilinda kendilerini 6nce ‘Misliman’ olarak
gorduklerini beyan etmislerdi (2005 yilinda %43) (Pew, Blylk Bolliinme, 2006). Buna karsilik
kendilerini oncelikle ‘Turk’ olarak gordigiinii séyleyenler %19’da kalmisti. Ne var ki bu durum
nesnelligin kaybedildigini veya ‘cihatgl’ bir perspektife kayildigini géstermiyor. Hatta tam aksi yonde
bir bakisla paralel yiiriiyor: islami fundamentalizm ile modernizm arasinda bir miicadele olup
olmadigi soruldugunda, toplumun sadece %23’U olmadigini soyliiyor. Asil ilginci, bu micadelenin
yasandigini sdyleyenlere kendilerini hangi tarafla 6zdeslestirdikleri soruldugunda cevaplar soyle:
modernistlerle %39, fundamentalistlerle %9, hig¢biri %52(Pew, 2006).

Sonug olarak AKP iktidari ile birlikte Tirkiye’deki islami kesimin kendisini diinya élgeginde ‘yeniden
tanimladigl’, Batililardan saygi gérme hakkina sahip oldugunu disiinmeye basladigi 6ne sirilebilir.
Batiya bakarken daha Mdusliman olan toplumun, diger Muslimanlara bakarken ‘Turkiyeli’ hale
gelmesi, yasanan dénisimin 6nemli isaretlerinden biri. Kiiresel sistemde hak ettigi esitlikci konumu
alma arzusu, Tirkiye'yi Ulke olarak toplumun go6zinde vyalnizlastirdigi ama bu durumun
modernlesmeden uzaklasmayi degil, aksine onun pargasi olma iddiasini gliglendirdigi sdylenebilir.

Bu noktada, sunu son bir not olarak diismek gerekir: Tiirkiye’de islami kesim icinde yasanmakta olan
degisimin daha genis bir baglama oturtulmasi acisindan diger islami ilkelerle mukayeseli olarak ele
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alinmasi distnulebilir. Ancak bu yénde anlamli bir galisma maalesef yok. Bunun bir nedeni boyle bir
mukayesenin mesru oldugu konusunda inandirici delillerin azligidir. Clinki Turkiye’nin toplumsal
gelisimini komsu ulkelerinki ile mukayeseli olarak ele alsak bile son iki yizyil icinde yasanmis olan
carpici degisimlerin bu toplumlari buyik olgide ayristirdigini, farkh siyasi ve toplumsal kiltirler
yarattigini géz ardi edemeyiz. Bunun en &nemli sonuglarindan biri islami anlayis ve dindarlk
konusunda bu toplumlarda neredeyse tamamen farkli zeminlerin ortaya ¢ikmis olmasidir. Dolayisiyla
‘Islami’ kelimesinin kiltiirel agidan toparlayici bir niteligi kalmamis durumda. Oysa Tiirkiye'yi diger
islami Ulkelerle mukayeseli olarak ele alabilmek icin, hem islam’i anlamli bir etken olarak kabul
etmek, hem de ona toplumlar arasi degismeyen bir 6z atfetmek durumundayiz. Ne var ki islami
duyarlilik farkli sosyolojik zeminlerde farkli dindarlklar Gretebiliyor ve modern diinyanin gesitli
unsurlart bu dindarliklarin iginden okunuyor. Sonug olarak bu tiirden mukayeseli saha galismalari
yapilsa bile, modernlik, sekiilerlesme, entegrasyon, kadin, ahlak vb. alanlarda kullanilan kavramlarin
ve alinan sonuglarin gercek bir mukayeseye imkan verme ihtimali ¢cok fazla olmayabilecektir.
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1999 2002/3 2006/7 2012

Olumlu |Olumsuz |[N6tr/CY |Olumlu |Olumsuz [N6tr/CY |Olumlu [Olumsuz [NGtr/CY |Olumlu |Olumsuz [N6tr/CY
Siyasi kurum ve haklar
Farkl etnik gruplarin
taninmasi 30,10% 42%| 27,90%| 42,70%| 31,80%| 25,50%
Seriat 21%| 67,90%| 11,10%| 16,40%| 74,10%| 9,50%| 8,90%| 76,20%| 14,90%
ifade dzgirligii 89%| 9,50%| 1,60%| 91,20%| 5,80% 3%
Sansiirsiz basin 77,20% 20%| 2,80%| 78,80% 16%| 5,20%
Grup aidiyeti, bireysellik
ve hoggorii
Gayrimusltimlerin kendi
dinve
kilturlerini serbestge
kullanip yasatabilmeleri 82,60% 14% 3,40% 86%| 10,10% 3,90%
"Kiracimin Musliman
olmasini tercih ederim" 51,90%| 40,20%| 7,80% 50,90%| 30,20%| 18,90%
"Ayni fiyatla satig
yapan iki bakkaldan
dindar olarak bilinenden
aligveris yapmayi tercih
ederim." 49,30% 39%| 11,70% 49,60%| 32,60%| 17,80%
"insan zayiftr,
basinda bir otorite
olmazsa yanlis yola
sapar." 69,70%| 24,90%| 5,40%| 60,30%| 34,20%| 5,50%
Aile, kadin, cinsellik
Cogunlugunkinden farkh
cinsel tercihlerin
(homoseksuellik gibi)
serbestce yasanmasi 38,10%| 57,70% 4,20%| 39,10%| 54,40% 6,50%
Kadinlarin erkeklerle
esit haklara sahip olmasi 86,80%| 11,80% 1,40%| 87,60% 9,90% 2,50%
"Kadinlar da
erkeklerin galistigi her
iste ayni basariyla
cahsabilirler." 79,10%| 19,80% 1,10%| 82,30%| 16,10%| 1,60%
Pazar ekonomisi, sinif
farkhliklan
ve Bati diinyasi hakkinda
goriisler
"Herkes toplum iginde
layik oldugu yere gelir" 73,20%| 21,80% 5%| 63,00%| 31,10% 5,90%
ABD hakkinda algi 30% 54% 10,5%*| 79,5%* 15% 72%
AB hakkinda algi 27% 58% 21% 60%
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SAHA CALISMALARINA GORE “iSLAMi” ORTA SINIFIN OZELLIKLERI

a) Siyasi Kurum ve Haklar

1-

11-

Soyut ve ilkesel anlamda demokrasiye ve ifade 6zgirligiine destek yikselmekte,
evrensel demokratik normlar benimsenmekte.

Somut anlamda demokrasinin sahiplenilmesi halen yizeysel, demokrasiye destek
yiksek ama gereklerinin hazmedilmesi zayif.

Demokrasi ilkesel bir ihtiyag olmaktan ziyade, pragmatik ve yasamsal agidan bir ‘iyi’
ve bir ihtiyag.

Demokrasi algisinin temelinde ‘cogunlukguluk’ yatmakta.

Demokrasinin gostergesi olarak gorilen ve bu ideali tasimakta olan kavram
‘cogulculuk.’

Demokrasiye ve kendi hayat alanlarina en 6nemli tehdit ‘askeri darbe.’

Ulkenin tehdit altinda olmasi halinde tedbir alma ihtiyaci ve yasakgi bir tutuma kayma
egilimi yuksek.

Geleneksel dogrularin yasalardan daha kiymetli olduguna inaniliyor.
Seriat bir ideal norm, gercekgi olarak yasanmasi muhtemel bir rejim degil.
Dini kurallarin yasalasmasina yonelik siyasi veya toplumsal bir talep yok.

Demokratik sisteme katilim arttik¢a seriat talebi ve referansi diislyor.

b) Aile, Kadin, Cinsellik

Aile korunmasi gereken en 6nemli kurum olarak goériliyor.

Ailenin modernlesmesi kadinin 6zgirligi Gzerinden hayata gegiyor.
Mirasta kadin/erkek esitligi savunuluyor.

Kadina bakista dinin rolii azalirken, hayat tarzinin rolQ artiyor.

Ahlak ve namus dinden ayri ve bagimsiz olarak algilaniyor.

Kadina bakista nesnellik, esitlikgilik ve hosgori artiyor, ayrimcilik azalyor.
is hayatinda ve siyasette kadinin varligi ve rolii destekleniyor.

Ancak, kadinin dini pratikler agisindan sosyal konumunda bir degisiklik yasanmadigi
gibi, kadinin esas yerinin evi oldugu seklindeki gelenekgi bakis gliclinii koruyor.
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9-

Farkh cinsel tercihlere karsi tutucu yaklasim devam ediyor.

c) Grup Aidiyeti, Bireysellik ve Hosgorii

11-

12-

13-

Cemaatgi egilim sosyal iliskilerde belirleyici ve esas olarak din Gzerinden yasaniyor.
Cemaatin kutsallari ifade 6zgiirligliniin gereklerinden daha 6nemli.
Cemaat cergevesi icinde kalinarak bireysellesmenin sinirlari zorlaniyor ve esnetiliyor.

Dindarliga ve gelenek¢i muhafazakarliga dayal radikallik azalirken, sekilerlesmeyi
iceren bir melezlesme giderek genisliyor ama halen ¢ogunlugu olusturmuyor.

Cemaatin hukuk sistemi icinde yer almasi ama devletten bagimsiz olmasi isteniyor.
Modern ama dine saygili bir siyasi parti tahayydli var.

Devleti sahiplenme duygusu ve devletten hizmet anlaminda beklentiler artiyor.
Guvenilir oldugu icin din egitiminin devlet tarafindan verilmesi tercih ediliyor.
Farkh dinler potansiyel bir tehdit unsuru olarak algilaniyor.

ilkesel agidan Alevilerle birlikte yasama istegi artarken, onlarla sosyal kaynasma istegi
distyor.

Etnik farkhliklar toplumsal bir sorun veya tehdit olarak algilanmiyor.

Yabanci kimlik ve kiltlrler bir tehdit algisi olusturuyor ve ice kapanmayi, tedbir
almayi, dislamayi tesvik ediyor.

Hosgorunin arttigl soylenemese de, hosgorisizlik azaliyor.

d) Pazar Ekonomisi, Sinif Farkliliklar: ve Bati Diinyas1 Hakkinda Goritisler

1-

Din ve piyasa sisteminin gerekleri arasindaki geliskiler modern iktisadi davranislari
engellemiyor.

Cemaat ici iliskiler gliven agisindan tercih edilmekle birlikte, is hayatinda
rasyonellesme artiyor.

Ekonomide bireysellesme ve girisimcilik artarken, siyasette liderlik ihtiyaci ve
dayanisma arzusu glicleniyor.

Zenginlesme beklentisi yiiksek, AB destekgisi bir orta sinif ve burjuvazi ortaya ¢ikiyor.

Kiresel ortama uyum saglamaya paralel olarak, Bati’'ya bakis daha yargilayici ve
kuskucu hale geliyor ve Bat’nin olumsuz bulunan davranislari islam dininin
yadirganmasina baglaniyor.
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6- Genelde Bati diinyasi adaletsiz, glivenilmez ve ¢ifte standarth bulunuyor.

7- Bat'ya bakista Musliimanhk éne ¢ikarken, islami diinyaya yaklasimda ‘Tirkiyeli’ bir
tavir daha agir basiyor.
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3. ODAK GRUP CALISMASI!

Raporun birinci kisminda ele alinan arastirma ve sonuglarin gecerliligini test etmek amaciyla TESEV,
SAM Arastirma Merkezi’'nin isbirligiyle Tirkiye’'nin ¢ farkli kentinde odak grubu c¢alismalar
gerceklestirmistir. Bu calismalarla saha calismalari analizinde vurgulanan Aleviler hakkinda algilar, aile
hayati, kadinin aile ve sosyal hayattaki konumu gibi birka¢ belirgin ve 6nemli noktanin daha
derinlemesine ele alinmasi ve bulgulardaki olasi geliskiler ve tutarsizliklarin tespit edilip bunlarin daha
detayli kalitatif bir arastirma ile mercek altina alinmasi hedeflenmistir. Ayrica ¢ok giincel olmasi
nedeniyle saha arastirmalarinda kendisine yer bulamamis Gezi olaylari da ayri bir bolim olarak bu
¢alismaya eklenmistir.

AT

Arastirmalar, Tirkiye nifusu kendisini tanimlama bigimine gore “inangsiz,” “inangl,” “dindar” ve
“sofu” olarak dort gruba ayrildigi takdirde kendisini “dindar” olarak nitelendiren grubun genel olarak
AK Parti'yi destekleyen ve AK Parti'nin iktidara gelmesiyle gliclenmis olan muhafazakar orta sinifa
tekabiil ettigini géstermektedir (KONDA, 2011). Bir baska deyisle bu rapora konu edilen islami orta
sinif, gelir diizeyinin yani sira kendisini nasil konumlandirdigiyla da (6rn. “dindar” ) diger gruplardan
ayrismaktadir.

Bu bilgiler 1siginda odak gruplarda yer almasi igin kendisini “dindar” olarak nitelendiren, AK Parti’yi
destekleyen ve hane geliri aylik 2500-5000 TL araligina denk diisen sahislardan bir 6rneklem
olusturulmustur. Orneklem, giiclenen muhafazakar orta sinif ve onun degerlerini yansitmasi
acisindan AK Parti iktidar ile sanayi ve ticaret alanlarinda atilim gergeklestirmis olan Denizli ve
Kayseri ile zenginlesme beklentileri ile yogun olarak i¢ go¢ alan istanbul sehirlerinden derlenmistir.

Raporun odak grup toplantilari Denizli'"de 3 Eyliil 2013’de kadinlarla, istanbul’da 5 Eyliil 2013’de ve
Kayseri’de 7 Eyliil 2013’de erkeklerle yapilmistir. Denizli toplantisina dokuz, istanbul ve Kayseri
toplantilarina sekizer kisi katilmistir. Denizli ve Kayseri toplantilari iig, istanbul toplantisi iki saat
sirmugtar.

Katihmcilarin demografik bilgileri raporun sonunda ek olarak verilmistir.

Asagida odak grup toplantilarinin bulgularina yer verilmektedir.

a) Siyasi Kurum ve Haklar

Demokrasi-Ozgiirliik

Demokrasi ve ozgirlik konusundaki dislinceler de zaman zaman celisik olabiliyor. Genel olarak
demokrasiden olumlu olarak séz ediliyor. Demokrasiye cepheden karsi olanlar dogrudan “islami
seriat”1 savunan kisiler. “Demokrasi”den ne anlasildigi da oldukca cesitlilik gdsteriyor. Ornegin bir
kesime gore demokrasi hilkiimet ya da devletle halkin uyum iginde yasamasi; hiikimetin halki olaysiz,

! Raporun bu bolimi Sosyal Arastirmalar Merkezi (SAM) tarafindan kaleme alinmistir.
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“kazasiz belasiz” yodnetmesi. Katilimcilarin blyik bolima igin demokrasi ¢ogunlugun kendi
yoneticilerini se¢mesi, ¢ogunlugun dediginin olmasi, dahasi azinhgin ¢ogunluga uyacak sekilde
hareket etmesi.

Demokrasi yonetimin kendi benimsedigi kurallari halka yumusak bigcimde uygulatmasidir. Bir
yonetim gelir halki Gzmeden, aglatmadan, zorlamadan bir yénetim tarzi sunar. O yonetim
tarzi da insanlarin hosuna gider. Nasil olsa rahatiz, bize dokunmayan yilan bin yasasin
tarzinda bir yasam tarzidir. (istanbul, 38, Erkek)

Devletin fikir uyumlulugudur, yasam uyumlulugudur bana gére demokrasi. Halk nasil bir
yasam tarzindaysa devletin de onu 6zlesmis ikisinin beraber uyumudur. Zit bir sey olmayacak,
yandan bir sey olmayacak. Benim icin demokrasi budur. (istanbul, 37, Erkek)

Eger kisi yani ¢ogunluk bir lideri sectiyse, simdi biz sizin pesinizde burada bir konuyu
tartisiyoruz mesela. Siz bizi yonlendiriyorsunuz, biz sizin fikirlerinize uymasak bile, burada bazi
seylere uyuyoruz yani. Yani azinhk da ¢ogunluga uymak zorunda. (Denizli, 42, Kadin)

GCogunluk kabul ettigi icin dyle yani. Kural o. (Denizli, 38, Kadin)

Ama diyelim ki CHP gecti basimiza. Ben CHP’nin seysine uymuyor benim kafam. Ama biz
mecbur kaliyoruz degil mi, onlar nasil yénetiyorsa, yani yapmak zorunda kaliyoruz. (Denizli,
40, Kadin)

“Islami diizen” savunanlarin demokrasiye karsi ¢cikisi cephedendir.

Simdi demokrasi niye 0Ozgirlik degildir? Birilerini segiyoruz bir yerlere génderiyoruz bizi
yodnetiyorlar mi? Bizim fikirlerimizi benimsiyorlar mi? istedigimiz gibi yénetiyorlar mi? Oraya
gidince degisiyorlar mi? Ozgirliik istiyorsak demokrasiyi benimsemeyelim. islam ile
yonetilelim islam 6zgirliiktir zaten kimse buna karsi da ¢ikmiyor. Her sey benimsenmis
kurallar belli maddeler belli bence ben demokrasi taraftari degilim yani onu acgik agik
soyleyeyim. Tek kelime sOyleyeyim o zaman demokrasi 6zgirlik degildir. (Kayseri, 35, Erkek)

Bence biz eger islami bir iilkede yasiyorsak, islam kurallari icerisinde ben hayatimi siirdiirmek
isterim. Demokrat demek budur. Demokrasi demek, islami kurallar agisindan, yani hem ahlak
hem etik agisindan daha diizgiin yasayabilmesi diyebiliriz aslinda. islam’i tam anlamiyla
yasayan insanlar daha ahlakli, daha diirist ve daha demokratiktir. (Denizli, 40, Kadin)

Acik olarak ifade edilmese de, islami diizen savunusunun bir alt tonu gene demokrasiye islami agidan
yaklasmaktadir.

Demokrasi, 6zglirlik kisinin dogru olani yapabilmesidir. Dogru olani yapamadigin hicbir yerde
demokrasi 6zglrlikten bahsedemezsiniz Tirkiye’de de yok bu dogru olani yapamiyorsaniz
burada Ozgiirlikten ve demokrasiden bahsedemezsiniz. Tirkiye’de de demokrasi yok.
(Kayseri, 40, Erkek)

Biz insan olarak bir kere sunu bilmemiz lazim— yaradilis gayemiz ne i¢in? Yani Allah’i Teala
bizi yaratti diinyaya gidin yiyin, icin, gezin, ¢olugunuzu ¢ocugunuzu okutun zevki sefa iginde
hayat ister Himalayalar'da isterseniz Fildisi Sahili'nde veya su plajda yatin diye gdndermedi.
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Bir kere bunu bilmemiz gerekiyor. Burada su anlasiliyor bir kere inancimizi yasam gayemizi
bilmiyoruz. (Kayseri, 39, Erkek)

Yaratilis gayemizde su var siz birilerini dogruya ulastirmadiginiz takdirde diyor varliginizin bir
anlami yok. Bu manada demokrasi glizel bir seydir. Demokrasi dedigimiz tabir anladigimiz
kadari ile insanlarin kendi kendilerini idare etme metodudur. Yani birini segiyorsunuz
diyorsunuz ki siz beni idare edin bu zaten inancimizda vardir... O manada demokrasiyi islam
ile hamur edip uygulamamiz gerekir. Zaten inancimiz da bu manada insana yasam
0zglrlGgun, din 6zgurligind vermis. Hakkini hukukunu vermis. Her tarll 6zgurlGgi vermis.
(Kayseri, 39, Erkek)

Ozgiirlik ise bircok katilimci icin daha hassas bir konu. Herkesin istedigi gibi yasama 6zgiirligii oldugu
her defasinda vurgulaniyor. Kendilerinin daha o6nce o&zgirliklerinin sinirlandigini, bu iktidar
doneminde daha 6zgir olduklarini belirtiyorlar. Bazilari ise ginimizde bile tam anlamiyla 6zgir
olmadiklarini, ¢cogunluk olduklari halde “azinlik” olduklarini ileri stridyor. Bu arada kadinlarin
erkeklere gére daha 6zgiirlikkgii olduklari séylenebilir. Ozellikle kadinlarla ilgili konularda kadinlarin
erkeklerden hayli farkli bir tutum aldiklari gériiliiyor. Ornegin, bir kadin katilimcinin “Tiirkiye ne
cektiyse mecburiyetten... zorunluluktan gekti...” seklindeki ifadesi anlamlidir.

Bireysel 6zgirliigiin sinin karsi tarafa yani kendi icinde insan 6zgiir olabilir. Ozgiirliik, diger
insanin sinirina gegmedigi siirece olan alandadir. (istanbul, 28, Erkek)

Sinirsiz 6zglrliik diye bir sey yok. Herkes dini konuda 6zgiirdiir. ister yapar ister yapmaz, buna
kimse karisamaz. Ama bu demek degildir ki Musliman bir devlette eroindir, ickidir, kumardir
bunlara yol verilmesi istemiyorum. Oyle bir 6zgiirliik yoktur zaten. Malim, canim, irzim kimse
buna dokunmayacak, ben kimseninkine dokunmayacagim. Ozgirlik bu kadar. Seriata
uymayan 0Ozgurliuk, 6zgilirlik degil bence. Allah'in dedigi sekilde 6zgilriz. O'nun emrinden
ctkmadigi siirece herkes 6zgiir. (Istanbul, 37, Erkek)

Bizde bu isler ozglrlik degil. Bize sigramasin da bunu da yapmasin. Bizim orflerimizi
adetlerimizi bozmasin ne yapiyorsa yapsin. ister inansin ister inanmasin orasi bizi baglamiyor.
Ama bizim ahlaki degerlerimize dokunulmasin, dini degerlerimize dokunulmasin. Kendi iginde
ne yapiyorsa yapsin. Biz onun sen ne yapiyorsun deyip, tepesine binecek halimiz de yok.
Malina da irzina da bakacak halimiz yok. Ozgiirliik bu cercevede olursa giizel. Ona zaten Allah
da karismiyor, O koymus zaten bu kanunu. (istanbul, 37, Erkek)

Ozgiirlik. Her seyi yerinde olan bir sey olarak gériiyorum. Hani kisitlamadan. Mesela bir aile
baskisi veya bir sey baskisi gérmeden bir seyleri yapabilmek benim igin 6zgirliktir. (Denizli,
41, Kadin)

Ozgirlik nedir. Ozgiirlik bayanin dedigi gibi kendi iradenle, kendi isteginle bir seyleri
yapmak. Kimseye bagli kalmadan. Clinkii ben bunu yasadim, mesela kendi memleketimde
oldugum zaman, gevre yiziinden yapamiyorsun mesela. Bir seyleri yapamiyorsun. Ben su an
disardayim on seneyi gecti, ben burada 6zglirim. Geceleyin 10’da ¢ikarim mesela, ¢ay icmeye
giderim, parka giderim. Ama kendi memleketimde bunlar kisitlaniyor. (Denizli, 41, Kadin)
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Simdiye kadar arkadaslar, Tiurkiye ne ¢ektiyse bu mecburiyetten cekti, zorunluluktan cgekti.
Nasil Kirtlere Tirk’slintz diye, hani Tirk’im dogruyum denmesi mecbur kilindiysa, insanlar o
zaman ne oluyor... (Denizli, 42, Kadin)

Bu arada demokrat olarak niteleyebilecegimiz bir damardan da s6z etmek gerekir. Siyasi
diizlemde demokrasiyi 6ne cikariyor, bireysel diizeyde 6zgirlitk¢li. Ozirlik tanimi hayat
tarzinin korunmasini ve disince/inang 6zgurlugiini temel aliyor. Bu baglamda demokrasiyi
azinhk haklarinin savunulmasi olarak kavramasi dikkat c¢ekici. Gene ayni 6lclide dikkate deger
bir yaklasimi da azinlik kavramini dogrudan etnik azinliklara degil disince farkhhgina
baglamasi.

Demokrasi Yunanca bir kelime. Benim aklima ilk basta halk geliyor, demokrasi denince.
(istanbul, 28, Erkek)

Klasik tabiriyle ¢ogunlugun azinhiga tabi olmasi ya da ¢ogunun istedigi sekilden tarif ediyoruz.
Burada ¢ogunluk ne diyorsa o yapilacak, azinlik buna razi olacak. Ama ¢ogunluk da ben
cogunlugum diye her istedigini de yapmayacak. Onu kendisi o sekilde ayarlamasi lazim.
(istanbul, 40, Erkek)

Halkin yoénetimi ve ¢ogunlugun daha dogrusu azinligin da ¢ogunluk karsisinda haklarinin
oldugu ve onlari 6zgiirce dile getirebilmesi anlami. ... Dislinsel anlamda azinliktan bahsettim.
Etnik olarak tabii ki var azinliklar ama biz bir millet olmusuz. Bunun anlami ¢ok énemli. Ben o
anlamda azinliktan bahsetmedim. Diisiinsel anlamda. (istanbul, 28, Erkek)

Demokrasi olmadigi icin zaten demokrasi olmus olsa azinligin dahi... Bu tilkede demokrasi yok
sec¢im baraji bile %10 olan bir tlkede zaten demokrasiden bahsedilemez. (Kayseri, 37, Erkek)

Azinligin goériisii bir sekilde temsil edilir, yansitilir, secim barajlari dahil buna. Ulkede yasayan
bitin azinliklar, Misliman olmasi da sart degil, biz kendi Glkemiz igin konusuyoruz %90’
Musliman diyoruz. Ama diger azinliklar dahi haklarini savunabilmeli ki, gercek demokrasiden
bahsedilebilir o zaman. (Kayseri, 37, Erkek)

Clinku segilen kisi kim olursa olsun bitin tlke onu se¢miyor. Baska fikirleri olanlar da var.
Onlarin fikirlerine de saygi duymak demokrasi tabii ki. Kimin yonettigi degil demokrasilerde
bana gore. Bana gore o yoOneten insan tamam bizi yonetiyor, onun fikrinde olmayan
insanlarin fikirlerine saygi duymak da demokrasi. (Denizli, 45, Kadin)

Ancak, kadinin 6zgiirlesmesi boliminde de anlatilacagi gibi, 6zgurlikler s6z konusu oldugunda
genelde bir 6l¢i, cerceve, sinir kavrami séz konusudur. Ornegin, Mislimanliga uymayan davranislara
karsi dzgirliik tanimi hemen degisir ve karsidakinin 6zgiirliigii ancak islami kesimin hassasiyetlerini
gozettigi lciide mesru olarak kabul edilir. Alkol ve alkol yasaklamalari konusunda bu ¢ok belirgindir.

Soru isaretleri olusuyor diyorum. Ozgiirlik kime gdre? Bana gore serbest olan bir sey
baskasina gore yanhs olabilir. Ornegin adam Ramazan’da elinde ekmek almis, yiyerek
dolasiyorsa bu Musliman mahallesine saygisizlik olarak addedilir. Diger taraf bunu 6zgirlik
olarak dustnebilir. Buradaki 6zgurligin sinirlarini ya toplum olarak ¢izmemiz lazim ya da
buna bir ¢6ziim bulunmasi lazim. (istanbul, 40, Erkek)
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Onun dini 6zglrligine bir saygisizlik oluyor. Ama gider evinde isterse kebabini yer. Ya da
arkadasin dedigi gibi bence bir insan evinin icindeyse disariya bir etkisi yoksa isterse eroin de
kullansin, 6tenazi de yapsin kendine. Eger 6zglirliigi savunacaksak bunun su kadari bu kadari,
oraya kadar buraya kadari olmaz. Karsi tarafi etkilemedigin siirece... (istanbul, 28, Erkek)

Bana kalirsa ben alkoli dipten kaldirmak isterdim. Clinkii gocuklarimizi... Yani bunlara egilimli
oluyor. Hani oglan ¢ocuklari daha ¢ok merak ediyorlar en azindan. iki tane oglum oldugu igin
istemiyorum boyle bir sey. (Denizli, 41, Kadin)

Mesela alkol yasagi nicin gerekli? Zararli, insan viicuduna zarar veriyor. O isteyerek aliyor o
maddeyi, ama bu sefer de kendine zarar vermenin disinda ¢evresine de zarar veriyor. O
zincirleme, aileler yikiliyor, cocuklar bunlarin psikolojisi altinda buyilyorlar. Sirf onunla
bitmiyor ki, yani ¢cok fazla zarar veriyor. Bu yasak gerekli. (Denizli, 40, Kadin)

Ama alkolde is biraz degisiyor. Alkol igme seviyesi o kadar distl ki, yas orani. Bu bizim
gelecegimizi tehdit ediyor. Alkolle de kalmiyor, alkolden sonra uyusturucuya dogru gidiyor.
Bu boyle yani. Bir Tirkiye’de, Denizli'de degil bu. Diger Ulkelerde de kisitlamaya gidiliyor.
Cunki insanlarin gelecegini etkileyen bir sey. Hayir yasak degil. Sadece satilacak olan bolgeler
veya satilma yasi. Ne bileyim onlara diizenleme getirilirse iyi olur. Yasi belli bir diizeye gelirse,
onu iyi mi kétd mi yaptigini, bilingli olarak yapiyor. Ama 15 yasinda 13 yasinda ¢ocuga alkolii
tattirirsan o seyden cikiyor. Ama sokak aralarinda alkol satilmasinin bir mantigi yok Kki.
(Denizli, 42, Kadin)

Burada bir baska dikkat ¢eken yoén 6zgirlik s6z konusu oldugunda, biitin katiimcilarin yasanarak
edinilmis bir deneyimden hareket etmeleri. “Tirkiye” boéliminde anlattigimiz gibi, kendi
ozgirliklerinin kisitlandigl donemlerin hafizalarda taze olmasi ve halen bazi sinirlamalar yasamalari
bu konudaki hassasiyetin temelini olusturuyor. Ozellikle demokrat olarak niteledigimiz damar o
zaman kendi haklari igin nasil miicadele ettilerse, simdi de azinlikta olanlarin haklarina ayni élglide
saygl gostermek gerektigini vurguluyor.

Yani s6z hakki mesela AK Parti iktidarda bir donem azinlikti. O zamanda onun hakki nasil varsa
cogunluk karsisinda, tiirban olaylari bundan 10 sene 6nce mithis olaylardi ve azinlikti. Bir
sekilde azinlikti oyle soyleyeyim, yonetim anlaminda azinlikti. O zaman nasil onlarin hakki
savunulmasi gerekiyorsa tiirbanli insanlarin, bugiin de o kesim ydnetimde oldugu igin daha
farkh distinen insanlarin, azinlikta olan insanlarin, simdi onlarin hakki savunulmasi gerekiyor.
Bir kesimin bir kesime mutlak baski yapmadigi yénetim sekli. (istanbul, 28, Erkek)

Yerel kararlara halkin katihmi konusunda genel olarak fikir birligi vardir. Blylik ¢ogunluk 6rnegin
mahallelerine herhangi bir insaat yapilmasi planlanirken kendilerine danisilmasindan yanadir. Gene
de baz teknik konulari bilemeyeceklerini, bunu uzmanlarina birakmak gerektigini eklemektedirler.
“Blyliklerimiz en iyisini bilir” gorlist yalnizca bir ya da iki kisiden gelmistir.

Hem mabhallelinin gorist alinmali ¢lnkd artik geldigimiz nokta onu 0Ogretti insanlara
kendilerini énemli hissetmek istiyorlar. Mahallenin de gorlisi alinmali uzmanlarda goris
bildirmeli bazen devletin distncesi ile halkin distincesi ayni olmuyor. Zaten demokrasi
dedigimiz sey de budur. (Kayseri, 35, Erkek)
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Bunu birkag bolimde incelemek lazim bence. Bir mimari olarak yaplyl yapacak insanlarin
mimar olmasi, miihendis olmasi, tecriibeli bir insan olmasi lazim. Bir de biz bunu getirdik
buraya konduruyoruz, kimse karisamaz dememeleri lazim baska bir grubunda. Oradaki
insanlarin dini ve orf ve adetlerine, etnik gruplarini inceleyen baska bir birim olmasi lazim.
(istanbul, 40, Erkek)

Gene bir bagbakanin ya da parti liderinin ¢evresindekilere danisarak karar almasi hemen herkesge
olumlu bulunmustur. Bunun temel nedeni istisarenin islam’da énemli bir yeri olmasidir. Bazilari giiclii
liderin kararsizlik durumunda agirligini koymasi gerektigini eklemistir. Bu goriis, ev hayati analojisi ile
desteklenmisgtir.

istisare stinnettir. Oyle yapmasi dogrudur. Akil akildan Ustiindiir. Vizyonsuzluktan,
bilmezlikten, acizlikten falan degil. Fikir alisverisidir bu. Oyle yapmasi dogrudur. Akil danisan,
istisare yapan insan kolay kolay yanilmaz. Efendi’mizin hayatinda da bu boyleydi. Bunda
dogruluk vardir, diyorum. (istanbul, 37, Erkek)

istisare yapmasini dogru buluyorum. Ancak bazi ¢éziime baglanamamis yerlerde, o zaman
agirhgini koyabilir. Buraya bu olacak, der. (istanbul, 40, Erkek)

Tabiri caizse onlar ile alakal her seyde mutlaka sorarim. Ev ile alakali seylerin ylizde 80’inde
sorarim... Yani bu evin reisi bensem, yoOnetici bensem, daha 6nceki konusmalarim ile
celismeden, ben yonetensem bir seylere hot diyebilirim. (Kayseri, 42, Erkek)

islam- Seriat

Katilmcilarin bir bolim igin seriat bir inanis ve yasam bigimidir. Onlara gore Tirkiye'ye seriat gelir
mi?” sorusu anlamsizdir, ¢clinkl “seriat gelmez, seriat zaten 1400 yildir vardir ve seriat yasanir.” Seriat
Allah’in kanunlaridir, Allah’in istedigi gibi yasarsan, seriata uygun yasamis olursun. Bunun igin llkede
su ya da bu sistemin olmasi 6nemli degildir, dnemli olan inancini istedigin gibi yasayabilecegin
Ozgurltgln olmasidir.

Seriat gelmez aslina bakarsan bu yanlis bir tabirdir. Seriat hicbir yere gelmez seriat insanin
yasantisidir. Su anda anayasa var ise anayasal hak seriat demek. (Kayseri, 39, Erkek)

Seriat bir kere kelime anlamiyla Allah'in kanunudur. Alti yiz sene Osmanh seriatla
yonetilmistir. O kadar devlete hikmetmigler, bir kisinin bile eli kesilmemistir. Kimse
asilmamistir. Kimse yonetimden rahatsiz olmamistir. Aleyhisselam Efendi’mizin yasantisina
bakarak yasarsak hicbir sorun olacagina inanmiyorum. Esas kanun Allah'in kanunudur. Bunu
biz nasil biliriz? Bunu biz Efendi’mizin hayatina bakarak biliriz. Kur'an okuyarak biliriz. Bu
devlete seriat gelir mi? Bu devlete su an gelmez, gelemez. (istanbul, 40, Erkek)

“Islam’1 yasama” anlayisi seriati kamusal diizlemden bireysel diizeye ¢cekmekte, politik sistemi 6n
plana ¢ikarmamaktadir.

Bizim Kayseri’de Turkiye’nin orta halli Muslimanligin yasandigi bir yerde bunun gelmesi veya
gelmemesi bizim igin hi¢ de 6nemli degil. Biz su anda mevcut sistemde bile elimizdeki bes
vakit ezanimizin mimkin oldugu kadar kiymetini bilmeye calisiyoruz. Bunu eksikleri var ise
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dizeltmeye ve elimizden geldigince laf ile degil de mana ile yasamaya ¢alisiyoruz. Eger ki,
oyle bir diisiince bize bir anda degil de yavas bir sistemde gotirir ise buna variz, gelmez ise
buglinki anlattigimiz sistem iste demokratik sistem. Bunun da bizim i¢in ¢ok 6nemi yok ¢link
iyi biliyoruz ki artik bunlar yonetim sekilleridir. Komiinizm ydnetim seklidir her sey devlete
aittir. Vatandasin bir isi vardir herkese devlet maasini verir insanlar isini yapar. Bana soracak
olursaniz bir Misliman olarak ben komiinizm y6netimini su anki kapitalist sistemden daha
¢ok isterim. (Kayseri, 35, Erkek)

Bazilarinca hukuk sistemi 6nem tasimaktadir. Seriat konusunda Osmanli’'ya géonderme vyapilarak
“coklu hukuk sistemi” savunulmaktadir.

Osmanl ne yapmis, bakin bizde bugiin tek hukuk sistemi vardir. Osmanl’da ¢oklu hukuk
sitemi ne demektir? Bugiin de yani seriata gerek yok kelime anlami olarak séyliiyorum. Bugiin
bu llkede Yahudiler, Hiristiyanlar, Budistler, Ateist de var mi? Bu insanlari alip ayni
mahkemede yargilamazsaniz... (Kayseri, 40, Erkek)

Bu anlayis insanlari bir secim yapmaya zorlamaktadir. Hem Misliiman’im deyip, hem islam’in
kurallarina uymamak kabul edilemez.

Ablaya soracagiz Musliman misin? Evet, Misliman’im o zaman o6rtinmek zorundasin.
(Kayseri, 42, Erkek)

Ben isi kabul ettiysem her isi yapacagim. Ben islam’i kabul ettiysem namazi kilacagim esim
ortlinecek orug tutacak gerekleri neyse hukuki boyutta seriatin gelmesi lazim. (Kayseri, 35,
Erkek)

Ote yandan katihmcilarin baska bir béliimii igin seriat bir toplumsal diizendir. Bu, iilke kanunlarinin
Allah’in kanunlari olmasi anlamina gelmektedir. Bu kanunlar da Kur’an da belirtilmistir. Bu yaklasim
da kendi i¢cinde en az ikiye bolinmektedir. Bunlardan biri icin seriat kendi iginde bir amagtir, ¢iinki
islam’in bir geregidir. Oteki yaklasim ise 6zellikle adalet vurgusu agisindan dikkat gekicidir. Seriat
glnimiz toplumundaki cesitli adaletsizliklerin dogrudan bir caresi olarak kabul edilmektedir.

Bizde bazi kanunlar ilave edilip yeni bir sey ortaya ¢ikarabilirsek tamam. Mesela el kesme seyi
su anda da kanuna girsin. Clinkii adam gelip senin evini soyuyor. Bu kanuna girerse seriat mi
girmis oluyor? (istanbul, 40, Erkek)

Hanefi fikhina gore ben Mislimanim diyen bir adam vakit namazlarini kilmiyorsa ne olur
biliyor musunuz? Dévilerek éldurdlir. Safi mezhebine gore o biraz daha ilimli olur mahkum
edelim demis. Kime ama Musliman olana bakin. (Kayseri, 42 Erkek)

Laiklik dinle devlet islerinin birbirinden ayrilmasidir. Yok, yok ondan sey yapmiyorum. Ben
islam'in da devlet isinde olmasini isterim. islam'a gére yonetilmek isterim. Bizim kanunlarimiz
Fransiz kanunlari mi? Disaridan lilkelerden alinma. Ben isterim ki kendi kanunlarimiz, Allah'in
kanunlariyla ydnetilmek isterim. (istanbul, 40, Erkek)

Agir da gelse bizim igin faydali olan o. Kalkip oradan 1-2 tane insan kafasina gore kural yazmis.
Tamam, ben kotladir demiyorum. Bunlari silelim atalim demiyorum ama ben seriati
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savunuyorum, istiyorum. Clinkii Rabbim ve Efendimiz bizim igin en iyisini o biliyordur.
(istanbul, 37, Erkek)

Simdi zamanin birinde vatandasin birinin ¢eki var c¢eki savciliga verdik su¢ duyurusunda
bulunduk. Mahkemeye gittik ben alacakliyim borglu yok. Mahkemeyi iki ay sonraya
ertelediler. Borglu yine yok hakim de degismis. iki ay daha ertelendi. iki ay sonra yine gittik
borglu yine yok. Hakim ne dedi biliyor musunuz? Takipsizlik karari verdi, ¢ekin hapisligi kalkti.
Simdi boyle bir sistemin neyini benimseyeyim. Seriat ile yonetilse idi seri hikiimler olsaydi
devlet diyecekti ki, gel bakalim sen bu adamin parasini malini almigsin nerede? Senin boyle
bir hakkin yok. (Kayseri, 35, Erkek)

Allah diyor ki kisasta sizin icin hayat vardir. Aslinda inanin kisasi uygulayabilsek sahsi fikrimi
soylliyorum ne tére cinayetleri ne de burada ki cinayetlerin hi¢bir olmaz. (Kayseri, 40, Erkek)

Sunu da eklemek gerekir: Kendilerini dogrudan “seriat¢l” olarak niteleyenler dahil, hemen herkes

seriat konusunda bir tir “apolojetik” yaklasim igerisindedir. Seriata iliskin konusulurken ne glinlimuz

iran’i, ne oteki Arap Ulkeleri 6rnek verilmektedir. Bu llkelerde uygulananin seriat olmadigi goériisi

ileri strGlmekte, seriatin iyi 6rneginin Osmanl uygulamasi oldugu belirtilmektedir. Bunun ardindan

da kimsenin “elinin kesilmedigi” hemen eklenmektedir. Seriatin bazi hikimlerinin hemen herkese

agir geldigi anlasilmaktadir. Bu, “seriat hemen gelemez”, “bir gegis sureci gerekir” gibi ifadelerle

ortaya koyulmaktadir.

Burada benim adim Tirk, burasi Turkiye agabey obiirleri ile farkimiz su biraz 6nce dedim ya
sonugta istedigimiz manada degilse de seriat degilse de inanin biz diger Misliman Ulkelere
gére bence daha giizel yasayabiliyoruz. Niye? Obiir tarafta baska bir sey var. Biz bu lilkede
birbirimizi anlamaya galismiyoruz. Birbirimizi kabullenmiyoruz. (Kayseri, 42, Erkek)

Bir anda bir devlete pat seriat... Su anda bu devlet bunu kabul etmez. Bu halk sunu kabul
etmez. Yavas yavas kabul eder. (istanbul, 40, Erkek)

Biz iran gibi zaten olamayiz, dyle bir sey yok. Arabistan'daki seriat da fakirleredir, kral ailesine
seriat yoktur. Seriat Osmanli'daki gibi, Efendimiz zamanindaki gibi olursa, “kendi kizimin bile
kolunu keserim” dedigi seriat olursa bunda sikinti yok. (istanbul, 37, Erkek)

Ama bu llkeye bir an boyle hizli bir gecis olmaz. Anca yillar alir bu gegcis, eger gegis
yapilacaksa da. Clinki ¢ok degisik insanlar yasiyor ve Tirk kimligiyle yasiyor. Bence bu tlke,
bu laikligin birazcik daha yumusatilmis haliyle devam etmesi gerekiyor. Seriat ¢ok canlar alir
bu llkede. Yani seriata gecis siirecinde. (istanbul, 32 Erkek)

On yil sonra seriat gelecek diye karar alinmis olsa, bunun da bugilinden itibaren nasil Avrupa
Birligi bize uyum yasalarini agikliyor o yasalari hayatimiza uyguladik o giin geldiginde kabul
ettik. Ayni sekilde 10 yil sonra seriat olacak ise buglinden hazirlanip gecebiliriz. (Kayseri, 35
Erkek)

Bu arada hemen biitiin katilimcilarda gorilen “atavistik” olarak nitelenebilecek bir yaklasimdan sz

etmek gerekir. Bu tutum en ¢ok, yukarida seriata iliskin olarak degindigimiz gibi, farkli konularda

Osmanli’'ya yapilan gondermelerde ortaya c¢ikmaktadir. Demokrasi konusunda bile hayirhah bir

monarsi olarak Osmanli 6rnek gosterilebilmektedir.
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Eger demokrasi olmazsa baski olur, mahalle baskisi. Bu insan gorisiini yansitamaz,
orgitlenme sekline gidebilir. Daha illegal yontemler tercih eder, onun igin gergek anlamda
demokrasi sart. Ama su var Osmanli doneminde oldugu gibi, biz Osmanlyi severiz. Neden?
Halkin istedigi bir yasam sekline elverisli bir monarsidir, yine bir monarsi olmasina
ragmen...(Kayseri, 37, Erkek)

Bu “atavistik” yaklasim yalnizca Osmanli’ya iliskin olarak degil, katihmcilarin ortak kiltliir temelini
olusturan islam baglaminda da kendini gésteriyor. Hadisler, anekdotlar, kissalar bu “kiltiir’iin asil
govdesini olusturuyor. Bu arada Insan Haklari Evrensel Beyannamesi'nin peygamberin veda
hutbesinin aynisi oldugu gibi gortsler de kendine yer buluyor. Bu kiltlrin nasil yayginlastigi ayri bir
arastirma konusudur ama okul, aile vb. etkilerin yani sira bazi ifadelerde medyanin (ve sosyal
medyanin) pay! hayli acik bir bicimde gériliiyor (Gezi’de soyunan kadin ingiliz, duran adam Fransiz

gibi).

Evrensel insan haklari beyannamesini ingilizceye c¢evirmisler, ceviriyi de Peygamber
Efendi’mizin veda hutbesinden almislar. icinden birazini ¢ikarmislar, bakmislar ki bundan
daha dogru bir sey olmaz, biz bunu ingilizceye cevirelim demisler. icinden Allah kitap kismini
cikarmiglar. (Kayseri, 39, Erkek)

Baslangicta da belirtildigi gibi blyiuk ¢ogunluguyla katilimcilarin eklektik bir diisiince yapilari var. Bir
yandan demokrasi istiyorlar, 6te yandan seriati oviyorlar; bir yandan 6zglrlik istiyorlar, 6te yandan
Bati'yla 6zdeslestirdiklerinde 6zgirlikten korkuyorlar; bir yandan kadin ¢ok degerlidir diyorlar, 6te
yandan “baskasina ¢alisacagina evinde otursun, bana calissin” diyorlar. Bir yandan seriat istiyorlar 6te
yandan Tirkiye’deki mevcut sistemi benimsemis gériiniiyorlar. Ozellikle Arap ilkeleriyle
karsilastirdiklarinda Tiirkiye’deki diizenin olumlu anlamda farkli oldugu cesitli baglamlarda belirtiliyor.
Bu farkin temelinde parlamenter demokrasi uygulamasi oldugu anlasiliyor. Ornegin Misir'in bugiinkii
durumunu 1940-1950 arasindaki Tirkiye’ye, cok partili doneme gecis asamasina benzetiyorlar.

islam devletlerin higbirisinde yasamam Tiirkiye haric. Bati'da hi¢ yasamam. insallah diizelirse
bu olaylarla bizim gibi olurlarsa, bu krallik gider de bizim gibi bir sistem gelirse oralarda da
yasarim. (istanbul, 37, Erkek)

Tirkiye disinda kag tanesi gercekten dogru diiriist islamiyet’e muhalif olmayacak bir diizende
yonetiliyor ki? Yani hepsinin basinda birer firavun tabiri caizse zalimin son noktasi kendi
yandaslarina belli rantlari vermek... islam’da Beytiilmal diye bir sey vardir. Bu herkesindir bir
kral bu Glkenin sahibi degildir olamaz da zaten ortada bir mal varsa bir servet hani bizim milli
hazine diyoruz ya bu topluma ait bir sey degil mi? Yani bu bdyle olmalidir... En yakin Suriye’de
babasi 6Ilmis bebesi gecmis bundan sonra kim gececek bilmiyoruz... Belki Tirkiye'yi diinya
bilmiyor ama Misir’i diinya biliyor, Mibarek diye bir adam oturmus. (Kayseri, 42, Erkek)

Tirkiye’nin 1940-50 arasindaki olayi bugiin Arap diinyasi yasiyor. Simdi biz savastan ¢ikmigiz
bir cumhuriyet kurmusuz, demisiz tek parti yonetimindeyiz, demokrasi diye bir sey yok, tek
partili demokrasi olmaz ¢linki, halka yapilan bir yerde zorlamalar dayatmalar var. (Kayseri,
40, Erkek)

Gittik gordik yani tamam Suudi Arabistan’da benim goéziim haram bir kadin gérmedi. Ne
kadar rahat bir sey herkes ortiliydd ¢lnki ama yok bu topragin kiltiurd var... Ama bu
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kavmin bu topraklarda yasamis ge¢misimizin bize getirdigi bir sey var. Bizim en miskinimiz
Arabistan’in normali biz ¢aliskaniz onlardan, ben 6yle gordiim. (Kayseri, 42, Erkek)

Devlet

Bazen hikiimet ile ayni anlamda kullanildigini gézlemledigimiz devlet kavrami baskin olarak
tanimlayici, koruyucu ve insan hayatina anlam veren bir olgu olarak dile getiriliyor. Devletsizligin
kimsesizlik ya da sahipsizlige benzetildigi gortllyor. Ayni zamanda devlet, yasa yapici, kural koyan ve
uygulayan konumdadir. Katilimcilar yer yer devleti, bu kurallar ve kolluk kuvveti sayesinde vatandasin
haklarini koruyan, diizen ve glivenlik saglayan bir mekanizma olarak anlatmaktadir. Hatta devleti tekil
bir biitiin olmaktan ¢ok soyut bir sekilde tanimlayanlar bile bu soyut tanimda devlete “bir kurallar
batind” yakistirmasini getirmektedir. Ek olarak, “devletcilik”in hem Osmanli’'ya hem de Atatirk
donemi Cumbhuriyet’e atfedilen, devam eden bir gelenek seklinde degerlendirilmesi dikkat
cekmektedir.

Devletle her zaman bir parmakla yiiziik gibiyiz. Biz devletsiz olmayiz, devlet bizsiz olmaz.
Bizim kisiligimizi olusturuyor. Nasil kisiligimizi olusturuyor? Diinya Ulzerinde Allah kimseyi
hiikiimetsiz birakmasin. ... insana bir deger katar devlet. insani insan yapan bence devlettir.
(istanbul, 32, Erkek)

Devlet, devletsiz olmaz zaten. Biraz saglk konusunda da sey yapmasi lazim devletin. Bana
kalsa devlet olsam saglikta herkese acik, Ucretsiz tabi olarak tutarim. En azindan kendi
vatandaslarimi Gcretsiz olmasi lazim diyorum. Ama o da simdiye kadar goérilmemis bir sey.
Oteki taraftan insan kendini giivende hissediyor. (istanbul, 38, Erkek)

Yani simdi devlet demek zaten kanun demek. O kanunlarin uygulayicisi, uygulayan demek.
Ulkedeki bir asayis bir kontrol mekanizmasi demek, ben onu anliyorum. Yani sonugta Tiirkiye
Cumhuriyeti kurulmadan énce de Osmanl padisahlarinin yaptigi da buydu zaten, devletgilikti.
Atatlrk’in tlkemize getirdigi en glizel bir sey bence bu. Devletgi olmasaydik kim bilir Gilkemiz
ne hale gelecekti diye distiniiyorum. (Denizli, 40, Kadin)

[Devlet olmasa] Bosluk olurdu. (Denizli, 37, Kadin)

Bence diizenlemeli, toplum hayatini bir diizenlemeli. isinde gitmesi icin. Mesela iste asayisi
diizenliyor. iste polisler, ondan sonra mahalle ydnetimi iste her sey. Ondan sonra insanlara
¢ok fazla baski hissettirmeden diizenli bir sekilde... (Denizli, 45, Kadin)

Aslinda devlet soyut bir kavram. Devlet diye bir sey yok. Kurallar biitlinlidir diyebiliriz.
(istanbul, 40, Erkek)

Devlet ve vatandas iliskisi irdelendiginde iki konu éne cikiyor. Oncelikle katilimcilarin dilinde, bir
“6zglirlik” temas! var. Dolayisiyla, bir taraftan yeri geldiginden devletin koydugunu soyledikleri
kurallarla kisitlayici bir rol oynamasina hos bakabilirken, diger yandan bu kisitlamanin “baski”
boyutuna gelmesine ya da 6zgiirliikklere engel olmasina karsi ¢cikmaktadirlar. Ornegin, devletin aile
Uzerindeki kontroliiniin Avrupa’da cocugu o6zgirlestirdigi anlatilir. Tirkiye’de de devletin aile
Uzerinde benzer etkisinin olmasi gerektigi vurgulanir. Fakat bu tir yorumlarin ardindan bu tir

miidahalelerin ¢ergevesini ve 6l¢lisiini belirlemek adina insanin kendisi igin karar alma 6zglirligliniin
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degerinin alti gizilir. Sosyal hayata karismasi istenmeyen devletin giivenligi saglamak adina birtakim
sosyal alanlarda etkin olmasinin hos gorildigu anlasiimaktadir.

Aslinda giivenligimiz icin gerekli yani. insanlarin kendini hiir yasayabildigini hissetmesi icin
devletin aileye kadar girmesi gerekiyor. Avrupa’da bu daha ¢ok 6énceden baslamis. iste
gocuklar belli bir yasa geldi mi annesini babasini tehdit edebiliyor. Diyor polisi ararim diyor.
Yani hem maddi anlamda onlara 6zglirlik tanimis hem manevi anlamda onlara 6zgirlik
tanimis. (Denizli, 42, Kadin)

Netice itibari ile asagida tabanda ne soyliyorsam devlet veya temsilcimiz hikimet onu
fiilliyata gecirmek zorunda. Clnkli orada benim temsilcim o insanlar benin burada ki
soylemimi yukariya yansitmasi lazim. (Kayseri, 39, Erkek)

Her seye karismamali... Benim 6zgirligime karismamali. (Denizli, 37, Kadin)

Bu 6zgirlik vurgusuna ragmen, dikkat ¢ekici bir nokta su ki “devletin sizin hayatiniza karismasi”
seklinde degil de, “toplum dizeni ugruna o6zgirliikten feragat” seklinde bir soru soruldugu zaman,
katilimcilar kolaylikla kisisel 6zgirliklerini kenara atabilmistir. “Beni yipratmayacak kadar” gibi bir
Olcllendirmeye ragmen, goriinen o ki, toplumun kurallarindan birini fedakarlik olarak gérmek gibi bir
anlayis vardir.

Tabii ki kesinlikle [bazi 6zglrliklerden feragat] edilmelidir. Edilmezse siz o0 zaman o toplumda
nasil yasayacaksiniz? Komsulariniz igin bile bazi seylerden fedakarlik ediyorsunuz. (Denizli, 45,
Kadin)

Aynen. Bazi seylerden feragat edilmelidir. Clinkl bir kural var ona uymak zorundayiz. (Denizli,
37, Kadin)

Yani beni yipratmamali yaptigim fedakarlik. Beni rahatsiz etmemeli, beni yipratmamali. Yani
sunu dememeliyim ben evet bundan fedakarlk yaptim ama bana ¢ok zarar vermemeli yani.
Aileme, ¢ocuklarima. (Denizli, 40, Kadin)

ikinci konu ise, devletin vatandasa karsi birtakim sorumluluklari oldugu kanisidir. Yukaridaki saglk
hizmeti beklentisini anlatan alintidan da gorildagi gibi, vergi toplayan devletten ve/veya
hikiimetten vatandasi temsil etmesi, birtakim sosyal hizmetleri saglamasi beklenir. Bu gibi
beklentilerin bir kaynagi, bazi katilimcilarin devleti insandan olusan bir yapi ve en nihayetinde insana
deger vermesi gereken bir kurumlar butind olarak gérmesi olabilir. Katilimcilarin devletle olan
iliskilerini anlatirken sik sik basbakanla iletisim kurmayi anlatmalari ilgingtir. Devletin 6zgirliklere
saygl duymasi, basbakanin vatandasin derdini dinlemesi olarak anlasilir. Devletin diizen saglamasi ise
yine basbakanin segmenlerine ve segmeni olmayan vatandaslara hitapta kullandig Gslup olarak dile
getirilir. Sonug olarak, devlet, yargi, hiikimet ve basbakan olgularinin st Gste bindigi, bunlarin
arasindan “devlet”in ise en kapsayici anlamda kudretli bir siginma limani olarak algilandigi
gorilmektedir.

insan yasasin ki devlet yasasin. insan émrii 80 yil, 100 yil yani. Devletlerin dmrii de oluyor.
Her seyin bir dmrii vardir. Onemli olan bence burada insandir. Sonucta devleti olusturan
insandir. insanlar bir araya gelip devleti olusturuyor. Sonra o devlet tekrar insanlari eziyor.
Bana bu komik geliyor. (istanbul, 28, Erkek)
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Simdi biz burada sunu yapiyoruz, insan olarak kendimizi diizeltecek mutlu edecek, aslinda
diizglin gotlirmemiz gereken kurumlar olusturuyoruz. Arkasindan olusturdugumuz kurumlar
bu insani 6zelliklerden ¢iktigi igin bltin kurumlar bizim basimiza bela oluyor. Kurdugumuz
kurumlar ile miicadeleye giriyoruz. (Kayseri, 40, Erkek)

Yani bagbakan, onun yaninda rahat konusabilmeliyim. (Denizli, 37, Kadin)

Yani vatandas olarak yapmak ile ylkimli oldugumuz devletin bizden beklentileri var.
Devletin bizden en buylk beklentisi vergi 6dememiz. Vergi 6deyeyim ayakta tutmak onun
haricinde dort yilda bir oy vererek bizi yonetenleri segiyoruz. ... Bunu devlete yansittigimiz
zaman mesela basbakan da diyelim ki sunu yapin bunu yapmayin gibi seyler séyleyebiliyor.
Bu noktada 6l¢lyl kagcirmamak lazim mesela baba olarak cocuguna disariya ¢ikma diyebilirsin
ama komsunun c¢ocuguna sen de c¢ikma dersen orada isler sarpa sarar neden? Clnki
basbakan mesela kendisini destekleyen insanlara tavsiyelerde bulunabilir. Ama kendisini
desteklemeyen vatandaslara eger 6neride bulunursa insanlar sen kim oluyorsun ki bana
oneride bulunuyorsun diyebilir. Bu sekilde zaten Gezi parki olaylari vs. de bu disiinceden
dogdu. (Kayseri, 37, Erkek)

Son olarak, yurttaslik kavrami irdelendiginde katihmcilar bunun “anlamsiz” bir kategori oldugunu
ifade edebilmistir. Buradan cikarilabilecek sonug¢ ise sudur: Bu katilimcilar her ne kadar bazi
durumlarda “azinlik” olduklarini ifade etseler de, yurttaslik ve haklar konusunu kendilerine dair olarak
yorumlamiyorlar. “Zaten ben hayatimi yasiyorum, bana c¢ok bir sey katmiyor” gibi ifadeler,
yurttasligin bu katihmcilar tarafindan kaniksandigini, takdir edilmekten ¢ok sadece kabul edildigini
gosteriyor. Nitekim bazi katilimcilar azinhk haklarindan bahsederken de, “nasil olsa onlar da T.C.
vatandasi, demokrasi onlari da kapsiyor” gibi yorumlar yapmaktadir. Yani, yurttaslk ve haklarin kagit
Uzerinde belirlenmis olmaktan baska, hayat deneyimi ve hafizalardaki roliinden fazla s6z edilmez.

Yani sonucta ben kendi agimdan her seyimi yasayabiliyorum. Ozgiiriim, demokrat bir iilkede
yaslyorum. istedigimi alabiliyorum, satabiliyorum. Cok da beni ilgilendiren bir sey degil
acikcasi yurttas olmak. (Denizli, 40, Kadin)

T.C. altinda yasayan herkes yurttas zaten. Toplu yasamak demokrasi hepsini kapsiyor.
(Denizli, 42, Kadin)

[Azinlik haklarinin] savunulmasi gerekiyor. Onlar da eger kimlik tasiyorlarsa, T.C. kimligini
tasiyorlarsa benden bir farklari yok. Onlarin da hakki savunulmali. (Denizli, 40, Kadin)

Simdi ama onlar da yasiyorlar demokrasiyi. Azinlik da yasiyor demokrasiyi bu tlkede. Onlar da
Ozgiirler. Onlarin da haklari savunuluyor. Onlar da her tiirli mahkemeye girdikleri zaman
haklarini savunabiliyorlar. Azinlik olmalari onlarin haklarinin elinden alinmasi demek degildir
ki. Yasaniyor iste. (Denizli, 40, Kadin)

Ama onlar istiyorlar. Biz azinligiz. Hayir kardesim, sen azinlik degilsin. Sen Turkiye Cumhuriyeti
vatandasiysan, sen inandigin gibi yasayabiliyorsan sen azinlik degilsin, sen bir Tirk
vatandasisin. Bunu kabul etmiyorlar. (Denizli, 40, Kadin)

53



b) Aile, Kadin, Cinsellik

Kadin

Kadin ve kadinin toplumdaki roli ile ilgili konusurken, hem kadinlar hem de erkekler, toplumdaki ana
akim, genel gecer kabuller ve yargilari destekler bicimde konusur. Bu baglamda, en temel ve
sarsilmaz kabul kadin ve erkegin fiziksel olarak ayrismasinin kesin ve degismez sosyal ayrisma olarak
algilanmasidir. Yani, kadin ve erkegin sosyal temelli farkliligi dogal ve kalici bir farklilk olarak yansitilir.
Kadinin galisma hayatindan, cinsel hayatina kadar uzanan konulardaki yorumlarin ¢ogunlukla bu
kabul temelinde olustugu bellidir.

Kadinin galismasi konusunda kadinlar ve erkekler esas olarak farkl goriise sahiptir. Erkeklerde kadinin
¢alismasi ancak kadin nitelikli bir meslek sahibiyse (6rnegin doktor) ya da ailenin ihtiyaci varsa uygun
goralur. Ek olarak, kadinin galismasi kendi icinde erdemli bir hayat tarzi ya da kadin igin degerli bir rol

|II

olmaktan ¢ok toplum icin “enstriimantal” bir gdérev olarak algilanir. Ornegin, kadinin doktorluk
yapmasinin geregini esini kadin doktora gotliirmek arzusuyla aciklayan vardir. Yani, doktor olmus
kadinin calismasi, toplumdaki kadin erkek ayrimini destekleyecek sekilde isledigi derecede uygun
gorilebilir. Kadinin calismasina bu sekilde bir ara¢ olarak bakmanin bir yansimasi da kadinin
¢alismasini ekonomiye katki saglamasi i¢in desteklemektir. Bu gériise gore kadin galismaldir ¢linkd
ekonomiye deger katabilecek herkes bu gorevini yerine getirmelidir. Goraldigu gibi, kadin calisacaksa

kendisi icin degil, en iyi ihtimalle bir baska sosyal amacg icin ¢alismalidir.

Okumussa, hemsire olmus, doktor olmus hani kalkip da hani bekarsa onun calismasini
isterim. Neden calismasini isterim? Simdi islami kesim olarak doktora gittik mi bayan doktor
arlyoruz esimiz hastaysa ben ariyorum sahsen &zel hastane de olsa ariyorum. (istanbul, 40,
Erkek)

Ben her bireyin ekonomiye katki saglamali. Benim esim lise mezunu ama giizel yemekler
yapar. Benim en blyuk hayalim; bir glin ona glzel bir restoran agmak, 6nini agmak kendine
olan glivenini arttirmak olur. Yani ekonomiye her kisi deger katsin, kiiglik, buyik, kadin,
erkek, yash fark etmez. Kendine gliveniyorsa ve tasin altindan kalkacagina inanciniz varsa
bence herkes yani okumus okumamis hi¢ dnemli degil, her tiirli iste ¢alismasi gerekli diye
diisiinliyorum. Bu iilkede ¢alisanlara ihtiyaci var. (istanbul, 32, Erkek)

Ben bu konu ile ilgili bir projeyi basbakana génderdim kadinlar calismasin Tirk ekonomisi iki
katina c¢iksin diye ama olmadi. Kadin g¢alismaz ise, vasifsiz kadin vasifliyi demiyorum;
doktorumuz, hemsiremiz, hakimimiz olacak vasifsiz kadin ¢alismaz ise devlet buna 300-500 TL
destek versin. Bunu yapar ise bugiin asgari, Gcret 850-900 TL kadin calisinca 500-600 TL'ye
¢ahisiyor. Organizede suan 50.000’e yakin kadin ¢alisan var. Erkek 900’e galisiyor kadin 600’e
cahsiyor. (Kayseri, 40, Erkek)

Kadinin ¢alismasina bir “arag¢” olarak bakmayan ve kadinin sosyal hayata dahil olmasi icin ve
okudugunu icra edebilmesi icin ¢alismasi gerektigini vurgulayan erkek katilimcilar da olmustur, ama
burada da ¢alisma hayatinin sadece okumus kadinlar igin uygun olacagi yinelenmistir. Meslek sahibi
olmayan bir kadin, 6zellikle de evli ise, onun galismasi ancak maddi ihtiyactan kaynaklanabilir. “Zevk
icin” olmayan, sadece maddi ihtiyac icin ¢alisma da “Allah rizasi i¢in” kabul edilebilir. Daha 6nce de
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anlatildigi gibi, evli bir kadinin disarida baskasina ¢alismasindansa, evde “kocasina” galismasi daha
uygun ve mantikh gorulebilir.

Eger herhangi bir yer okumussa, meslek bir Universiteyi bitirmisse ben calismasini isterim
¢linkl bu kadar yil okumus, o kadar emek sarf etmis... Ayrica kadinin da sosyal hayatin igine
girmesi lazim onlarin da sosyal hayatta olmasi lazim. Bundan dolayi ¢alismasini isterim ben
de. (istanbul, 40, Erkek)

Arkadaslarin dedigi gibi iste doktor moktor insanlara faydasi olacak bir meslekteyse yani
kendisi isterse yapar, bana sorarsa ben izin vermem... Yani bana illa calismak istiyorum dese
de calistirmam... Kadinlara cok hakki seriat verir zaten demokrasi vermez. Kadina en ¢ok
hakki seriat verir... Onda sikinti yok, calismasinda sikinti yok. ihtiyaci varsa gidip calisiyor
zaten o kadar insan ¢alisiyor ama ihtiyaci yoksa galismak isterse, ona da ben izin vermem ama
doktorsa agarim muayene para varsa, Allah rizasi i¢in yapiyorsa yapsin ama ben gidecegim
zevk igin calisacagim bdyle bir sey yok. (istanbul, 37, Erkek)

Eger ki mesleki bir kariyeri yoksa ben gereksiz goririm galistirmam. Cok ciddi ihtiyacim varsa
¢ahstirirm. (Kayseri, 35, Erkek)

Simdi ben bu konuda sey diyorum hanim her haliikarda ¢alisiyor. Disarinda ¢alisan insanin esi
oradan aldigi parayi bir yanda ¢ocugunun evinin bakimina harciyor. Ben diyorum ki benim
isimde ¢aligsin, yani benim evimde ¢alissin ¢ocuklarima baksin yemek hazirlasin. Disarida
cahstigr vakit oradan aldigi parayr eminim ki evine c¢ocuklarina temizligine ve kendi
ihtiyacglarina harciyor. (Kayseri, 39, Erkek)

Erkek katilimcilardan, kadinlari yaradilis itibariyle birer cinsel nesne olarak goérdigind anlatanlar
olmustur. Sosyal olmasina karsi yine dogallastirilan bu cinsiyet ayrimi, bazi erkeklerin kadinlarin is
hayatina dahil olmasina karsi ¢ikmalarina neden olusturur. Kadinin erkegin dikkatini dagitan, onu
isten alikoyan “femme fatale” algisi bu sekilde kendini gosterir ve kadini galisma hayatindan
uzaklastirir.

Muslimaniz diyelim her ne dersek diyelim biz hala daha bazi seyleri kabullenemedik. Yani
ben bir is yaparken suradan iceri gelen kadina cinsel isteklerimin arkasindaki pencereden
bakiyorum. Onun kadin oldugunu bilip o isteklerim hep 6niimde bunu 6nime aliyorum
caddede gorduglim tiim kadinlara asagi yukari 6yle bakiyorum. (Kayseri, 35, Erkek)

Kadin katilimcilarin kadinin galismasiyla ilgili yorumlarini degerlendirirken ¢ogunun halen ¢alisiyor
oldugunu hatirlamak gerekir. Kadinin ¢alismasina olumlu bakista erkeklerden farkh olarak, kadinlar
calismayi kendi icinde erdemli ve degerli olarak nitelendirirler. Kadinin kendi ayaklari lizerinde
durabilmek, kendi saghgini koruyabilmek, kendini bireysel olarak ifade edebilmek igin calismasi
gerektigini vurgularlar. Kadinlara gére ¢cagimizda kadinin ¢alismasi maddi zorunluluktan ote sosyal bir
gerekliliktir. Esas olarak bir ekonomik 6zgiirlik arzusu olarak karsimiza ¢ikan bu ¢alisma taraftarhig
kadinin kendisinden baska c¢ocuguna da faydali olabilmesi icin 6ne ¢ikariimistir. Ote yandan,
kadinlarin yukarida bahsettigimiz kadin-erkek farkhligina dair kabulleri yiktiklari da séylenemez. Zira
kadinin galismasini bu sekilde destekleyen kadin katilimcilar ayni zamanda erkek patron tercih
ettiklerini belirtirler ve bunu kadinin duygusal erkegin ise objektif olmasina dayandirirlar.

Oyle bir cagda yasiyoruz ki artik kadin galismak zorunda. (Denizli, 40, Kadin)
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Maddi ihtiyaci olmasa bile, tabii ki galismali. (Denizli, 45, Kadin)

Bence kadin kocasina glivenmedigi icin degil de, saghg icin, kendisini gelistirmesi i¢in, bir¢ok
konuda galismali. (Denizli, 42, Kadin)

Ben tek basima yasayan bir bayanim su anda. Tek basima maddi anlamda ayakta
kalabiliyorum. Cocuklarimi sikintiya sokmadan, kimseye muhta¢ etmeden yasayabiliyorsam
ve istedigim saatte evime girip c¢ikabiliyorsam, toplum agisindan ters karsilanmiyorsam bu
bireyselliktir. Bunu yasayabilmeliyim. (Denizli, 40, Kadin)

Daha oOnce calstigim yerde erkeklerle ¢alistim. Daha objektif oluyor erkekler. Kadinlar
duygusal bakiyor, erkekler objektif bakiyor. (Denizli, 38, Kadin)

Kadin ve erkegin sosyal olarak ayrismasinin dogallastirilmasinin en garpici sekilde karsimiza ¢iktigi yer
duygu ve duygusallik konusudur. Kadinlarin is hayati konusunda degindikleri bu konudan erkekler de
kadinin siyaset hayatina girmesine karsi ¢ikarken bahseder. Kadinin dogasi geregi duygusal ve
dolayisiyla rasyonel karar vermekten aciz oldugunu vurgulayan erkek katilimcilar, Tansu Ciller gibi
“rasyonel” kadin ornegi verildiginde ise, onun bu 0Ozelligini “erkekten daha erkek” olusuna baglarlar.
Kadinin dogal ve degismez yapisinin yani sira din de kadinin siyasete girmemesi igin bir temel olarak
sunulur ve islam’in kadinin yénetimde yer almasini yasakladigi aciklanir.

Kadinlar duygusaldir, siyaset sert bir yonetim seklidir, yani karari etkileyici olmasi lazim.
Duygusal birine ydnetimi teslim etmek biraz yanls olur. (istanbul, 32, Erkek)

M: Yeryiziinde 3,5 milyar kadin var, hepsi duygusal mi?
Hepsi duygusal evet. Yaratilis itibariyle. (istanbul, 32, Erkek)
Margaret Thatcher zannetmiyorum, hig¢ duygusal degildir. (istanbul, 28, Erkek)

Hz. Omer hanimlarinizla istisare yapin, hanimlarin dediginin tersini yapmakta rahmet vardir
diyor. Kadinlar hisleriyle hareket eder yani bu zaten bellidir... islam’da devlet baskani olmasi
diye bir sey yok. Kadin bir gecip de bir belde validir diye bir sey yok. Boyle bir sey yok
seriatta... Merhamet edilmeyecek yerde merhamet eder. Kurda merhamet kuzuya zulimdiir.
Erkek gibi diisiinemez, diisiineni var midir? istisnalar kaideyi bozmaz. (istanbul, 37, Erkek)

Tansu Ciller o zamanki erkeklerden daha erkekti. (istanbul, 40, Erkek)

Ote yandan, kadinin siyasetten uzak kalmasi goériisiinde erkek katilimcilarin hemfikir oldugu da
soylenemez. Baskin goéris karsisinda, kadinin da siyasete katilma hakki oldugunu savunan bir goris
vardir.

Toplumun bir pargasi olarak bu kadar kadin niifusu var. Turkiye’de de yarisi kadin, kadinlar da
siyaset yapabilmeli. Erkeklerin oldugun haklara kadinlar da sahip olabilmeli. Meclis acisindan
baktigin zaman en azindan kadin orani artarsa belki kavgalar da azalacaktir. Dolayisiyla
duygusal degil bu isi yapamaz, ben ona katilmiyorum. Erkek o zaman sert mizaghdir ani bir
kararla yanlis bir karar da verebilir. Yani her ikisi de calismalidir. (istanbul, 40, Erkek)

Kadin katilimcilarin kadinin 6zglrlesmesi konusunda yaptigl yorumlar, g¢alisan ve dindar orta sinif
kadinlari olarak iginde bulunduklar geliskili durumlari anlamak igin belki de en belirgin isarettir.
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“Yasamak istiyorum... Ama cok fazla degil” diyenler vardir. Bunlarin “6lgili o6zglrluk” gibi bir
anlayislari oldugu gorilir. islam tlkelerindeki kisitlamalardan bahseden kadinlar, ézgiirliik konusunda
Tirkiye'yi yeglerler. Ote yandan Kuran’a dayanarak kadinin erkegin kaburgasindan yaratildigini ve
dolayisiyla erkekten algak ve erkege muhtag oldugunu sdyleyenler de vardir. Sonug olarak “ipin ucunu
kagiran bir 6zglrlik” tanimi yerine daha kararinda, daha kisith ve daha ¢ok yerini bilen bir 6zgurliik
kavrami ortaya ¢ikar. Ornegin kadin, evlenecegi kisiyi secebilmelidir ama gece ge¢ saatte eve
gelmekten sakinmaldir.

Gezip tozmak istiyorum. Yasamak istiyorum biraz. Ama cok fazla degil yani. (Denizli, 37,
Kadin)

islam ulkelerinde ¢ok da sey agisindan, idare acgisindan bakildiginda, mesela agilmak isteyen
de acilabilsin orada yani. Veya ne bileyim hak yok, kadinlara verilen haklar o kadar kisith ki
islam diinyasi olan bircok lilkede. Mesela ben onu tercih etmem. Yani herkesin siyah carsaf
giymesi mecbur degil. isteyen giysin isteyen giymesin yani. Siyah carsaf giymek istemeyen
giymesin yani. Pardosi de tesettlirdir... Ama herkese siyah carsaf giyeceksin dedigin zaman,
orada hakki kisitlanmis oluyor yani. (Denizli, 42, Kadin)

Kim ne derse desin biz islami agidan... Nasil yaratildi kadin? Erkegin kaburga kemiginden
yaratildi. O ylizden ben esit gormiyorum kadinla erkegi. Kadin her zaman bir erkegin beynine
diyelim veya bedenine, her sekilde ihtiyaci var. O ylizden ben esit gérmiiyorum. (Denizli, 40,
Kadin)

Ornegin ben. Zoraki bir evlilikti. Teyzemin oglu. Benden 15 yas biyiik. Déverek verildim.
Mesela Oylesi bir hayat devam ediyor. Yani gorev gibi. Sanki bir memur gibi. Yani devam
ediyorum. Bir de hani abi dedigim kisi. Teyzemin oglu. Abi abi abi. (Denizli, 41, Kadin)

Ama ¢ogu zaman ipin ucunu kaciran bir kadin 6zgir olarak goriliyor ya mesela aslinda o
degil. Mesela bir kadinin iste gecenin bir saati evine gelip de, mesela her giin ama. Mesela
her giin bir saatte gelip de ya ben 6zgiiriim 6zgir yasiyorum bu uygun bir sey degil bence. Bu
degildir 6zgurlik. (Denizli, 40, Kadin)

“Olgti” ve “6lglili olma” kavramlari katiimcilarin kizlarinin erkek-arkadas edinme konusundaki
gorislerine de yansimistir. Erkek katilimcilar genel olarak ¢ok keskin bir bicimde buna karsi ¢ikarlar ve
gerekce olarak 6rf, adet ve islam’i sunarlar. Ancak evlenecegi birisiyle gorisebilecegini anlatirlar.
Kizinin erkek arkadasi olmasini uygun gorenler ise, ayni kadinlarda da oldugu gibi, bu iliskinin
“seviyeli” olmasi gerektiginin altini gizer. Kadin katiimcilar kizlarinin erkek arkadasi olmasi konusunda
erkeklere kiyasla daha itlimh bir durus sergilese de, bu iliskilerin sinirlarini belirlemede esit derecede
sert olabilirler. Bu sinirlardan bahsederken de, esas olarak erkek-arkadas iliskisinin evliligin bir adim
oncesi oldugu tekrar karsimiza ¢ikar. Dolayisiyla hem kadinlarda, hem de erkeklerde flort kisa bir
evlilik-6ncesi tanisma olarak algilanir, uzayip bir “hayat tarzi” haline gelmesi son derece sakincal
bulunur.

[Televizyonda] 9 yasinda kizin dedigini duyuyorum ama televizyona bakmiyorum, baba diyor,
erkek arkadasimi eve davet edecegim diyor, yemege. Gazeteyi biraktim ayagimdaki terligi
televizyona atmistim. Orf ve adetimizde, islam biinyemizde bir kere haram. Sana annen,
teyzen, halan gerisi haram. Erkek arkadasi olma olayina ben karsiyim. (istanbul, 40, Erkek)
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Seriatta var gorlnebiliyor yani yaninda biri oldugunda, halvet olmadan goériinebiliyor ama
getir arkadasi falan o yok. (istanbul, 37, Erkek)

Eve getiremez, disarida zaten olur. Biz gérmedigimiz slrece olur, alip gezebilir, arkadas
ortami olabilir. Okutuyorsam o kizi illa ki olacak yani ama biz gérmeyelim. Bir baba olarak biz
gormeyelim... G6z gérmeyince gonil katlanirmis derler ya ister istemez Oyle oluyor. Alip da
eve getiremez canim. Kiz arkadasiyla gelsin. (istanbul, 38, Erkek)

O kadar genis adam bu toplantida yok hocam. Osmanli zamaninda geng kizlar ¢arsafin altinda
yastik koyarlarmis kambur gériineyim diye simdiki halimize bak. (istanbul, 40, Erkek)

Olabilir agabey arkadas olmadan nasil olacak? Arkadashk dedigin su medyada
gozlemledigimiz magazin arkadasligindan bahsetmiyorum. (Kayseri, 42, Erkek)

Dinden ve islam’dan bahsettik Allah Resuli’niin sdyledigi séylemler ayetlerden bahsettik,
ayeti kerimelerden bahsettik, der ki bir kiz ile erkek kaldi mi Gglinclisi seytandir. Seytan bizim
neyimiz dismanimiz. (Kayseri, 39, Erkek)

Simdi bizim kiz ile oglani arkadas ettin koydun bir odaya hemen orada, celiski o bak, hayir
arkadas olur. Universitede bunu bélecek misin ayni sirada oturuyor. (Kayseri, 42, Erkek)

Mesela erkek arkadasi dediniz, algilama sekli direk damat adayi seklinde. (Kayseri, 37, Erkek)

Bu eger namus ise dince haram ise bu kadina oldugu kadar erkege de haram. (Kayseri, 42,
Erkek)

[Erkek arkadas] Olmali. Olmamasi anormal bence. (Denizli, 37, Kadin)

Olabilir derken onun bir siiresi olmali. Sevgili anlaminda. Bunun bir siresi olmali. O boyle bir
yasam tarzi haline gelmemeli. (Denizli, 42, Kadin)

Evet tanistirsin isterim yani. (Denizli, 40, Kadin)

Olmali gocugun arkadaslari. Ama mutlaka seviyeli olmali. Ya bdyle bir erkek arkadasiyla her
sey... Kizlar erkekle, erkek de kizla yani arkadassalar, cinsellik anlaminda, genel gelenek ve
goreneklerimiz anlaminda ya bir 6lgi ¢ergevesinde olmali. (Denizli, 45, Kadin)

Ya mesela nasil diyelim. Erkek arkadasiyla kiz arkadasi el ele tutusuyorlar yolda yiriyebilirler.
(Denizli)

Bir sey soyleyebilir miyim? Glnumizdeki ylrimeyen evliliklerin bence en biylk
sebeplerinden biri bu... Her seyi yasadiklari icin. Birbirlerini ¢ok erken tanidiklari igin. Cinsel
anlamda da ¢ok iyi taniyorlar, yani karakter olarak da ¢ok iyi taniyorlar. Merak edecek bir sey
kalmiyor ki yani. (Denizli, 40, Kadin)

Katilimcilar ¢ocuklarinin kendilerinden farkli oldugunu, zamanin degistigini kabul ediyorlar. Kusak

¢atismasini dnlemenin yolunu ¢ocuklari daha kiiglikken orf ve adetlere gore yetistirmede goriyorlar.

Boyle yetisen ¢ocuklarin drnegin dévme yaptirmak gibi istekleri olmayacagini ileri stiriiyorlar. Ama bir

yasa geldikten sonra, artik cocuklara karismamak gerektigini ekliyorlar.
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Simdiki cocuklar yeri geldigi zaman sen ne biliyorsun ki diyor. Bizim kultirimiz degildi
mesela biz misket oynardik, bir sey yapardik simdi onlar internette, gdzini aglyorlar
internette benden daha iyi kullaniyor mesela yedi yasinda kizim var. Bayag bir farkliliklar var
yani eskisi gibi degil. Teknoloji ilerledik¢e simdiki ¢ocuklar tabi kafa yapilarimiz uymuyor.
Onlarin aldigi egitime gore bilmem neye goére... (istanbul, 38, Erkek)

illa ki var kusak ¢atismasi, olmaz mi? Her dénemde her ailede vardir. Simdi zaman ilerledikce
sartlar degistikce gorisler, fikirler ayrilir. Bizim de tabii aile iginde ¢ocuklar arasinda
fikirlerimizin uyusmadig fikirler var tabii ama ben kendi orf ve adetlerime gore yetistikten
sonra bireysel olarak onlarin da fikirlerine saygi duyarim. (istanbul, 40, Erkek)

Belli bir yastan sonra resit olduktan sonra kendi hayatina gore diyelim, blylidi 18 yasini gegti,
belli bir diislinceye sahip. Daha sonra dovme yapip karsima gectikten sonra ben o ¢ocuga da
bir sey diyemem yani niye yaptin diye. Belki tepkimi gosteririm ama sokip de alamam onu
oradan. (istanbul, 40, Erkek)

Acik olarak ifade edilmese de “6rf ve adetlere gore yetistirme” ¢ocuklar agisindan belli sinirlamalari
da birlikte getirmektedir. Bir katiimci bunu daha agik bir bicimde ortaya koymustur:

Cok fazla okuduk televizyon izledik, uctuk. Kéydeki Fatma ninem bile demokratik bilmem ne
diyor. Boyle bir sey yaptik inanin, yahu agabey kendi ¢ocuklugunuza bakin bir de simdi kendi
g¢ocugunuza bakin. Benim babama anneme sdyleyemedigim seyi ¢ocugum bana soyllyor.
Niye ben o cocuguma soruyorum ¢linkii pedagoglar bilmem neler sormami séylediler. Cocuga
sorunca da ugmaya basliyor. Ben bu konuda demokratik degilim, evde hot hot. Bazen
cikiyorum cocuklarla bir yerlere, arkadaslarin ¢ocuklarini goértiyorum, ana yok baba yok saat
aksam 11, benim gocuklarim ile yasitlar. (Kayseri, 42, Erkek)

c) Grup Aidiyeti, Bireysellik, Hosgori

Alevilik

Alevilik bir “baskalik” ya da “6tekilik” olarak kabul edilse de, Alevilige yonelik olarak sistemli bir
diismanlik yok. Bir arada yasama konusunda herhangi bir sorun olmadigi anlasiliyor. Genel olarak
kisisel iliskiler s6z konusu oldugunda tanidiklari Alevilerle iyi gegindikleri, onlarla bir sorunlari
olmadig gériiliiyor. Ornegin cocuklarini gegici olarak bir Alevi aileye birakmakta sakinca gérmiyorlar.
Ozellikle “6teki”ligi daha belirgin Hiristiyanlarla karsilastinildiginda “bizden” olarak nitelenen Aleviler,
gene de hicbir zaman “biz” olarak kabul edilmiyorlar.

Bu zamana kadar biz beraber yasadik. Bundan sonra da yasariz. (istanbul, 40, Erkek)

Alevi'ye gerek yok ki, Hristiyan'la yasiyorduk zaten. Alevi bir nebze bizden. Hiristiyanlarla
yasamisiz biz. Misliiman’in sikintisi yok, gavurlarin bize sikintisi var. (istanbul, 37, Erkek)

Simdi mezhepler farkh farkli. Biz Stinni’yiz onlar Alevi. Hepimiz ayni Glkede yasiyoruz. Onlarin
sadece dini agidan bizimle yapmadiklari bazi gorevleri var. Diyelim ki biz nasil orug tutuyorsak
onlar tutmuyorlar, biz onu hosgoriyle karsiliyoruz yani her zaman. (Denizli, 40, Kadin)
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Aleviler s6z konusu oldugunda anahtar kavram “hosgori”. Tanidiklari Alevileri olumlu 6rnek olarak
verme egilimi var. Ama burada dikkati ¢ceken nokta bu kisilerin kendilerine yakin pratiklerinin érnek
verilmesi. Gene de 6rnegin kiz alip verme konusunda Alevilerin islam disi goriildigii anlasiliyor.

Alevi'ye kiz verilmez, alinir. ... Hristiyan’dan alinir, verilmez. Aleviler de éyledir. Bunun hikm
bu. Simdi igcimizde var mi arkadaslar bilmiyorum ama benim séyledigim bir sey degil bu. islam
seriatinda bunun hiikmii bu. (istanbul, 37, Erkek)

Dinimize gecerse. (istanbul, 40, Erkek)

Bize ¢ok yakin olan Alevi var, namaz kiliyor. iste bu kiz alis verisinde yasantisinda ne kadar
islam'i yasiyor ona bakarim. Dini Alevi diye kestirip atmam yani. Ama dostlugumuz devam
ediyor ama kiz alip verme konusunda o seye bakarim. (istanbul, 40, Erkek)

Toplu yasanabilir. Ama evlilik konusunda veya onlarin dinine de inaniyoruz veya hos
goriiyoruz anlaminda degil. Hos gorebiliyoruz ama bir eksik noktalari var o eksik noktayi da
biz ¢ok iyi biliyoruz. Yani bir Hristiyan kisinin inanisiyla veya da dinsiz bir kisinin inanisiyla
onlarin da yakin bir seyi var yani. Sadece yasam tarzi olarak bize benziyorlar ama iman
noktasinda eksikler yani. Ornek oluruz onlara. (Denizli, 42, Kadin)

Bu arada kiz alip verme konusunda uygulamanin karsilikli oldugunu ileri siirenler de vardir. Nasil ki,
Sunniler Alevilere kiz vermiyorlarsa, Alevilerin de Sinnilere kiz vermedigi belirtilmistir: “Vermiyorlar
ki, agabey.” Aleviligin ayri bir din olmadigini vurgulayanlar oldugu gibi, (basbakani tekrarlayarak)
“Ali’yi sevenler” anlaminda Stinnilerin de “Alevi” oldugunu ileri siirenler vardir.

Alevilik bir din degildir. Once Alevilerin bunu anlamasi lazim gikiyor li¢ bes tane ¢ok okumus
agabey bir din gibi empoze ediyorlar. (Kayseri, 42 Erkek)

Alevi'nin kelime anlami, Hz. Ali'yi seven demek. Esasinda Alevi biziz, Hz. Ali'yi seviyoruz.
(istanbul, 40, Erkek)

d) Pazar Ekonomisi, Sinif Farkliliklar: ve Bati Diinyas1 Hakkinda Gortusler

Tiirkiye

Katiimcilarin glinimizde Tarkiye'ye iliskin degerlendirmesi olumludur. Tek tiik elestirel tutum alanlar
ya da daha iyiye gitmek icin énerilerde bulunanlar vardir. Ozellikle son 10 yil séz konusu oldugunda,
eskiye gore gerek ekonomik bakimdan, gerek 6zgurlikler agisindan Tirkiye'nin daha iyi bir konuma
geldigi katilimcilarca vurgulanmaktadir. Gene katilimcilarin ¢ogunlugu Tirkiye’nin éniiniin agik oldugu
konusunda ayni fikirdedirler.

Turkiye ylikseliste bu gozle gorulebilir bir durum grafiklerle de yansiyor ekonomik olarak son
10 yilda istikrarli bir sekilde blylimeye devam ediyor... Kendi milli degerlerini koruyarak bu
ylkselisi saghyor. (Kayseri, 37, Erkek)
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[AKP] ugrasiyor, basarili da, ylizde yiz degil ama su an ekonomik olarak Tirkiye 10 sene
oncesine gore daha iyi bir konumda ve daha iyiye gidecek gibi gériindiigi icin ilk ugrastiklar
sey ekonomi...(Kayseri, 40, Erkek)

Ekonomik olarak iyiye gidiyoruz nereden belli adamlar bizi savasa sokmaya c¢alisiyor.
Ekonomimizi bitirmeye c¢alisiyorlar... Gegmis 10-15 yil, énimdizdeki 10-15 vyil, Tirkiye
ekonomik manada, sosyal manada degisiyor. (Kayseri, 42, Erkek)

Ekonomi gayet giizel. Gelgitler yasaniyor. Gizel gidiyor. (Denizli, 40, Kadin)

Yonetim agisindan daha ileri gitmeye basladik su son on sene Ozellikle. Ben tabii ki bu
hikimetimizle alakali olan bir sey diye distiniyorum. (Denizli, 40, Kadin)

Kalkiniyoruz ama bunun da eziyetleri var. Oniimiizii ben agik gériiyorum. Daha 6zgiiriiz. Eski
donemlere gore su an 6zgliriiz... Ben 2000'de namazi kilin camiden hemen c¢ikin dediklerini
biliyorum. Su an rahat namazimi kilabiliyorum. Daha rahatiz... Bizim devletimiz daha yeni yeni
yesermeye basladi. Daha yeni yeni kalkiniyoruz. Bunun meyveleri sonradan gelecek... Bir de
su denilen seyler yapilirsa ¢ok rahat edecegimize inaniyorum... Mesela o kanal projesi olursa,
havaalani olursa, adam bir sirl sey yapiyor. Demin gazetede gordiim, bogazdan teleferik
gecmedir, rayh sistemdir bunlar olursa... (istanbul, 40, Erkek)

Bundan once milletimiz korkuyordu. Korkuyordu dedigim, Tirk milleti korkak babinda degil.
Kimse kalkip sesini ¢cikartamiyordu. iste bdyle ustalar, Tayyip Erdogan gibi ustalar bunun
OnlnU actl. Allah Tayyip'e hayirli uzun 6mir versin, devletimize de zeval vermesin. Boyle
insanlar bu milletten devamli ¢ikacak bu saatten sonra. Herkes neyin ne oldugunu goérdi.
Muislimanlar da uyandi. interneti var, carti var. Herkes biliyor neyin ne oldugunu, 15 sene
dnceye bakarsak, Allah bize 15 sene dnceyi bir daha yasatmasin. (istanbul, 37, Erkek)

Ote yandan cesitli sorunlar da dile getiriimektedir. Ozellikle vergiler, issizlik, gelir dagilimi gibi konular
on plana gikarilmaktadir.

Bugilinki hali sdyle goriyorum, disiin bir insan diger bir insanin omzuna binmis, o sekilde
gidiyor devletimiz, hiikimetimiz. Devlet su an bordrolu calisanlardan kazaniyor. Devlet
girisimciligi tesvik etmesi lazim. 60'lardan, 70'lerden beri insanlara memurluk empoze
edilmis... Esnafligin ilk 6nce tesvik edilmesi lazim bu ulkede... Esnaflikla insan refahi artacak.
insan refahi arttikga insanin disiince ufku agilacak. Diisiince ufku agildigi zaman demokrasi,
ozgurluk midur; 6zgirlik demokrasi midir gibi sorular 6niimiuize ¢ikip tartismayacagiz bunlari.
Evvela iilkenin bu memurluk zihniyetinden ¢ikmasi gerekiyor. (istanbul, 32, Erkek)

Bu yonde son 10 yil iginde goriyoruz. Clnki artik devletin sivil kuruluglarla, devletin bazi
bankalariyla disiik faizli kredilerle geri donisi olmayan kredilerle tesviklerle esnafin 6ni
aciliyor, genclerin &nii aciliyor, ev hanimlarinin énii agiliyor. (istanbul, 32, Erkek)

Ekonomik anlamda biraz daha eskiye nazaran iyiyiz. Egitim, saglk anlaminda kesinlikle ¢ok
iyiyiz. Ama mesela bazi gelir dagihmi konusunda yine kotiylz. Sonugta bu llkedeki paranin
ylzde 80'ni 2000 kisinin elinde yani... Bir araba projesi var, bunu 6zel sektore biraktiginizda
bir sirket sahibine sorduklarinda, ben diyor 40-50 milyar dolar harcayamam uzun vadede...
Mesela devletin bu konularda kendi kurmasi gerektigini diisiniyorum. Kendi alt yapisiyla
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kendi maddi giici oldugundan dolayi devletin kurmasini isterim mesela agir sanayi
konusunda. Diger konularda da, arabalar benzinle ¢calismiyor da vergiyle calisiyor lilkemizde.
(istanbul, 30, Erkek)

Ekonomi agisindan. Savaslar olsun, bayag bir karisik oldu. Hep yabanci uyruklu ¢alistirihyor ve
cogu genclik olsun hep issiz. Onlar da ¢ok ucuz paraya calistiriliyor. Bunlara en azindan bir
onlem alinmasi lazim. Zenci olsun, Tirkmenistan, Mogolistan bayagi bir doldu tasti Ulke.
Onlara bir 6nlem alinmasi lazim. (istanbul, 38, Erkek)

Bence vergi reformu yapilmasi gerekiyor bir an 6nce. Arkadasin dedigi gibi su anda Tirkiye'de
verginin ¢cogunu bordrolu ¢alisanlarimiz Gistlenmis durumda. (istanbul, 40, Erkek)

Asagidaki 6zgurlikler boliminde de anlatacagimiz gibi, katilimcilarda gliniimiiz Turkiye’'sinde bir
“cogunluk olmalarina ragmen azinhk olma” ruh hali tespit etmek miimkindir. Cumhuriyet Dénemi ya
da daha genis olarak AKP 6ncesi doneme génderme yapan bazi katihmcilar, Tiirkiye’deki son donem
gelismeleri 6zglrlikler agisindan, genel olarak, olumlu bulmaktadir. Bu anlamda en ¢ok gbze carpan
ornek de basértiisiidiir. Ote yandan baskilarin devam ettigi konusunda goériisler de vardir. Ornegin,
Tirkiye’de glnimiizde Misliimanlara karsi cephe alindigi sikayeti dile getirilmistir. Bu gorugsler
katihmcilarin, Tirkiye’deki sosyal yasamda ve kamusal alanda kendilerini nasil konumlandirdiklarini
anlamak agisindan 6nemlidir.

Benim ilk cocugum 19 yasinda, simdi ilk secimde AK partiye oy verecek. Oyle diyor. Kizim Ak
Parti’'ye oy verecek, niye? Universite kazandi, kapisindan girdi kaydini yaptirdi. Fotografini
tirbanli olarak verdi. Kimse bir sey demedi, benim kizim da buna bir sey demedi. (Kayseri, 42
Erkek)

[Cumhuriyet Dénemi’'nde] Basortisiinden tutun da iste namaz konusunda birgok konuda
kisitlamalar oldu. Yeni yeni insanlar kendilerini ifade edebiliyor. (Denizli, 42, Kadin)

[Glinimizde dindar kesime tehdit |Bence eskisi kadar degil. (Denizli, 40, Kadin)
Sadece basortiistinden dolayi 6rgiin egitim yapmadi mesela kizim. (Denizli, 42, Kadin)

Benim kizim Universiteyi bitirecek, devlet memuru oldugu dakika tiirban yasak. Baski var mi?
Burada hala baski var. Bu Misliman icin sikinti. Ama Universitede serbest, kamu ne, halk
biziz, biz bunu istiyoruz azinlik da degiliz. Bunu da istiyoruz. Ama nasil oluyor, cogunluk
hikmetmiyor demek ki, azinhk hiikmediyor. (Kayseri, 42, Erkek)

Ben de arkadasima katiliyorum, yalniz Mdisliimanlara firsat verilmiyor. Her yerde, gerek
dizilerde olsun gerek gazetelerde olsun her yerden kusatiimisiz. Diyorlar ki, Mislimanlar
¢alismiyor. Ben inanmiyorum ¢alismadigina. Miusliman’in kafasi ¢alismiyor, ona da
inanmiyorum. Misliman’in kafasi ¢alisiyor ama mutlaka éniinii kesiyorlar. (istanbul, 40,
Erkek)
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e) Gezi Parki

Gezi Parki olaylari konusunda hiikiimeti hakli géren katiimcilar da olmustur, hikiimetin birtakim
uygulamalarindan sikayet edenler de vardir. Hikiimeti hakli gériip, istanbul’daki protestolari haksiz
gorenlerin genellikle hiikiimet séylemini tekrarlayarak bu protestolari yerdikleri gorilir. Gezi Parki
sirasindaki krizin yonetilmesinde kullanilan sdylemin yayginlastigl, bazi insanlar tarafindan kabul
edildigi ve yeniden dretildigi anlasilir. Kriz yonetimi ya da polis siddeti gibi konularda hiikiimeti
elestirenler olmasina ragmen, dogrudan Gezi Parki eylemlerini ve bu eylemler sirasinda ortaya
koyulan goérusleri savunan katilimcr olmamistir. Olaylarin koti bir sekilde bastirildigi ama sonug olarak
bastiriimasi gerektigi diisiincesi hakimdir.

Bazi katiimcilar Gezi Parki  olaylarini  tamamen “dis mihraklarin” komplosu olarak
degerlendirmektedir. Tirkiye’'nin ilerlemesine karsi yapilan “provokasyonlar” sonucu durumun bu
hale geldigi gorisiindedirler. Ulkeyi geri cekmek icin bir “bahane” olarak gordiikleri bu eylemin
aslinda abartildigi kadar 6nemli olmadigi da vurgulanmaktadir. Daha 6nemli ve acil olarak ise yurt
disindaki savaslar ve savas sonucu 6len Misliimanlar éne siriilmektedir.

Gezi Parki olayr provokasyon olayidir. Yani dis mihraklarin  Tirkiye Gzerindeki
provokasyonlariyla oldu. Tiirkiye’yi en basta ekonomik ilerlemesini istemeyen dis mihraklar,
ajanlar bir i¢c ayaklanma yapmak istediler ama basaramadilar. (istanbul, 40, Erkek)

Alman ajanlari vardi, bunlar yayinlandu. (istanbul, 40, Erkek)

Sosyal medyada bir sey okumustum soyunan kadin ingiliz duran adam Fransiz altina da
yazmislar hi¢ mi vatan evladi yok diye. Simdi taraflar boyle idi. Polise gelelim takindigi tavir
hep televizyonlarda izliyoruz Amerika’da suclu kovaliyorlar veya bir eylem oluyor protesto
polis de ¢ikartiyor vuruyor. O s6z konusu degil de burada iki tane cop ile vurulmasi veya gaz
bombasi atilmasi veya derdimiz dért tane aga¢ miydi? (Kayseri, 35, Erkek)

Bence llkede ne zaman iyi bir seyler gidilse boyle ortaligi karistirmak istenir. Veya bazi seyleri
ortbas etmek icin bazi kurgular ortaya cikar, o tarz bir seydi bence. Hedef saptirmak. (Denizli,
40, Kadin)

Karsi karsiya getirmek istediler. Farkh inanglara farkh kiltiirlere sahip insanlari karsi karsiya
getirmeye calistilar. Hep diyorum ya hani daha ¢ok baglyiz birbirimize. (Denizli, 40, Kadin)

AK Parti taraftari oraya gelmis olsa orada kimse kalmazdi ama ben sunu anlayamiyorum Gezi
Parki (¢ tane agag¢ icin ayaga kalkiyoruz, bir stiri Misliman kardesimiz kiriliyor bir tane
haberde gecmiyor. Universite yapilirken orada binlerce agac kesildi, kimse bir sey demedi.
(istanbul, 40, Erkek)

Gezi Parki eylemlerine karsi ¢ikarken basvurulan ikinci bir ydontem ise hiikiimetin polis, cevre ve genel
yonetim konusundaki icraatlarini dvmektir. Katilimcilar polis siddeti savina karsi polisin son yillarda
daha iyi egitim aldigini ve karakollardaki siddetin azaldigini ileri sirmekte, agac kesimi elestirisine
karsi ise AKP’nin cesitli yerlerdeki yesillendirme calismalarini dile getirmektedir. iktidarin ve
basbakanin yonetim bicimi genel olarak desteklenmekte, gesitli alanlardaki “gelismelerin” g6z ardi
edilmemesi gerektigi vurgulanmaktadir.
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Simdi kardesime bir sey sdyleyebilir miyim? Sen i¢ mihrak, dis mihrak olup olmadigini
bilmedigin halde boyle seylere karsisin, bu basimizdaki Tayyip Erdogan bunlari bildigi halde
gict oldugu halde bunlari bu halde birakti hicbir sey bile yapmadi. Onlarin hepsi
provokasyon... Trafigi yesillendirdi, bltln kavsaklari yemyesil fistik gibi yapti. Adam 3 tane
agacin pesine mi diisecek. (Iistanbul, 37, Erkek)

Gezi Parki ile ilgili bir arastirma yapildiginda biz sunu dedik eyleme katilan kim varsa ya AK
Parti karsiti bir sisteme dahildir ya da AK Parti secimini gormis baska bir iktidari yasamamis
genglerdir. Bagimizdakine lanet olsun diyen genglik var. (Kayseri, 40, Erkek)

Onlar bazi seylerde hata yaptiklarini anladilar tabi. Bazi seylerde geri gektiler kendilerini
zaten. Yani sonugcta onlar da bir insan onlar da hata yapabilirler bazi konularda. (Denizli, 40,
Kadin)

Son olarak, Gezi Parki olaylarinda hiikiimet yanlisi tavir almanin bir dayanagi eylemin kendi iginde
cesitlendigini, yer yer sug orgiitleri tarafindan ve genel olarak siddet kullanarak gerceklestirildigini
savunmaktir. Eylemcilerin “6rgiit” yanhsi oldugunu oOne siren bazi katihmcilar 6zellikle tahribat
konusunda ve kiftirli duvar yazilari hakkinda tepkilidirler. Bu gerekgeleri 6ne siirerek eylemcileri
haksiz bulmakta, polisi ise bu siddetin magduru olarak gormektedirler.

Bizim gordigimuiz kadariyla bir sey yoktu. Ama o6rgitli bir kitle vardi orada. Orada adini
sanini duymadigimiz birgok 6rgiitiin elemanlari kamp kurmuslar. (Denizli, 42, Kadin)

Yanlislar birbirine sirikliyor da yani burada eylem farkli bir sekilde yapilabilirdi madem bir
agac eylemi yapacaksin, siddet kullanma yani ben polisi veya digerini savunmuyorum.
Karsindaki insan siddet uyguluyor ben sonra Taksim’e gittim her tarafa yazmislar, kafir,
diikkanlar mahvetmisler, talan etmisler. (istanbul, 40, Erkek)

Polis siddet gorliyor orada taslaniyor. Sonucta arabalari ters gevirmeler, camlari kirip, iceriden
cikariyorlar. (istanbul, 30, Erkek)

Hayir. Neden yani tamam ilk duydugum da ben de... Siddet yanlisti ama gostericilerin siddeti
de yanlisti. Neden sen esnafin camini indiriyorsun, bankamatikleri sékiiyorsun. Neden sen
kisilerin devletin malina zarar veriyorsun? Belli bir amacin varsa gergekten amacin oysa, adam
gibi yapacaksin gosterini. (Denizli, 40, Kadin)

Bu gorislere karsilik, Gezi Parki siirecinin iyi yonetilmedigi de vurgulanmaktadir. iktidarin ve
basbakanin fevri hareket ettigi, eylemcilere karsi yanls bir tutum aldigi séylenmistir. insanlarla
konusmak vyerine, siddete basvurmus olmasinin, iktidarin oyunu disirecegini belirten bazi
katihmcilar, bu olaylar sayesinde AKP karsitlarinin eline koz verildigini ve bu kozu verenin basl basina
hikiimet oldugunu ileri sirmektedirler. Basbakanin belediye islerine karismasini yersiz bulanlar vardir
ve kisisel olarak halktan 6zir dilemesi gerektigi belirtilmistir.

Polislerin egitimi ¢ok tartisilmaya agik yani o aciyi 45 derece aglyla siksa o insanlar yine
dagilacak ama... (istanbul, 28, Erkek)

Ben sey konusunda ¢ok rahatsiz oldum yani dis mihrak, i¢ mihrak bilemem ama yani ortada
bir sorun vardi, bu sorun baska sekillerde de ¢oziilebilirdi ama dért tane eylemcinin bir tane
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de polisin 6ldGgu Gzlcu bir sekilde olaylar... Yani bu kadar gi¢lii oldugu sdylenen bir iktidar
bu kadar fevri hareketler etmemeli diinyanin hicbir yerinde... Bir kalabaligin Gstiine yani bir
Musliiman yapmamali Miislimani gegtim, insan yapmamal (istanbul, 28, Erkek)

Coplarla herkese vurmaya basladi, cadirlari yikti. Baska bir yolla da sdyleyebilirdi, bir anda
girdiler allak bullak ettiler... O anda AK Parti’'ye karsi olanlar igin bir koz olustu. Bu kozu
verdiler onlara hep beraber. (istanbul, 32, Erkek)

Gergi orada ilk eylem yapan insanlar iyi niyetli insanlardi da ben de istemiyorum artik bir
yerlerde aligveris, AVM yapilmasini... Hani dedim yapilmasin, ben de karsiyim. Baktim olaylar,
is cigirindan cikiyor artik millet hiikimeti devirmenin derdinde ben kesinlikle karsi ¢iktim
eylemcilere. (istanbul, 30, Erkek)

Gezi Parki'nda bari burayi da yikma. Evet, bir yanls yaptik, bir kerede desin ki; bir yanlis
yaptik. Hani ben de destekliyordum ama artik o olaylardan sonra desteklemiyorum bunu
sdyleyeyim. (istanbul, 28, Erkek)

Yanhs yapti 6zir dileyecek diyorsun. Bu devletin bu insanlardan 6zir dilemesi dis mihraklara
karsi ne demektir? (istanbul, 40, Erkek)

Gezi Parki eylemlerinin tek sorumlusu Tayyip Erdogan’dir. Bu bedelin ona 6detilmesi lazim.
istanbul Biiyiiksehir Belediyesi kendi yetkisi alaninda olan bir konuda enciimenin verdigi bir
karari blyuk sehir belediyesi uygulayacakken CHP’lisi MHP’lisi oy vermisken sen basbakan
olarak ¢ikip Taksim’de ben ¢ikip Topgu Kislasi’'ni yapacagim dersen birilerinin gicigina gidiyor.
(Kayseri, 40, Erkek)

Sen bir basbakansin istanbul Biiyiiksehir Bagkani degilsin kardesim. Kayseri’de yapilan bir
projeye sen gelip sazan gibi affedersin atliyor musun? Yok, sen istanbul Biiyiiksehir Belediye
Baskanhgini gectin artik bu Ulkenin basbakanisin siradan bir projeye her seyi sahiplenip sanki
belediye baskani yok meclisi yok gibi bu sekilde dalmanin manasi yok. (Kayseri, 40, Erkek)

Gezi Parki’'nin en 6nemli sonucu su oldu: %51’le her seyi yapamayacagini gordi. (Kayseri, 40,
Erkek)

Ama ben suna karslyim insanlarin orada hani 6lmesi gergekten orada canindan olmasi ¢ok
yanlisti bence...(Denizli, 40, Kadin)

Bence iktidar ilk girisiminde ¢ok yanlis yapti... ilk midahaleler ¢ok abartili degil miydi, cok
abartiliydi gerek yoktu yani o kadar. Karsidaki insanlarla konusulabilirdi... Tamam, ama bunu
gerektirmiyordu. Tanklarla silahlarla baslarina dikilmeleri gerekmiyordu. Hicbir sey yoktu
¢linkl ilk basta. (Denizli, 40, Kadin)
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4. SONUC: BIREYSELLESME, MELEZLESME VE ADAPTASYON

Saha ¢alismalarini odak grup gozlemleri ile bir araya getirdigimizde, iki bulgu kiimesinin biiyik 6lglide
birbirini destekledigi gériiliiyor. Tiirkiye’nin yeni orta sinifinin ‘islami’ niteligi hakkinda pek kusku
duymasak da, dindarlik algi ve anlayisinin hizla degistigini, maddi refahi talep eden, 6zgiirligi giderek
birey dizleminde ele alan ve bu hedefler dogrultusunda kiiresel ortama uyum saglama dirtisu
gelistiren bir dinamikle karsi karsiyayiz.

Elimizdeki veri s6z konusu degisimin arka planinda {i¢ etkenin varligina isaret ediyor. Birincisi
Kemalizm’in bu yeni dinamik tGzerinde hemen hig etkili olmamasi, buna karsilik liberal fikir ve bakisin
birgok tercih ve egilimi dogrudan etkilemesidir. ikincisi, bu degisim cemaatgilikten uzaklasan yeni bir
birey de yaratmakta, ancak bu ‘uzaklasma’ kisinin somut olarak cemaatin disina ¢ikmasi anlamina
gelmemektedir. ‘Yeni dindar’ cemaatinin iginde kalarak bireylesme, diger bir deyisle ‘kisilik gelistirme’
ve boylece farklilasabilme 6zelligi gostermektedir. Uclincii olarak ise, yasanan degisimde bariz bir AKP
etkisi gdzlemlenmektedir. Yeni orta sinifin dili, séylemi, yargilari ve muhakeme bigimi AKP’'nin ¢izdigi
bir cerceve icinde gerceklesmekte ve anlam bulmaktadir.

Bu etkenlerin bir arada olmasi ise iki biyilk sosyal dinamik Uretmis godzikiyor: Sekiilerlesme ile
dindarligin birlikte gelistigi ve birbirini tamamladigl kendine has bir siire¢ yasanirken, ayni anda da
modern diinyanin gelismislik seviyesini hizla elde etmeye doniik bir adaptasyon enerjisi ortaya ¢ikmis
durumda. Bu iki dinamik geleneksel islami kesimin ana gévdesini kendi disiyla yogun bir etkilesime
sokarken, bir yandan da bu radikal agilimi bir ‘yeniden cemaatlesme’ sayesinde yumusatiyor. Ancak
ortaya c¢ikan ‘yeni cemaatlesme’ artik ice kapali olmayan, aksine genisleyen, sinirlari gegirgen hale
gelen, dolayisiyla laik kesimi de icine davet eden bir nitelik arz ediyor. Bunun en 6énemli sonucu
(AKP’nin siirekli secim basarisinin da sirri) Tirkiye’de ilk kez laik ve islami kesimi bulusturan bir
melezlesmenin yasaniyor olmasi ve bu yeni sosyal kesimin kesintisiz bir biyime trendi gostermesidir.

Boylesi bir melezlesme bir yandan geleneksel dindarligi, ama ayni anda da klasik devletci laiklik
anlayisini térpilemekte, kisilerin hizla degisen bir diinyada birbiriyle tutarli olmayabilen hayal, hedef
ve degerlere sahip olmasina yol acabilmektedir. Elimizdeki saha sonucglari ve odak calismasi
Tirkiye’deki yeni orta sinifin epeyce eklektik olabildigini, pragmatik ve gegici dengeleri 6nemsedigini,
celiskileri tasimaktan gocunmadigini ortaya koyuyor.

Daha detayda bakildiginda, demokrasinin ilkesel kabull ile yiizeysel yorumlari arasinda kalindigl,
demokrasinin esasta bir cogunlukculuk olarak algilandigl, bunun ima ettigi olumsuzlugun ise ¢ogulcu
bir yaklasimla giderilmeye calisildigi gézlemleniyor. Ote yandan demokrasiyi ‘diisiince farkhliklarini
temel alan bir azinlik hakki meselesi’ olarak géren demokrat bir anlayisin da islami kesim iginde
yeserdigi anlasiliyor.

Devlete geleneksel olarak fazlasiyla bagiml bir mirasa sahip olunmasinin sonucu olarak bugiin hala
devletsizlik bir kimsesizlik ve sahipsizlik olarak goruliyor. Devletin islevinin 6zgurliklere oOl¢l, cerceve
ve sinir getirmesi oldugu vurgulaniyor. Ancak yeni orta sinifin tasavvurundaki devletin de agik¢a bir
sinirt var ve ¢o6zim ‘Ozglrliklerden feragat bir yere kadar’ dedirten bir pragmatik denge icinde
araniyor.
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Seriat konusuna bakarken alttan alta giden bir mesaji gézden kagirmamakta yarar var: Tirkiye’nin
islami kesimi icin din referansi, dniinde siirekli agilan yeni diinya icinde kaybolmayi énleyen bir ¢ipa.
Seriat, hem dindarligin olmasi gereken seklini sunan bir zemin, hem de Osmanli’dan bu yana bir
adalet talebi olarak seslendirilmesi nedeniyle, toplumsal hafizada olumlu bir yere sahip. Ancak
elimizdeki veriler ‘seriat’ kavraminin cemaatgi bir anlayistan kurtulmus oldugunu, bireysel dindarligin
parcasi olarak algilandigini ve 6zglrlik talebi ile el ele gittigini gosteriyor. Clnkl dinin bireysel
diizlemde her haliyle yasanabilmesi 6zgiirlik ortamini gerekli kilmakta.

Tirkiye’nin Kemalist gegcmisi yeni orta sinifin cemaat algisini da blyik 6lglide belirlemis goziklyor.
Nitekim cemaat hizli degisim ve yeni normlar karsisinda bir korunma alani olarak ortaya cikiyor. islami
kesimin hala kendisini bir tir ‘azinlik’ olarak gorme egilimi, devletin ideolojik baskisindan bagimsiz
olarak anlasilamaz. Bu ruh hali cemaatin 6rf ve adetlerin korunmasi igin bir zemin olusturdugunu
sdyliiyor. Ama bu durum islami cemaat bireylerinin kendi iradeleri ile cemaat normlarini zorlamalarini
engellemiyor. Diger bir deyisle yeni orta sinifin devlete karsi cemaate dayandigini, buna karsilik
ozgirlikleri hem devlet hem cemaat karsisinda gliglenmek igin istedigini 6ne sirmek mimkin. Bu
bakisin 6zellikle nesil farkliliklari s6z konusu oldugunda yarattigl sonug, odak grup calismasinda da
gorildigi Gzere, geng neslin giderek daha da cemaat disina dogru kayacaginin pesinen kabultddr.

Oniimiizdeki dénemin temel sosyal ve siyasi sorunlarindan biri olan Alevilik konusunda da, ¢oklu ve
celiskili algilarin yan yana tasindig1 gorillyor. Alevilerin haklarinin verilmesi, Alevilerle bir grup olarak
birlikte yasanmasi konusunda bir sorun gorilmiyor. Buna karsilik Alevilerle aile baglari kurma
konusunda derin bir direng var, ¢inki ailenin belirli bir ortak din ve ahlak algisi etrafinda ortilmesi
gerektigi varsayiliyor. Ote yandan etnik kimlik farkliliklarinda sorunun daha az oldugu séylenebilir.
Siyasi tehdit olusturmadigi sirece farklilklarin toplumsal kabuliine agik bir bakis agisinin giderek
yerlestigi goruliyor.

Yeni orta sinif icin aile en degerli kurum olarak 6ne ¢ikmakta ve korunmasi yéniinde bir kaygi
tasinmakta. Adapte olunmasi gereken kiiresel diinyanin yarattigi tehditler karsisinda ne devlet ne de
cemaat artik yeterince anlamli degil. Anlasilan o ki bireysellesmenin kaginilmaz, hatta geng nesiller
acisindan istenilir oldugu bir durumda, boslukta kalmayi 6nleyecek tek kurum aile. Diger taraftan
ailenin de kadin ve gocuk Gzerinden modernlesmesi dogal algilaniyor. Yeter ki yavas olsun, sindirilsin
ve ailenin geleneksel deger sistemini olabildigince strdursiin.

Bu baglamda kadinin 6zel bir islevi var ve nitekim Turkiye’deki blylik toplumsal degisim dinamiginin
esas olarak kadin Uzerinden yasandigini 6ne siirmek mimkin (bu durum Kirt toplumunda ¢ok daha
belirgin). Ahlak ve namus kavramlarinin biyiik 6l¢lide dindisi hale gelmesi, kadina bakista dinin degil
hayat tarzinin 6ne c¢ikmasi, kadinlarin is hayatina girmeleri, geleneksel algiyr temelden sarsmis
durumda. Yine de bu degisimin sorunsuz oldugu séylenemez, ¢iinkii kadini aile icinde ve geleneksel
rolinde tutmak Ulzere bir direng de mevcut. Kadinlarin bu duruma tepkisini ise ‘6lglili 6zglrlik’
kavramiyla 6zetlemek mimkiin gozikiyor. Kadinlar genelde erkeklerden daha 6zgirlikgl bir tutum
ahyor ve klasik aile algisinin disina ¢ikan bir bakis gelistiriyorlar, ama diger taraftan da sosyal iligki
sistemini bozmaya ¢ekiniyorlar.

Yeni orta sinifa damgasini vuran en énemli unsurlardan biri ise muhakkak ki yeni ‘islami bireyin’
ekonomik bir aktor olarak yeniden tanimlanmasi... Dinin piyasa gerekleri karsisinda notr hale geldigi,
is hayatina rasyonel bakisin yerlestigi, girisimciligin 6zenilen bir nitelik olarak algilandigi, kalkinma ve
gelismisligin olumlu degerler olarak goruldiglu bir yeni dinya olusmus durumda. Memurluk
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zihniyetinin horlandigi, esnafligin tesvik edildigi bu ortam, belirgin bir zenginlesme ve genel piyasa
sistemine entegrasyon hayaliyle birlikte yasaniyor.

S6z konusu bakis Turkiye'nin yeni orta sinifinda AB’yi ve Batl'yl olumlu bir referansa donistiriyor.
Diger taraftan Bat’’nin duyarsiz ve islam’i dislayan tutumu karsisinda giivenilmez bulunmaya devam
edildigi de gozlemleniyor. Ancak Bati'nin sadece ekonomik bir cekim merkezi olmadigi agik. Nitekim
odak grup calismasinin gosterdigi Uzere, Bati’da insanlarin dirist olduklari, kanunlara uyum
hassasiyeti gosterdikleri, daha oOnemlisi genis bir dinya gortsi gelistirdikleri distniliyor. Bu
baglamda Tirkiye’nin Bati ile Dogu arasinda bir yerde durdugu, farkh acilardan bakildiginda Bati’dan
iyi veya kot sayilabilecegi, ama ‘islami Dogu’dan’ her anlamda daha iyi konumda oldugu
vurgulaniyor. Buradaki en kritik dnermelerden biri Dogu’nun insana deger vermemesi. Tirkiye'nin
sadece kalkinmishk degil, 6zgiirliik agisindan da Dogu’dan daha ‘ilerde’ oldugu distniliyor ve
Ozglirliglin gelismesi gereken bir deger olarak sahiplenildigi anlasiliyor.

Odak galismalarinda ele alinan Gezi olaylari, bu karmasik degisim dinamigini somut bir toplumsal
gerilim karsisinda siniyor. Gruplara katillanlar arasinda Gezi eylemlerini savunan hi¢ kimse
olmamasina karsin, olaylarin yanlis bir sekilde bastirildigi yoniinde bir kanaat var. Bu bakisin tipik bir
orta sinif refleksi oldugu soylenebilir, ¢clinkli bir hak talebinin siddete bu denli yakin olmasi kabul
edilemez bulunuyor. Ote yandan olaylarin son kertede AKP karsithgindan beslendigi tespiti yapiliyor
ve bu noktada hikimete destek veriliyor. Bu yaklasim AKP ile yeni orta sinif arasinda bir sosyolojik ve
siyasi bag oldugunun gostergesi olarak okunabilir. Ancak bu iliski iktidar lehine bir ‘bias’ da
yaratmiyor. Basbakan’in fevri davrandigi, belediyelere karismakla yanlis yaptigl, hatta toplumdan
ozir dilemesi gerektigi séyleniyor. idarenin kararlarinin salt teknik nitelikte olmadigi, toplumun
kimliksel ve ahlaki tercihlerini de dikkate almasi gerektigi vurgulaniyor. Diger bir deyisle AKP
tarafindan temsil edildigini 6ne siirebilecegimiz bu kesimde, bizzat iktidara karsi da ge¢miste pek
rastlanilmayan bir nesnellik ve dogruculuk tavri mevcut. Bu tutumu yasanmakta olan degisim ve
adaptasyon sirecine baglamak pek yanhs goztikmiyor.

Toparlarsak, Tarkiye’de son otuz yil icinde yeseren ve AKP iktidarlari doneminde biyik bir ivme
kazanan ‘yeni orta sinif’, degisim ve uyum arzusu ile kimliksel ve ahlaki degerlerin korunmasi dirtisu
arasinda kalmis bir sosyolojik tabana isaret etmekte. Ancak bu iki egilim arasinda tam bir denge
kurulmaktan ziyade, degisimin gerekleri veri aliniyor ve kimliksel/ahlaki degerler ona uygun bigimde,
ama kendi niteliklerini kaybetmeden degisim sirecine adapte ediliyor. Bu toplumsal dinamigin
sonucu olarak, yeni orta sinif islami duyarlihgi tasiyan bir zemin etrafinda sekillense de, siniri dindar
bireylerle veya cemaatlerle gizilmiyor. islami tabanin tedrici sekiilerlesmesine paralel olarak, laik
tabanin bir béliminde de tedrici bir dindarlasmanin oldugu séylenebilir. Ayrica bu iki kesim
birbirinden bagimsiz durmayip, i¢ ice gecerek melezlesiyor. Dolayisiyla yeni orta sinifa damgasini
vuran niteliklerden biri ahlaki ve manevi degerlerin hem dini bir referansa dayanmasi, hem de
geleneksel din yorumunun ¢ok 6tesine tasinarak giinimizin kiresel normlariyla uyumlu kiinmasidir.
Bu ise yeni orta sinifin Batih normlari animsatan bir rasyonellesme ve nesnellesme cergevesi
gelistirmesine neden oluyor.

Dolayisiyla ©dniimiizdeki siirecte yeni orta sinifa ‘islami’ demek de giderek zorlasacaktir.
Muslimanligin bir veri olarak alindigl, ama dini olmaktan ziyade kiltirel bir mesruiyet gergevesi
olarak algilandig yeni bir toplumsal geciskenlik dinamigi ile karsi karsiyayiz. Yapilan ¢alismalar ve
niteliksel gozlemler s6z konusu melezlesmenin genisleyecegini, ama iktisadi ve siyasi gli¢ arttikca
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islami kesimin icinde daha ice déniik bir burjuvazinin de olusabileceginin isaretlerini vermekte.
Oniimiizdeki dénem burjuvazinin farkh alt kesimleri arasinda bir pay alma miicadelesini de ifade
edecek. Ancak AKP’nin basarisinin salt zenginlesmeye degil, ‘diinyaya entegre olabilen bir
zenginlesmeye’ dayandigi disundlirse, siyasi iradenin de yukarda anlatilan melezlesmeye destek
dogrultusunda olacagi 6ngorilebilir. Bu entegrasyonun sadece iktisadi alanda kalmayip, geng ve
kadinlardan baslayarak, aileye ve sosyal etkilesimin her alanina yansiyacagi; bir yandan
bireysellesmeyi, diger yandan da temel hak ve 6zgirlik taleplerini tesvik edecegini su ana kadar
yasananlardan gikarsamak mimkiln. Bu ise Tirkiye’nin yeni orta sinif egilimlerinin, tlkeyi giderek
Bati’'nin glindelik hayat algisina dogru yaklastiracagini séyliyor.
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EK 1: ODAK GRUP DEMOGRAFI

DENizLi
GORUSMECILER G1 G2 G3 G4 G5 G6 G7 G8 G9
YAS 40 42 37 38 40 41 45 37 41
DOGUM YERI Denizli Denizli Denizli Hollanda Denizli Denizli Denizli Denizli Malatya
NERELI Denizli Denizli Denizli Denizli Mugla Denizli Denizli Denizli Malatya
MEDENi DURUM Dul/Bosanmis Evli Evli Dul/Bosanmis Evli Evli Evli Evli Evli
COCUK SAYISI 2 3 1 1 3 2 2 - 3
EGITIM Lise ilkokul Lise Lise Universite - Lise Lise Ortaokul

ic giyim magaza | Esarp Magaz Esinin
isi ¢ 8lyim magaza | Esarp iagaza Ev hanimi Butik isletiyor Kiyafet satigi issiz issiz Ev hanimi diikkaninda

sahibi sahibi

calisiyor

GELIR 2501-3000 3501-4000 3501-4000 2501-3000 3501-4000 2501-3000 2501-3000 2501-3000 2501-3000
ESI CALISIYOR MU? - Evet Evet - Evet Evet Evet Evet Evet
OTOMOBIL Yok Var Var Var Yok Var Var Var Var
EV Var Yok Var Var Yok Var Var Var Yok
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iSTANBUL

GORUSMECILER G1 G2 G3 G4 G5 G6 G7 G8

YAS 37 40 40 30 40 28 38 32
DOGUM YERI istanbul Giresun Mersin istanbul istanbul istanbul istanbul Mardin
NERELI Trabzon Giresun Mersin Sivas istanbul Sivas Giresun Mardin
MEDENi DURUM Evli Evli Evli Bekar Evli Bekar Evli Evli
COCUK SAYISI 2 3 2 - 3 - 1 1

EGITIM Lise Lise Universite Universite Universite Universite Universite Universite
isi Mobilya si Dekorasyon Muhasebeci Gida Firmasi Muhasebeci grrat\:;Galerisi E:fyeocaél ve Banka CGalisani
GELIR 4001-5000 4001-5000 4001-5000 4001-5000 4001-5000 4001-5000 3501-4000 3501-4000
ESI CALISIYOR MU? Hayir Hayir Evet - Evet - Hayir Hayir
OTOMOBIL Var Var Var Var Var Var Var Var

EV Var Var Var Var Var Var Var Var
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KAYSERi

GORUSMECILER G1 G2 G3 G4 G5 G6 G7 G8

YAS 39 40 35 42 40 35 37 35

DOGUM YERI Kayseri Kayseri Kayseri Kayseri Kayseri Kayseri Kayseri Kayseri

NERELI Kayseri Kayseri Kayseri Kayseri Kayseri Kayseri Sivas Kayseri

MEDENi DURUM Evli Evli Evli Evli Evli Bekar Evli Evli

COCUK SAYISI 4 3 - 3 2 - 1 2

EGITIM Lise Universite Lise Universite Universite Universite Universite Universite

ri dontsiim

isi Market sahibi i;gr:?;a firmasi I\O/Iéljgr;czztl Sahibi Tekstil Esnafi z:rs]'icta)iurant Avukat Banka Memuru gi'fikdr?]allf.u
degerleme

GELIR 4000-5000 3500-4000 2501-3000 3001-3500 2501-3000 3001-3500 2501-3000 3501-4000

ESI CALISIYOR MU Hayir Hayir Hayir Evet Hayir - Hayir Hayir

OTOMOBIL Var Var Var Var Var Var Var Var

EV Var Var Var Var Var Var Var Var
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