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Tegekkiir

Bu arastirmanin yapilmasinda ve kitabin hazirlanmasinda tesekkiir borglu oldugumuz pek ¢ok
kisi var. Her seyden 6nce TESEV’den Etyen Mahcupyan ve Volkan Aytar’a baslangictan
itibaren gosterdikleri destek ve yardimlart icin ¢ok tesekkiir ederiz. Suavi Aydin, aynt diinyaya
tarklt kavramsal araclarla bakarken de bir “ekip” olunabilecegini hatirlatti, sahanin guiglitklerini
ve sikintilarini bizimle paylasti, “Edirne seferi” ancak onun varligiyla bu kadar ogretici ve
eglenceli olabilirdi. Arastirmanin gesitli bolimlerini yuriiten Ali Bayramoglu, Ferhat Kentel ve
Meltem Ahiska’ya, raporu okuyup degerlendirmelerde bulunan Ayse Gul Altnay, Nikhet
Sirman, Nebahat Akko¢ ve Ayse Parla’ya elestiri ve onerileri icin minnettariz. Bir arastirma
raporundan bir kitap ¢ikarabildiysek, onlarin katkilart sayesindedir.

Sevim Ates, gorisme kasetlerini 6zenle ve hizla ¢6zdi, onsuz ne yapardik bilemiyoruz.
TESEV’den Derya Demirler, Volkan Yilmaz, Dilek Kurban, Basak Candar, Dilara Demir,
Sanem Gtner, Ayse Yircali, Utku Kundakei, Esin Caliskan, Zeynep Baser ve Sabiha Senyticel,
degerlendirme toplantilarina katlldidar ve sirecin bizim icin ¢ok daha islevsel ve Ogretici
olmasinit sagladilar, emekleri icin ¢ok tesekkir ederiz.

Raporun ilk halini okuyan ve bizi hem yureklendiren hem de eksikliklerimizi gdsteren isimsiz
hakeme stikran duyuyoruz.

Serpil Sancar dan_1§man1rmz, Ceren Isat arastirma asistanimiz olarak, her thtiyactmiz oldugunda
yanimizdaydilar. Ikisine de tesekkir ediyoruz.

Arastirma stireci boyunca Tirkiye’nin pek ¢ok ilinde baglantilar kurduk, gériismeler yaptik. Bizi
evlerinde agirlayan, gorusmeler ayarlayan, yaptigimiz isin farkli boyutlarini bizimle tartisan,
dinledigimiz siddet hikayelerinden sonra siklikla kapildigimiz “beyhudelik” duygusuyla basa
c¢tkmamiza yardim eden kadinlara stikran borgluyuz. Yillardir yurittigimiz gesitli calismalarda
kurdugumuz bu iliskiler, bizim de gorustigimiiz kisilerin pek ¢ogu gibi zaman zaman
hissettigimiz yersizyurtsuzluk halinin en biytuk panzehiri oldu, yersizyurtsuzlugu politik bir
problem olarak tanimlayabilmemizi kolaylastirdi.

En buyik tesekkiir ise bu arastirmanin gercek bir kesif sertiveni olmasini saglayan kadin ve
erkeklere. Her zaman oldugu gibi, sasirtict icgorileri, yorumlari, degerlendirmeleriyle saha
calismasina inancimizt pekistirdiler.

Aksu Bora
ilknur Ustiin
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Niye Algilar ve Zihniyet Yapilar1?

Degisimin rasyonelligi ima eden tek yonli bir stire¢ oldugunu séyleyen modern algi artik iyice eskimis
durumda. Kiresel diinyada entegrasyonun ille de Bati’'ya benzemeyi degil, karsiliklt adaptasyonu ifade
ettigini idrak etmeye basladik. Bu tespit bugiin toplumlarin sahip oldugu ayak baglarinin ‘icerden’
anlasiimasina yonelik ¢abalari daha da anlamli hale getiriyor.

Turkiye neredeyse tg¢ yiz yidir modernlesen, séz konusu adaptasyonu gerceklestirerek cevresine
entegre olmaya c¢alisan bir iilke. Nitekim bu siire icinde ekonomik dizenden yargiya, egitimden sosyal
haklara buytuk degisimler yasandi. Ancak din 6zgurligintn eksikliginden Kiirt meselesine, latent siddet
yatkinligindan faydact siyasi analiz aliskanligina uzanan farklt bir yelpaze, toplumun bazi alanlara bakis
tarzinin sanki hicbir degisime ugramazcasina kendini tekrarladigini ortaya koymakta.

Dolayistyla 6nimiizde kaginamayacagimiz bir soru var: Acaba nasil oluyor da biitin bu ¢agdaslasma
gayretine ve degisim dinamigine ragmen, bazt sorunlarimizt ¢6zmemeyi becerebiliyor ve ¢ézilmemis
sorunlarimizla birlikte yasamaya devam ediyoruz? Sorunlarin ¢6ziimsiiz kalmasi baglaminda devleti
elestirmek hakli bir perspektife dayansa da, salt devlet iradesi bu siireci agtklamakta yeterli olabilir mi?
Yoksa toplum bilingli olarak ya da zimnen devletin ¢oziimsiizliik iradesinin parcast ve destekleyicisi
olarak mt islev goriyor?

Bu sorular TESEV’de bir dizi ¢alismanin tetikleyicisi oldu... Laiklik, dindarlik, milliyet¢ilik, aile, devlet,
hak gibi kavramlar etrafinda yiritilen bu ¢alismalarda Tirkiye toplumunun zihniyet yapisi, kendisini ve
cevresini algilama bigimi, dayandigi referanslar ve bu referanslarin ima ettigi deger sistemi ortaya
ctkarilmaya calisildi. Zihniyet degisiminin nasil ¢alistigy, ne tiir kirilmalar yarattgi, bu kirilmalarin Grettigi
geliskilerin nasil rasyonalize edildigini anlamak istedik...

Umariz ortaya ¢ikan tespit ve degerlendirmeler gintimuz Turkiye’sinin kaotik degisim dinamigini
tanimlama ve kavrama yolunda etkili bir referans olusturmakla kalmaz, daha kapsamli ve derinlemesine

yeni ¢alismalarin yapilmast acisindan da tesvik edici olur...

Etyen Mahgupyan



Algilar ve Zihniyet Yapilar - Cinsiyet Rejimi Ekseni

Aksu Bora ve Ilknur Ustiin’tin “Suak Aile Ortams”: Demokratiklesme Siirecinde Kadin ve Erkekler
calismast TESEV’in  “Algilar ve Zihniyet Yapilart” dizisinin ilk kitabi. Turkiye’de
demokratiklesmenin 6ntinde, ¢ikartlacak “uyum yasalari”yla, ya da “ayak direyen” biirokrasinin
reformlar1 uygulamak durumunda birakilmasiyla halledilemeyecek kadar karmasik, toplumsal
olarak yaygin algt ve zihniyetlere dair engeller bulundugu fikrinden yola cikarak
bicimlendirdigimiz bu “proje 6begi,” ayr1 ama iliskili, birbirinden 6grenen ve dort baslik altinda
yuritilen ¢alismalardan olusuyor. Bu c¢ercevede onumiizdeki aylarda Suavi Aydin’in “Devlet
Ekseni,” Ali Bayramoglu’nun “Dindarlik-Laiklik Ekseni,” ve Ferhat Kentel'in “Milliyetcilik ve
Etnik Kimlik Ekseni” calismalart “Algilar ve Zihniyet Yapilart” ust bashgt altinda sizlere
ulasacak. Bu dort “eksen” birbirlerinden kopuk ve ayri degil, iliskisel bir dizlemde ele alintyor.

Tirkiye toplumunu bilindigi ve aciklayict oldugu varsayilan basitlestirilmis kaliplarin 6tesinde
anlama ¢abasini ifade eden bu dizinin ilk kitabinda Aksu Bora ve Ilknur Ustiin “cinsiyet rejimi”
cksenine bakiyor. “Mahrem”in sinirlart icine hapsedilerek sdylemlestirilen cinsiyet —ve siddet-
iligkilerini tim ¢esitliligi ve gercekligi icinde ete kemige birindiren bu kitap, hem
demokratiklesmenin ve c¢ogulculugun 6niinde engel olan dustince ve pratiklere insanlarin
yasadiklart haliyle 1stk tutmaya c¢alistyor, hem de bu dusiince ve pratiklerin nasil
dontsturilebilecegine dair degerli ipuglart ortaya ¢ikariyor. Dontisimin 6ntindeki en buytk
engeller arasinda “yanlis” alg1 ve zihniyetlerin degil, kisilerin hareket alaninin (ya da yazarlarin
deyimiyle “6znelik kapasitesi”’nin) tikali olmasinin bulundugunu belirten Bora ve Ustiin, soguk
ve mesafeli, akademik-otoriter bir dille teshis ve tedavi etme degil, bir igeriden
anlama/yorumlama ¢abast da gelistitiyor.

Tarihsizlestirerek ve bizzat yasayan insanlarin erisiminden uzak bir sekilde kavramsallagtirarak
yaklastigimiz cinsiyet iliskilerine yonelik bu anlama/yorumlama ¢abasi, degisen Turkiye’nin
bugiinii ve gelecegini hem kavramamizin hem de onu daha demokratik, esitlik¢i ve katilimer bir
sekilde doniistiirmemizin de ilk adimi olmak durumunda. Bora ve Ustiin’iin calismasinin hem
kavrama hem de degistirme yoniindeki daha sonraki adimlara kapi1 araladigint umuyoruz.

Volkan Aytar



Summary

This study aims to map the relations between democratization and mind-setups, and focuses on
gender as a powerful tool. The immediate answer to the gendered mind-sets in Turkey, would
be that the norms and schemes that refer to gender relations are conservative and anti-
democratic until they are shifted and even shattered by men and women in their daily life
activities. Yet, this study shows that such and assumption is highly limited if not problematic:
In order for the daily life experience to present an elbow room to exercise personal
empowerment strategies, a capacity of subjectivity is necessary, and it has been observed that
this capacity is fundamentally damaged for most people we have interviewed.

The capacity for subjectivity is damaged in different ways, among which declared and physical
violence is the most widespread. It is especially observed in narratives of domestic violence
towards women; yet, men have also narrated acts of violence committed towards them during
their childhood and adolescent years. It must be noted that these two types of physical violence
are presented in categorically different ways: It is easier for women to talk about these
experiences in a personal level while men tend to present them as abstract and general
situations. As a result, violence experienced in schools and the military, rationalized as rites of
passage, is easier for them to talk about while domestic violence is not.

The capacity for subjectivity is also severely damaged by obstruction and social pressure, that
stem from family life and cause men and women to live under a suffocating feeling of control
even until their thirties. Men seem to experience this type of control only before they become
“grown ups,” but women are not considered grown ups until the end of their lives. It is
reflected both in the limitation of outside activities, the control of the female body and
arranged marriage. Perhaps the most severe type of control is the second, especially in the form
of virginity tests. A milder representation of bodily control is expressed in the limitation of
clothing possibilities, such as the double sided problem of control that women experience over
religious covering: It is forbidden on the public level and indirectly forced on the private level —
family, neighbors, relatives. While most interviewees object to the state limitations on covering,
they tend to affirm the importance of chaste dressing. As a direct result of these mind-setups
that have adapted to severe bodily control mechanisms, chastity is presented as a taboo in most
interviews. Sexual experiences are synonymous with ignorance, embarrassment, fear and
insecurity both for women and men. When sexuality and marriage are discussed together,
instead of personal satisfaction and feeling content, communication breakdown and disillusion
are expressed. In other words, the damage in subjective capacities is represented as
disempowerment, unhappiness and loneliness.

The damage in the capacity for subjectivity influences the ways men and women perceive the
world as well as their societies. They tend to view the world as a dangerous place where they
can not be influential actors. The discriminative clichés reflect these worries. Homophobia is
first on the line, but the perception of difference in terms of feelings of hatred and fear is very
common. Sex differences are formed in the private sphere and result in reactions towards the
possibility that these differences might fade. The codes of difference are formed in relation to
parenthood roles and the codes relating to womanhood and manhood. Alternatively, gender
equality in the public sphere —and not yet the private- has also become a part of these codes.
Only adult women in their middle ages and up constitute a relation between gender equality in
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these two spheres and argue that equality on the public level can only be obtained by means of
equality on the private level.

The damage in the capacity for subjectivity result in alienation from schemes of meaning that
people move within, in their daily lives. Religiosity, conservatism or modernist world views do
not function on an integral level, but they are seriously “personalized.” This process pertains to
isolation, disempowerment and an increase in fear rather than individuality. Thus, we have
defined this process as deterritorialization (ot, “yersizyurtsuzlasma’ in Turkish) as practical and
mental planes of belonging have disappeared, and close relations are dispersed in alienation
from schemes of meaning. The process of deterritorialization can evolve towards
democratization and liberation but from the point of view of gender, disempowerment
overruns the possibility of liberation.

Nevertheless, Muslim and Kurdish identities, do serve as empowerment tools for people even
tough they do not see themselves as political subjects by providing new frames of meaning as
moving grounds rather than roles to play.

From the point of view of women, for whom the damage in the capacity for subjectivity is
persistent, waged work is the area of liberation. The power of earning their own wages that they
control, as well as political and civil societal activities stand out in women’s narratives as their
means for liberation. Yet there are limitations on these means such as the chastity taboo, or
that, ideally “uneducated” and “unqualified” women are only allowed to wage-work in times of
economic difficulties. Thus the possibility of empowerment by public activities is not equally
possible for all women, but it depends on the formation of new frames of meaning that include
liberation side by side with empowerment.
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GIRIS

Cinsiyet rejimi! (buna belirli bir tanimiyla ataerki diyebiliriz), yalnizca “kadin sorunlar’” denen
sorun alanlari ile degil, siyasetten ekonomiye, kilttirel yasamdan egitime kadar, biitiin toplumsal
alanlarin kurucu bilesenlerinden biridir. Kadin ve erkeklerin kisisel yasamlarinin en mahrem
koselerinden uluslararast iligkiler diizeyindeki c¢atismalarin anlamlandirilmasina ve temsil
bicimlerine kadar, toplumsal analizlerde hesaba katilmasi gereken bir boyuttur. Bu nedenle de
yaptigimiz arastirma, cinsiyet rejiminin merkezinde duran aile ve kadin-erkek iliskilerine
odaklanmakla birlikte, bu iliskilerin baska alanlardaki uzantdarini, kadin ve erkeklerin
kendilerine, ¢evrelerine ve kendi hayatlarina iliskin algilarini da icerecek bigimde genislemistir.

“Cinsiyet rejimi” kavrami, cinsiyetin toplumsal olarak kurulduguna isaret eden “toplumsal
cinsiyet” kavrami ile yakindan iligkilidir. Toplumsal cinsiyet odagina kisiyi alir ve cinsiyeti sadece
biyolojik/kisisel bir gerceklik olmaktan cikarirken, cinsiyet rejimi kavrami da bunun devami
olarak Kadinlik ve Erkekligin icinde 6riildigi toplumsal iliskilere isaret eder. Aynt zamanda, bu
tliskilerin “kalttr”, “gelenek” gibi gevsek terimlerle nitelenmesine karst politik bir durusun da
ifadesidir. Cinsiyetin icinde kuruldugu toplumsal iliskilerin birer iktidar iliskisi oldugunu, bu
iligkilerin belitli ve kavranabilir bir sistematiginin bulundugunu, bu sistematigin toplumdaki
buttn iktidar iligkileri ve yapilariyla da etkilesim icinde isledigini iddia eder. Dolayistyla, bu iki
kavram ancak birlikte dustntldiginde analitik bir cerceve sunarlar- hem 6zneye hem de
toplumsal yapi ve iliskilere bakabilme imkani saglarlar.

Bu arastirma, boyle bir cerceve icinde Kadin ve Erkek olmanin toplumsal baglamini ortaya
koyarken, ayni zamanda, kisilerin bu baglami nasil yorumladiklari, bunun i¢inde kendilerine nasil
bir hareket alani yarattiklari, kendi kadinlik ve erkekliklerini kurarken hangi araglardan,
giiclenme stratejilerinden yararlandiklarini da gérmeye calistyor. Yani, sosyal bilimlerin ezeli
ikiligini, Ozne/yapt ikiligini, cinsiyet baglaminda, giindelik pratiklere, anlamlandirma
cercevelerine ve giiclenme stratejilerine bakarak, demokratiklesme sorunu ile baglantili olarak
yorumluyor. Diger bir deyisle, Kadin ile kadinlar, Erkek ile erkekler arasindaki mesafeyi “daha
demokratik bir toplumun engelleri ve imkanlart” agisindan tahlil ediyor.

Demokrasi kavrami, alisilageldik kullanimi icinde, “kamusal alan” denilen alanla iliskilendirilir.
Oysa biliyoruz ki, kamusal alan ile 6zel alan arasindaki ayrimin kendisi de politik bir konudur ve
bu ikisi arasindaki stireklilik ve gecislilikleri gérmeyen bir demokratiklesme perspektifi, hayati bir
cksiklikle maltldir. Yani, toplumun vyarisini olusturan kadinlarin esitligini hedefleyen bir
demokratiklesme programi, 6zel alan olarak nitelendirilen cinsiyet iliskileri (ve cinsiyet rejimi)
hesaba katilmadiginda, basarisiz olmaya mahkumdur. Cunkd, aile iliskilerinin esitsiz yapist,
toplumsal ve siyasal uzantilara sahip oldugu gibi, bunlari mesrulastiran, yeniden treten bir
ozellik de gosterir.

Ustelik, kadin-erkek esitligi, sadece kadinlari degil, toplumun biitiintini ilgilendiren bir
demokratiklesme hedefidir. Cinki basitce kadin haklarinin taninmasint degil, kadinlik ve

1 “Ataerki” yerine “cinsiyet rejimi” kavramini kullandik, ¢iinkii ataerki kavraminin modernlik 6ncesine aidiyet
cagrisiminin ¢ok glcli oldugunu diigiiniyoruz. Bizim tahlil etmeye ¢alistigimiz rejim ise, modernlik 6ncesinden
bir takim “kalintilar”dan ibaret degil; kendini yeniden tretme kapasitesi son derece yitksek ve modernligin farkls
donemleri iginde pekala uyum gostererek varolabiliyor. Ustelik de modernitenin her bir dénemecinin
bicimlenmesinde etkin bir rol de oynuyor.
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erkeklik rollerinin degismesini, cinsiyet iliskilerinin demokratiklesmesini de icermek zorundadir.
Ornegin, siyasi kiiltiiriimiiziin bir parcast olan siddetin ya da devlet-vatandas iliskilerindeki
demokrasi sorunlarinin anlasilabilmesi ve ortadan kaldirilabilmesi igin, cinsiyet rejiminin erkeklik
ve kadinlik normlarini, siddeti ve esitsizligi normallestirme etkisini, iktidar ile erkeklik arasinda
kurdugu baglantiyr dikkate almak gereklidir.

Bize gore, icinde yasadigimiz cinsiyet rejimi, ayrimeiligi ve siddeti barindiran, anti-demokratik
bir rejim. Ama ayni zamanda, kadin ve erkeklerin kendilerini sinurlayan, kisisel potansiyellerini
gerceklestirmelerini engelleyen béyle bir rejim icindeki pratikleri, demokratiklesme baglaminda
son derece 6nemli. Clnki bu pratikler, daha esitlik¢i ve demokratik bir toplum imkanina iliskin
ipuglarini da barindiriyor. Bu nedenle de, yaptigimiz arastirmada bir yandan cinsiyet rejimine
iliskin normlart ortaya koyarken, kisilerin bunlart nasil algiladiklarini, nasil deneyimlediklerini de
gormeye calisttk. Bu ikisi arasindaki farkin demokratiklesme perspektifini zenginlestirecek
bilgiler saglayacagini dustindik.

Arastirmaya baslarken, iki temel sorumuz vardr:
-  Kadinlik ve erkeklige iliskin yaygin kabuller neler ve bunlar hangi anlam cerceveleri
icinde ifade ediliyor?
- Kadinlar ve erkekler, bu cerceveler icinde kendilerine nasil bir hareket alani acabiliyorlar?
Yani, toplumsal normlari giindelik pratikler icinde nasil déntstiriyorlar?

Bu sorular, gériismelerin genel cercevesini belirledi. Bir yandan yasam Oykulerinden yola ¢ikarak
“cinsellige iliskin ilk bilgileri nasil edindiniz?” ya da “aileniz disinda kimlerle gérustirstintiz?” gibi
sorularla giindelik pratiklere iliskin bilgi almaya ¢alistik. Bir yandan da daha “normatif” sorular
sorduk: “kadinlarin ev disinda calismalart hakkinda ne distuniiyorsunuz?” ya da “cinselligin
yasanmasi i¢in evliligi gerekli gérityor musunuz?” gibi.

Insanlarin icinde yasadiklari toplumsal iliskileri yeniden tiretme, bunu yaparken de kendileri icin
hareket alani agma, gliclenme olanaklarini, yani bir baska deyisle, 6znelik kapasitelerini gérmek,
bizim icin ¢ok Onemliydi. Cunkii toplumsal doénistimin ntvelerinin burada oldugunu
dastniiyorduk. Giundelik pratiklerin, genellikle muhafazakar kaliplar icinde anlamlandirilip
sunulsalar da, bu kaliplarin degisiminin (pek ¢ok durumda adi konmadan) gerceklestigi siirecler
olduguna inantyorduk. Bu nedenle de goérismelerde glindelik deneyimlere genis yer verdik.

Kimi gériismeler yedi saate kadar uzayabildi. Toplam 78 gorisme yaptik. Bunlardan altisini kayit
cihaziyla ilgili aksilikler yahut gortismeyi kabul etmis olsa da goristigtimiiz kisinin konusmaya
istekli olmayist yahut bittin anlatinin arka arkaya dizilmis kliselerden ibaret olusu gibi nedenlerle
degerlendiremedik. Dolayisiyla, analizlerimiz toplam 72 gérismeye dayali oldu.

Arastirmada, niceliksel ve genellestirici degil, niteliksel ve kesfedici bir yaklasimi benimsedik.
Herhangi bir “temsiliyet” kaygist gézetmedik, her bir goriismeyi kendi icinde, kendi anlam
gercevesinde analiz etmeye c¢ahisttk. Ancak bundan sonra gorusmelerin = birbiriyle
karsilastirilmasina, ortak izleklerin saptanmasina ve bunlarin degerlendirilmesine gectik.
Boylelikle, anlatilarin kendi iclerindeki butunligini ve celiski noktalarini gorebildik. Bununla
birlikte, gériismelerin miimkiin oldugunca genis bir alana yayilmasini, farkliiklart barindirmasint
amacladik. Cinkd, kadmnlik ve erkeklige iliskin kabullerin ve kisilerin glindelik pratiklerinin bu
kabulletle olan karmasik iliskisinin cinsiyetten bagka toplumsal farklhiliklarla da baglantilt
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oldugunu disuntyorduk. Bu nedenle, goriisecegimiz kisileri cinsiyet, yas, sinifsal konum,
toplumsal aidiyetler, egitim durumu gibi Olcutleri esas alarak sectik. Ekteki ¢izelgede de
gortlecegi gibi, 72 gorusme, birbirlerinden ¢ok farkls kisilerle yapildi: kadinlar, erkekler, gencler,
Aleviler, Kiirtler, dini cemaat mensuplari, lise mezunlart ya da okumaz yazmazlar. ..

Gortsmeleri genellikle goristigimiz kisilerin evlerinde yaptik. Birkag istisnada, ¢alistiklart yer
yahut kahve gibi yerleri de kullandigimiz oldu. Kirk dakikadan yedi saate kadar ¢ok farkl
uzunlukta olsalar da, gbrismelerin biyik bir bolimi bir- bir bucuk saat sirdi. Gortsme
sirasinda elbette pek ¢ok kliseyle karsilastik, bunlar dinledik, somut Orneklerle agilmasint
saglamaya calistik.

Gortstugimiiz kisiye gore degisen gorisme stratejileri izledik. Kimiyle en genel toplumsal
sorunlarla baslayip kisisel yasama dogru ilerledik, kimiyle belirgin ve somut bir kisisel sorundan
yola ¢iktik. Hemen biitiin gériismelerde yasam 6ykiistinti almaya calistik; bu hem gortstigimiiz
kisinin rahatlamasina ve gtvenli bir gériisme atmosferinin yaratilmasina katkida bulundu, hem
de bize derinlestirecegimiz noktalart tespit edebilme imkant saglad.

Erkeklerle yaptigimiz goriismelerde cinsellik ya da evlilik gibi mahrem konularin acilmasinda
sorun yasayacagimizt disinmustik ama 6yle olmadi, sorunlar ¢iktiginda da bu, goristigimuz
kisinin cinsiyetinden ¢ok stnifsal konumuyla ilgili oldu. Bazi gbrismeciler actk¢a konusmak
istemediklerini sOylemediler ancak konuyu kliselerle gecistirdiler. Bu durumlarda ¢ok israrct
davranmadik ama bazen bagka dolayimlar tzerinden bu konulara girmeye calistik: gazetedeki
cinayet haberinden yola ¢tkip medyanin tutumundan gecerek namus konusuna dénmek gibi
yollar izledik.

Yaptigimiz is, gbrusmelerin agtigt yollart izleyerek ilerlemek ve yeni bir anlatt kurmakti. Elbette
ki bagka yollar izlenebilirdi, ya da ayni yollardan bagka bir anlatiya varilabilirdi. Bu nedenle,
boyle bir anlatiya nasil vardigimizi mumkiin oldugunca ac¢ik bir bigcimde gostermeye, bunu
yaparken de goriisme alintilarindan yararlanmaya 6zen gosterdik. Okumay1 glglestirici bir etkisi
olsa bile, baslangictaki sorularimizla vardigimiz noktalar arasindaki baglantiyr koruyabilmeyi ve
gorusmeleri bu sorular 1s181nda nasil okudugumuzu béylece gorintr kilmayr amacladik.

Gortusme alintilarina genis yer vermemizin bir nedeni de, okurun goéristiigimiz insanlarin
sesini duyabilmesini saglamakti. Neyin soylendigi kadar nasil séylendiginin de 6nemli oldugunu
dustintyoruz. Niteliksel arastrmanin  Gstinligl, bunu gérmemizi mumkin kidmasidir.
Yaptigimiz tahlillerin, séylenenler kadar séylenmeyenleri, gériismedeki temel ton ve duyguyu,
gbristigimiiz insanlarin kendi kurgularini da yansitmasina G6zen gosterdik. Bu ¢abanin
sinirlarinin farkinda oldugumuz kadar, vazgecilmezligine de inantyorduk. Umariz, bitin bu
sintrlara karsin, anlatinin butind, yaptigimiz gorismelerin “ruhu”nu yansitabilmistir.

Anlatiyr tic temel izlek cercevesinde kurduk: Oznelik kapasitesinin 6rselenmesi, toplumsal
cinsiyetin kurulusu, yersizyurtsuzlasma. Bu izlekleri, butiin goriismeleri degerlendirdikten sonra
saptadik ve kendi anlatimiz1 da bu degerlendirmeyi tartismak tGzere kurduk. Gortsmelerle bizim
anlatimiz arasindaki bagr gosterebilmek icin, gérisme metinlerini tahlil ederken kullandigimiz
anahtar sozciikleri de alt bagliklar olarak koruduk: namus, evlilik, siddet gibi. Dolayisiyla, ti¢c ana
baslk degerlendirme sonuglarini, alt basliklar ise gorusmeleri yapilandiran anahtar sozciikleri
gosteriyor.
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Kurdugumuz anlatinin geri planinda elbette ki kavramsal/kuramsal bir yaklasim var. Akademik
calismalarda yapildigr gibi bu yaklasimi ayri bir béluimde tartismak yerine, gerekli noktalarda
dipnotlar ve kisa actklamalarla yetindik. Cinkd bu arastirma acisindan kavramlar, elimizdeki
gbrisme metinlerini daha iyl anlamamizi saglayacak birer aractan fazlast degildi; kendi
dikkatimizi ve okurunkini gbrusmelerde tutmayt tercih ettik. Ancak, daha fazlasina ulagsmak
isteyebilecek okutlar icin kitabin sonuna bir kaynakea ekledik. Umuyoruz ki, bu tercihimiz akict
bir metinle sonuclanmistir.
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1. OZNELIK KAPASITESININ ORSELENMESI

Gortsmelerin hemen tamaminda, neredeyse istisnasiz olarak, cesitli bicimlerde siddet ve
engellenmeye iliskin ifadeler yer aliyordu. Iskenceye varan fiziksel siddetten igsellestirilmis
yasaklara kadar genis bir deneyim alani, kisilerin bastirilmasi, engellenmesi, pek ¢ok durumda da
bu engel ve baskilarn icsellestirilmesi ile bicimlenmisti. Kadinlik ve erkekligin yeniden
tretiminde bu deneyim alaninin yarattigi belirleyici atmosfer son derece 6nemli gériiniiyordu.
Yaptigimiz gorismeleri degerlendirmeye, benzerlik ve streklilikleri saptamaya basladigimizda,
bu alana iliskin anlatilar, aralarindaki butun farkliliklara karsin, bir stireklilik halinde karsimiza
ctkti. Dogrudan ve acik fiziksel siddet deneyimleri, engellenme ve baski, giindelik yasamin cesitli
boyutlarinda, degisik bicimlerle ama aralarindaki siniri ¢izmeyi giiclestirecek gecislilikler ve
tekrarlamalarla goriliyordu. Bu nedenle, bir yandan alt basliklarla bu siurlan ¢izmeye,
kategoriler olusturmaya calisttk ama ayni zamanda butin bu anlatilarin isaret ettigi ortak
deneyim alanint da gozden kacgirmak istemedik. Bu deneyimlerin tamamini, “6znelik
kapasitesinin Orselenmesi” bashg: altinda degerlendirdik.

Oznelik kapasitesi kavramini kisilerin yasadiklart toplumsal iliskilerin, toplumsal baglamin icinde
hareket etme imkanlart anlaminda kullaniyoruz. Ozneler, icinde bicimlendikleri bu baglamin ve
iligkilerin Grtinti olmaktan fazla bir “sey”dirler; degisim potansiyeli de bu “fazlalik”la iligkilidir.
Giris bolimunde de belirttigimiz gibi, arastirmanin temel sorularindan biri, cinsiyet rejimini
bicimlendiren davranis kaliplart ve degerlerin yasayan insanlar tarafindan nasil yorumlandigy,
nasi kirilip degistirildigine iliskindi. Kadinlarin ve erkeklerin bu kaliplar karsisinda “uyum” ve
“direnis”’ten farkli secenekleri oldugunu, kendi deneyimimizden de biliyorduk. Daha 6nce de
soyledigimiz gibi, son derece muhafazakar kaliplarin kadinlar (ve erkekler) tarafindan nasil egilip
bukildigine, i¢cinde yasanabilir hale sokulduguna pek ¢ok kereler tanik olmustuk ve bu nedenle
de goriismeler sirasinda karsilastigimiz muhafazakar kliselere hazirlikliydik. Bu kliseleri cinsiyet
rejiminin genel hatlarini gizen isaretler olarak degerlendirdik ama gorismelerin 6nemli bir
bolimunt gindelik pratikleri konusmaya ayirdik. Yani, bu kliselerin pratikte nasil isledigini,
nasil dontistiigini gostermeye calistik?.

Insanlarin icinde yasadiklart toplumsal baglam ve iliskilerin Griini olmaktan fazla bir “sey”
olduklarini séyledigimizde, hemen eklemeliyiz ki, bu fazlalik (ona insanin imkan: da diyebiliriz)
herkes icin aynt degildir. Cesitli gliclenme kaynaklart (toplumsal roller, sinifsal konum, egitim,
vb) ve cesitli giiclenme stratejileri, bu fazlanin boyutlarini ve tiirlerini belirler. Iste 6znelik
kapasitesi, bir yandan insanin bu fazlasina, imkanina isaret ederken, diger yandan da bu fazlanin
niteligini, sinirlarini da gosterir. Oznelik kapasitesi yerine belirli bir tanimiyla “6zgiirlik”
kavramint kullanmak da miimkin olmakla birlikte, 6zgtrlugin farkli icerimleri ve baglantilar
oldugu, sinirlara degil daha ¢ok acilimlara dikkat ¢ektigi ve bu ¢alismada kavramsal tartismaya
girmek yerine bulgularimizi anlamlandirabilmeyi amacladigimizdan, bizim i¢in daha aciklayict bir
kavram olan “6znelik kapasitesi’ni kullanmayi tercih ettik3.

2 Daha ileride, kadin erkek esitligi ve kadinlarin tceretli ¢alismast bélimlerinde yeniden dénecegimiz tizere, bu
donistim yeni kliselerin tretilmesiyle de sonuglanabiliyor. Bunlari “modern kliselet” olarak adlandirabilitiz.

3 Belirtmeliyiz ki, bizim anladigimiz 6zgiirlik, bu imkanin, bu fazlahgin kullanilabilmesine iliskindir. Yani, 6znelik
kapasitesi, ancak 6zglirligiin bulundugu bir yerde gerceklestirilebilir. Her ikisi de insan tiiriiniin birer imkanidir ve
glclenme kavramiyla i¢sel baglantilart vardir.
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Arastirmaya baslarken sordugumuz sorulardan biri, toplumsal normlarin gtindelik pratikler
icinde nasil donustirildiguydi. Ancak bu sorunun gerisindeki varsayim, yani kisilerin 6znelik
kapasitelerini  kullandiklart  ve gelistirdikleri bir hatreket/irade/Szgirlik alaninin  varhig
varsayiminin kendisi, bir sorun alani olarak karsimiza ¢ikti. Bu alanin sinirlan siddetle ¢izilmis
goruntyordu ve baslangicta distindigimiizden ¢ok daha dar bir alandi. Elbette ki kisinin
cinsiyeti, yast ya da sinifsal konumu bu alanin genisligini etkileyebiliyordu ama bu etkinin
buytkligt baslangicta disindigimiizden daha azdi, daha da 6nemlisi, sinirlar actk ve dogrudan
siddetle belirlenmediginde de siddetin daha kapali, daha dolaylt bicimleri is basindaydi. Ornegin
Ust siniftan bir kadinin evlilik hikayesinde herhangi bir acik siddet tirt gérinmuyordu ancak
kendisinin “toplumsal gereklilikler” olarak adlandirdigr ¢cok agir ve yogun bir baski, kadinin
hayatint kusatiyor, onun giindelik deneyimini bigimlendirebilmesini sinirlandirtyordu.

Ayrimetligt da bu deneyim alaninin bir pargast olarak gordik, oyle degerlendirdik. Cunki
Oznelik kapasitesini 6rseleyen, daraltan siddet, baski ve engelleme ile ayrimeilik arasinda yakin
bir iliski oldugunu distuntyoruz. Kisiler, bu etkiler altinda kaldiklarinda gelistirdikleri hinci,
etkinin kaynagi yerine daha kolay hedeflere, bagkalarina yéneltiyorlar. Ornegin escinsellere,
Misliman olmayanlara, Kirtlere. Dolayisiyla, baskalarina yonelmis siddet ve ayrimciligin ancak
kisinin kendisine yonelik siddet ve ayrimecilik, bunlar karsisinda yasadigr gugstizlik dikkate
alinarak tahlil edilebilecegini soyliiyoruz*... Buna karsilik, bu deneyim alani ile ¢cok yakindan
iliskili bir bagka konuyu, namus ile ilgili alg1 ve pratikleri toplumsal cinsiyet ana basligina dahil
ettik. Cunkd siddet ve engellemenin cinsiyetle ilgili 6zgil bir bicimi olan namus baskisi,
kadinligin ve erkekligin tiretiminde ve yeniden tretiminde son derece kritik bir iktidar aract gibi
gorintyor. Bunun gibi, kadin bedenlerinin denetiminin bir yolu olan “uygun giyim” konusunu
da aynt nedenle toplumsal cinsiyet bashgi altinda ele aldik.

1.1. Fiziksel Siddet

Fiziksel siddet, daha cok kadinlarin anlatilarinda ve aile ici siddet olarak acitk bir bicimde
karsimiza ¢iktt. Uzun stren, yogunlugu ve bicimi degisse de hayatin temel izleklerinden biri
olarak siddet, kimi durumlarda gériismeyi guiclestirecek agirlikta, kimi durumlarda ise magdurun
mizahla hafiflettigi, katlanilabilir kildig1 bicimlere burtnerek kendini gosterdi.

Gortsmeler sirasinda siddete iliskin dogrudan bir soru sormadik; bu konunun adli adinca
konusulmas: magdurlara hala zor geldigi icin, dogrudan sormak yerine gbrisme sirasinda
yonlendirmeyi ve derinlesmeyi tercih ettik.

Kadinlarla erkekler arasinda fiziksel siddete iligkin anlatilarda kategorik bir farklilik vardr:
Kadimnlarin ¢ogu, maruz kaldigt siddeti son derece ayrntili bir bicimde anlatti. Aile i¢inde,
genellikle de kocanin siddeti, yasamlarinin belirleyici bir boyutunu olusturuyordu, bunun
farkindaydilar ve dile getirmeye iliskin buytk bir engelleri yoktu. Kimisi hi¢ sormadan anlatti,
kimiyle biraz ilerlememiz, derinlesmemiz gerekti; ama gbrismenin sonuna gelindiginde
yasamlarindaki siddet hikayesini paylasmis oluyorduk.

4 Bu “baskalarinin” kimler olacagi elbette tesadifi karsilasmalara ya da kisisel egilimlere gbre belirlenmiyor.
Alintilarla mimkin oldugunca “6tekiler”’e yonelmis bakisin nasil yonlendigini g&stermeye calisttk ama siyasal
kiltiire ve hegemonyaya, cinsiyet rejiminin bu hegemonya ile icsel baglantilarina bu arastirma gercevesinde
girmemiz mimkiin olmadt.
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Erkekler ise fiziksel siddete ugradiklarini cok daha kapali, genel, soyut ifadelerle anlatmayi tercih
ettiler. Kadinlar, erkek kardeslerinin ya da kocalarinin kendi babalari tarafindan siddet
gorduklerini anlattilar ama erkekler, maruz kaldiklart siddeti konusmakta istekli degillerdi.
Konustuklarinda ya hafifletmeye ve mizahi bir hale sokmaya ya da kendileriyle dogrudan iliskisi
olmayan, soyut bir olgu olarak sunmaya ¢alistyorlardi. Erkeklerin kadinlardan bir baska farki da,
aile disinda yasadiklar: fiziksel siddeti aile icindekine gére daha kolay konusabilmeleriydi. Yatilt
okul, askerlik gibi anilar siddet iceriyordu, kendileri de bunun yayginligini dile getiriyorlardi.

Bu farkin kismen aile i¢i siddetin asli magdurlarinin kadinlar olmasindan kaynaklandigini
santyoruz. Ancak, bizce bunun kadar 6nemli bir baska sey de erkeklik konumunun aile ici siddet
magdurlugu ile ¢atismast. Cocukluklarina iliskin dayak hikayelerini gilerek hatirladilar, siddetin
anneleri tarafindan uygulandigini séylediler. Goériismeler boyunca, ergenlik ve sonrasinda ve
babalari tarafindan siddete ugrama deneyiminin daha travmatik, daha zor kabul edilebilir
oldugunu disinmemize neden olacak ipuglariyla karsilastik: sorulara sert ve savunmact tepki
gostermek, bir bicimde s6z ettigi siddete geri donmeye ¢alistigimizda bunu reddetmek gibi.

Kadinlarin siddet hikayeleri, pek ¢ok oOrnekte, bir Onceki kusaga dogru geri gidiyordu.
Annelerinin, kayinvalidelerinin de siddet magduru oldugundan s6z eden kadinlarla karsilastik.
Bu deneyim, kendileri fiziksel siddete ugrasalar da ugramasalar da, bir tiir kadinlik bilgisi olarak
onlarin algilarina yerlesmis gérintiyordu.

Cinsiyet farkinin disinda, siddet magdurlugu acisindan bir baska kategorik farkla karsilasmadik.
Egitim duzeyi, sinifsal konum ya da yasanan yer gibi degiskenlere baktigimizda, anlaml bir
tarklilik gérinmuyordu®. Toplam yetmis iki gérismenin tamamina yakininda Oyle ya da boyle
bir siddet hikayesi vardu.

Kadinlar, genellikle evlilik hikayelerinin i¢inde siddet deneyimleri anlattilar. Ornegin 50 yasinda
bir ev kadini olan Neriman, Zonguldak’ta baslayan evlilik hikayesinin daha ilk gunlerinde
siddetle karsilastigint anlatti. “Onbes ginlik gelinidim ben. (...) Camagir yikanacak, onlarin
camasirina katmadim ¢amasirimi. Tiksiniyosun. Ondan sonra, bizim ¢amasirimizt ayrt yikadi
diye beyimi sey yapti. Daha ben onbes gunlik gelinidim dayak yedigimde.” Béyle bir
baslangictan sonra, ¢ok yakin zamanlara kadar kocasinin fiziksel siddeti devam etmis.
Neriman’in kendi ailesinde de siddet varmus, babast kizdigt zaman cocuklart ve annelerini
dévermis. Daha sonra kendisi de ¢ocuklarini dévmtus. Yillar sonra, yaslandiginda ve kendine
doniip bakma firsati bulabildiginde bundan ne kadar pisman oldugunu anlatirken aglad.

Fiziksel siddetin, hamilelik gibi 6zel durumlarda da sturdigine iliskin anlatilarla karsilastik.
Ornegin 52 yasinda bir ev kadint olan Ayse, evlendikten sonra on bir yil kocasinin ailesiyle ayni
evde yasadigint ve bu sire icinde hem kayinpederi ve kayinvalidesinden hem de kocasindan
siddet gordugini anlatirken, hamileliklerinde de dayaklarin bitmedigini séyledi. “Ben ogluma
hamileydim de babasi birak da gel dedi. Bi dévdi de beni agzim burnum kanayasiya. Yine de
kimseye sOyleyemedim. Kapiyt a¢gmadim ben annem geldi de.” Ailesinden neden yardim
istemedigini sordugumuzda, yardim edemeyeceklerini, bosuna tiztileceklerini anlatti.

> Elbette ki bizim arastirmamizin son derece sinirlt oldugu, herhangi bir temsili niteliginin olmadigini da
hatirlatmak gerekir.
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Baz1 6rnekler, kadinlarin bir bicimde gliclenmesi ile (yaslanmak, ¢ocuk sahibi olmak, calismaya
baslamak gibi) kocalarin fiziksel siddet kullanmalarinin basladigini gésteriyordu. Ornegin 35
yasinda ve ascilik yapan Oznur, evliliginin ilk yillarinda fiziksel siddet olmadigini, ancak
kendisinin “g6zi acilmaya” basladiktan sonra, kocasinin da onu stk stk dévdigunt anlattr.
“Adim sessiz Oznurdu. Biraz konusmaya baslayinca, rahatsizlik vermeye baglamistim.
Susturmak icin de siddete basvuruyodu. Fiziksel siddet. Ama beni rahatsiz eden fiziksel siddet
degildi. Duygusal siddetti. Beni ¢ok rahatsiz ediyodu. Beni kendi benligine sokmaya ¢alismast,
kendi onuruna gére yontmak istemesi, beni onun esi olarak gérmek istemesi beni rahatsiz
ediyodu”. Oznur, daha sonra bir kadin siginagina gelmis, orada kendi yasamina iliskin yeni bir
perspektif edinmis ve is bulmus. Fiziksel siddet ile duygusal siddet arasinda yaptigi ayrim,
muhtemelen siginakta kaldigi dénemde katlldigi biling yikseltme calismalarinin bir sonucu.
Ancak, evliliginin ilk yillarina iliskin anlatisindan, fiziksel olmasa da psikolojik siddetin
baslangictan itibaren varoldugu izlenebiliyor. Nitekim, kendisini “sessiz Oznur” olarak
adlandirmasinin nedeni de bu siddet karsisinda gerilemis olusu. Fiziksel siddetin goriintrde
olmayist, siddet tehdidini gézden kagirmamiza neden olabiliyor ancak unutmamak gerekir ki,
Oznur'un hikayesinde acik bicimde goriildiigii gibi, kisisel hareket alaninin  sinirlarinin
cizilmesinde siddet tehdidi de son derece 6nemli bir rol oynayabilir.

Van’dan Eskisehir’e gb¢ etmis ve buldugu her tiirld iste calisan Sultan da kocasindan siirekli
dayak yedigini anlatti. Kéydeyken babast ikinci kez evlenince, ¢ocuklarin her birinin bir yere
dagildigini, kendisinin de kocastyla birlikte is bulma tmidiyle Eskisehir’e geldigini séyledi. Bir
kez geldikten sonra, yasadigt butin yoksulluga, siddete ve caresizlige karsin, kendi ailesinden
herhangi bir destek gérememis. “Cocuktum bilemiyom ben. Babam zengindi. Koyun satiyolar.
Cebi doluydu. Babam kendi digin etti. (...) Adam bicakladi, kafami kirdi, dévdd, gene
gidemiyom babamin evine”. Sultan’in esiyle de konustuk. Cocuklugundan baslayarak hep
“gurbette” ¢alismus, strekli horlanmus, hicbir egitimi olmayan bir erkekti. Eskisehir’e geldikten
sonra Sultan’in artan 6zglveni, calisip para kazanma becerisi ve hareket alanini genisletmesi,
Oznur’unkine benzer bir bicimde, siddeti artiran bir etki yapmis anlasiliyor ki. Sultan’in esi
Asim’in kadinlarin ve erkeklerin yapmast gereken seylere iliskin olduk¢a net normlart olmasina
karsin, kendi evliligi bu normlarin disina dismis durumda ve bizce bu ikisi arasindaki fark,
siddeti bir sinir koyma aract olarak kullanmasina neden oluyor.

Ozellikle ailelerinden destek géremeyen kadinlarin, calistyor olsalar bile, kendilerini “gidecek
yeri yok™ olarak algiladiklarini, siddete boyun egmelerinin 6nemli bir nedeninin de bu oldugunu
yillardir telekizlik yapan Giil, mizahi bir sekilde soyle ifade etti: “Dayaklar kotekler gene baglad.
Komgular derlerdi ki, sen bu adama nasil katlantyon. Ben kocami seviyom derdim. Bi gézim
patlardi, bi dudagim patlardi. Olsun, ben kocami ¢ok seviyom derdim. Nereye gidecen”. Hem
komsularin hem de Gul'tin bildigi gercek, kocasiyla arasindaki iliskinin sevgiden ¢ok ¢aresizlige
dayali oldugu, bu gercekle yapilabilecek hicbir sey olmadig icin, yalan bile denemeyecek kadar
acik bir jestle orttilmus: “ben kocamt ¢ok seviyorum”.

Cok agir bir siddet 6ykiisti olan ve kocast 6lditkten sonra uzun siire bu siddetin travmasindan
kurtulmaya cabalamis Menekse de, aynt zamanda tivey babasi olan amcasinin evinden kurtulmak
icin evlendigini anlatti. Bu evliligi bir kurtulus olarak gérmus ama ¢ok kisa bir siire sonra,
amcasinin asirt baski ve denetiminden daha agir bir siddetin i¢ine dustiigiini farketmis. Ancak
geri donmesinin hi¢ bir kosulu yokmus. “Ama amcam bana dedi ki, eger evlenirsen, bu evden
gelinlikle ¢ikiyosun, kefenle gelirsin. Asla donitist yok. (...) Hayatin gercek yuzini evlendigim
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giin, hatta tctunci gun siddet yasadim esimden. Dayak yedim. Hicbir sebebi yoktu.(...)
Cocuklarimin biyudugini goremedim. Yanimdaydilar ama géremedim. Higbir seylerini takip
edemedim. Ciinki sadece giinu kurtarma cabast vardi.”

Annelik, kadinlart en fazla giliclendiren deneyimlerden biridir; ¢linkii kendilerini  var
edebilecekleri mesru bir alan acar. Bu varlik son derece siki bir bicimde belirlenmis, sinirlari
cizilmis olsa da, yine de, glclendirici bir etkisi vardir. Menekse’nin annelik yapamadigini,
cocuklarini  “gbérmedigini” séylemesi, bu acidan bizim ic¢in ¢arpictydr. Yasadigt siddetin
boyutlarinin, her turli gliclenme imkanini ortadan kaldiracak, Menekse’nin kendini bir 6zne
olarak kurabilmesini, bu kapasitesini kullanabilmesini engelleyecek diizeyde oldugu
anlasiliyordu.

Gortstugimiiz kadinlar arasinda, kocalarinin siddetini ailelerine yansitmaya ¢ekindiklerini ifade
edenler oldu. Bu ¢ekinmenin farkli nedenleri vardi. Ornegin Tiirkan, kocasinin ailesine de zarar
verecegi tehdidinden korktugu icin uzun siire siddet karsisinda sessiz kaldigini anlatirken Safak,
ailesinin rizast olmadan evlenmis oldugu icin yasadiklarini onlara belli etmek istemedigini
soyledi. “Valla bicak alip karsina dikilen bi insan ne yapar? Ne dusinirsin? Sana zarar
vermeyecegim diyo. Ailenden birine yaparsam. Hepinizi surtindiirecem. Yani annemle babamin
karsisina dikilse, yash insanlar. (...) Sevmeye sevmeye, istemeye istemeye ben o insanla beraber
oldum. Zor gelse de cinsel iliskide bulundum ben.” “Cok eziyet gérdiim Ilknur abla, cok dayak
yedim. E aileme de gidip bi sey diyemedim. Aha gittin iste kendi kafana gére birini buldun da iki
gtin sonra geldin demesinler diye dort sene ¢ektim onu.”

Kadimnlarin siddet karsisindaki tepkileri birbirinden farkli olmakla birlikte, her birinin hi¢
unutmadigt, yidlar 6nceki duygularini bugiin olayr anlatirken aynen yasadigt siddet hikayeleri
vardi. Bunlart cok canli ayrintilarla hatirliyorlardi. Ornegin Selma, iist orta siniftan bir kadin,
akrabalarindan bir tiiccarla evlenmis. Dokuz yillik evliligi boyunca siddetle karsilasmis ama onun
icin unutulmaz olan, bagkalarinin 6niinde siddete ugramakmis. Bunu ¢ok asagilayict bulmus ve
kocasindan ayrilma stirecinin baslangict da bu olay olmus. “Ben arkadaglarimin yaninda sopa
yedim. Evet. Beni sokakta strtkleyerek evin igine soktu. Ben kendimden gectigimde, birakin,
hicbir seyi yok, gebersin dedigini duydum”.

Evlerinin icinde boyle bir siddet yasarken bunu kimseyle paylasip paylasmadiklarini, kimseden
yardim alip almadiklarini sorduk. Sonunda siginaga basvuran bir kadin disindakiler, ya hig
kimseye anlatmadiklarini, yahut birlikte agladiklar1 yakin kadin arkadaglari veya kadin
akrabalariyla konustuklarint séylediler. Bu arkadas ve akrabalarin siddete karst dayanisma
gostermekten cok katlanmayr kolaylastirma yoniinde bir etkileri oldugu anlastliyordu. Ornegin
Menckse bunu soyle ifade etti: “Ben bunlarin farkina 41 yasimda vardim. Bitin bu
yasadiklarimin aslinda siddet oldugunu (...) Hi¢ kimse bana bunu sana yapamaz, hakk: yok
demedi. Herkes bana diyodu ki, iyi kadin ¢eker. Sen ¢ok iyi kadinsin. Adet boyledir kizim,
¢cekmeyen kadin yoktur. Cok ayiptir, sakin karsi gelme, kocana, kayinvalidene, herkese. Bosa
gitsin demedi bana kimse.”

Kadin akraba ve arkadaslarin, kendi yasadiklari siddeti anlatarak bir anlamda bunu
mesrulastirdiklar, normallestirdikleri anlagiliyor. Ornegin Serpil, evliliginin ilk ayinda kocasindan
dayak yediginde, ablasiyla konusmus. Ablast da Serpil'in hikayesine kendi hikayesiyle yanit
vermis: “Iste, bi vurdugu zaman, 6yle anlatiyo ablam, bana bi vurdu, ben yere yikildim”. Serpil,
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ablasinin yasadiginin yaninda kendi maruz kaldigr siddetin pek de 6nemli olmadigint disiinmiis,
cunki kocast hi¢cbir zaman “birkag tokattan ileri” gitmemis.

Tirkan da yasadigt kabusu isyerinden bir kadin arkadastyla paylastiklarini, birlikte agladiklarini,
bu paylasimin dayaga katlanmay1 kolaylastirdigint anlatti. Daha sonra bosandiginda, bu kadin
arkadasinin kendisine mesafelenmesini de “kendisi bosanamadigt icin heralde, benimle
karsilasmak bile istemiyodu” diye yorumladt.

Elbette ki aile ici siddet uygulayanlar sadece kocalar degildi. Babalarinin hem kendilerini hem de
erkek kardeslerini dévdigini anlatan kadinlarin yaninda, kayinvalide ya da goriimcelerinden
dayak yediklerini séyleyen kadinlar da oldu. Ornegin Huriye’nin kayinvalidesi yokmus ama bes
gorimcesi varmis ve Ucretli bir ise girinceye dek yillarca onlardan dayak yemis. Kocast Huriye’ye
el kaldirmazmis ama kizkardeslerinin uyguladigr siddete de hi¢ bir zaman mudahale etmemis.
“Elin bi tane gérimcesi olurdu, benim bes taneydi. Ne bileyim, ben hepsinin zopasint yedim
desem sen inanir misin. Ben buraya ise girdikten sonra ben onlarin dayagindan kurtuldum. (..)
Zaten esin tutmadigindan gériimceelerin gelip seni hirpaliyolar. Kimsesizler gibi aynt.”

Sultan da Van’dan Eskisehir’e go¢ ettiginde ilkin kaymbiraderinin yaninda kaldiklarini, bu siire
icinde de kayinbiraderinden dayak yedigini anlatti. “Kaynim buraya getirdi. Bi ay onun yaninda
durdum. Elti ya iste, beni istemedi. Kaynim benim kafama vurdu. Beni déviiyodu”.

Cocukluk déneminde anneden ve babadan dayak yemek, goristiigimiiz kadin ve erkeklerin pek
cogunun dogal karsiladigi, giilerek hatirladigt bir deneyimdi. Ancak bir ka¢ 6rnekte bu
deneyimin gtlerek hatirlanacak bir yani yoktu. Cok agir, izleri kolay kolay gecmeyecek bu
hikayelerden biri, Gul'in hikayesiydi. Gil, babasinin baskisindan ve siddetinden kurtulma
umuduyla ¢ok geng yasta komsusunun ogluyla kacarak evlenmis ama bir buguk yil stiren evliligi
boyunca kocasindan ve kocasinin ailesinden siddet gérmis. Bunun tzerine yine kagmus, bir
d6viz burosunda sekreterlik yapmaya ve ayni zamanda biroda yatip kalkmaya baslamis. Evli
olan patronunun metresi olmus. Babasi, bu asamada yeniden devreye girmis, Gul’tin evli bir
erkekle birlikte olmasini ¢ok agir bir bicimde cezalandirmis. “Babam geldi, tekrar kapiyr kitledi.
Yaninda sOyle bi tahta. (...) Girdi, dedi ki, oturdu yatagin kenarina, dedi ki, “ben seni ona ¢ok
giizel verecem” dedi. Odaya bi tane kiiciik tiip getirdi. Ustiine de kebap sislerini getirdi. Ttpi
yaktt. Bunlart dedi senin amina sokacam ¢ikaracam, senin o amint hi¢ kimse sikemeyecek dedi.
Hi¢ unutmam o laft ben. Ama nasil agliyorum. (...) Kafami keloglan gibi yaptt benim. Oturdu
benim saglarimi kel oglan gibi dogradi.” Bu sadistik oykiiyu yaptigimiz diger gorusmeler icinde
konumlandirmaya c¢alistigimizda, ilk bakista distuntlebilecegi gibi ¢ok ayrikst durmadiging,
6zellikle ayrintilarint aldigimiz bagka siddet hikayeleriyle devamlilik g6sterdigini farkettik. Burada
farklt olan, siddeti uygulayan kisinin koca degil baba olusuydu. Evlilik ici fiziksel ve cinsel siddet
hikayeleri, bu hikayeden ¢ok farkli degildi.

Evliliklerinde siddet magduru olan kadinlarin anlatilarinin  pek ¢ogunda, bu kadinlarin
annelerinin ve kayinvalidelerinin de benzer deneyimler yasadiklarini, kadinlarin hatiralarinda,
bilinglerinde, algilarinda bu deneyimlerin de 6nemli bir etkisi oldugunu gordiik. Ornegin Didem,
kocasinin siddetini anlattiktan sonra bunu kayinvalidesinin yasadigi deneyimle baglantilandird.
“Benim kayinvalidem simdi 60 yasinda, kaynatam 6lene kadar onu dévdi. Kaynanam, kaynatam
6lecegi gline kadar dayak yedi.” Neriman da benzer bir bi¢cimde, annesinin kendisinden de daha
kot bir evliliginin oldugunu séyledi. “Annemin evliligi daha bi kot gecti. Benim babam ¢ok
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tenaydi. Evlat falan demezdi.” Aliye, kendi evliliginin baslangicinda yasamis olsa da uzun siiredir
siddet gormeyen bir kadin. Baslangictaki boyun egisini de kismen yasinin kiicikligiine, kismen
de annesinin evliliginin etkisine bagladi. “Ben ilkokulu bitirdim, sonra evlendim. Cok erken. ki
sene sonra evlenmistim sanirim. Yatih 6gretmen okulunu kazanmistim ben. Oraya géndermedi.
Annem cift evli oldugu icin. Uvey babam vardi. Uvey babam beni kendi ogluyla evlendirmek
icin okula géndermedi. (...) Go6zim agilmadan. Yani biraz da mal milk vardi. Benim 6len
babam zengindi. Annem geng dul kaldt. (...) Ben kizimi vermiycem dedi. Ben onu ne hallerlen
biiyiittim bu hale getirdim dedi. Olmaz falan dedi. Oyle deyince, annemi dévdi. Velhasil,
annemi dévince, annem ses ¢tkaramadi. Ben korktum tabi.”

Kendi evliliginde siddet yasamayan Asiye ise, annesinin yasadiklarini “zamanin degismesi’ne
bagladi. Ona gore eskinin kadinlart ¢ok ¢ekmislerdi ama kendi kusag i¢in durum farkliydi. “O
zaman diyorum ya, gecmiste kOy yerlerinde erkekler ne derse o olur. Annem istememisti.
Babam illa sen nasil karst gelirsin, abim istedi verecez, karsi gelemezsin dedi anneme.
Annemden gizli zorla, hatta babam annemi vuruyodu bile silahla. Silaht ¢ikard:, annemi
vuruyodu sen nasi karsi gelirsin, vermezsin agabeyime diye. Baska bi amcamin oglu atlayip
babamin eline vurdu, boyle silah distii, annem kurtuldu.”

Filiz, kendisini déven ve aldatan kocastyla 19 yil boyunca evli kalmasini, annesinin dul bir kadin
olmasina bagladi. Kendisinin yasadigini ¢ocuklarina yasatmak istemedigini, onlari babasiz
buytitmek istemedigini séyledi. “Benim babam annemi biraktig icin. Sinop ¢ok kiiciik bi ¢evre.
Anneleri bosanmis demesinler. Ben onu 19 yil 6nce bi mahkemede bosardim. Dayilarim,
teyzelerim, iste annen ayrildi, sen de mi aynt seyi yapiyosun, kime giiveniyosun. Ben dayaklari
yiyorum, aldatilan benim ama ben bunu millete anlatamtyorum ki...”

Stikriye, cocuklugunun kabus gibi gectigini, babasiin igki ic¢ip annesini ve kendilerini
dévdigunt anlattiktan sonra, evlenmeden 6nce igki icmeyecegine dair kocasina soz verdirdigini
soyledi. “Annem c¢ok siddet gordii babamdan. Benim babam ¢ok alkol aldi. Trafik kazasi
gecirdi, cok sorunlar yasadik. Ayni seyleri istemiyorum”.

Anneden kiza aktarilan bu deneyim, kadinlik bilgisinin ayrilmaz bir pargast gibi goriiniyor.
Kendileri fiziksel siddete ugrasa da ugramasa da kadinlarin zihinlerinde boyle bir deneyimin yeri
var, bu bilgi, yasam alanlarinin sinirlarini ihlal etmelerini 6nleyici bir etki de yapiyor.

Kadinlarin anlatilarinda, yalnizca kendilerine degil, ailelerindeki erkeklere yonelik siddetin de
izlerine rastlamak mimkindi. Genellikle babalarin ogullarint denetlemek icin siddet ya da
siddet tehdidini kullandiklarint bu ogullarin kiz kardesleri ya da karilarindan dinledik. Ornegin
Neriman, kocastnin kendisini dévdigiini ama aynt zamanda babasinin baskist altinda oldugunu
anlattt. “Yani nefes almamizi istemezdi. Onun ilkeleri, onun otoritesi icinde olalim, onun
istedigi gibi yasayalim. Mesela benim esim baba olmustu, cocugunu kucagina alip sevemezdi
babasinin yaninda. Utanirdi.” Oznur da kocasinin yetiskin bir erkek olamadigini, bu nedenle
cok ofkeli biri haline geldigini s6yledi. “Esimin babasiyla olan iliskisi dokuz yasindan beri, adam
onun hem 6zel yasantisint hem is hayatini yonlendirmeye alismus. Bi insant kucaginda yillar yilt
tut, ondan sonra yere biraktigin zaman o yalpalamaz mu, diistp bir yerini kirmaz m1?”

Gil, babasinin yalniz kendisine degil, iki erkek kardesine de ¢ok eziyet ettigini, onlar1 da gesitli
bicimlerde siddet kullanarak denetimi altinda tutmaya ¢alistigini anlatti. “Babam ona da ¢ok
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yaptt. 17-18 yasindaydi o. Dukkanla evin arasi vardi. (...) onu babam televizyonun bi pargasi
kirildi diye dilkkandan eve kadar doverek getirdiydi. Elinde sopayla. 18 yasindaki ¢cocugu.”

Erkekler ise kendi ugradiklari siddetten s6z etme konusunda kadinlar kadar rahat degillerdi. Cok
daha sakinimli, kapali ifadeler kullandilar. Kadinlardan farkli olarak, kisisel olant genellestirerek
ve kendilerinden mimkiin oldugunca uzaklastirarak anlatma yoluna gittiler. Erkeklerin
anlatilarinda aile i¢i siddete hemen hemen hi¢ deginilmezken, okul ve askerlik gibi kurumlarda,
bir anlamda bireysel olmaktan ¢ikmus, sistematik bir siddetin varligindan stk sik s6z edildi.
Erkeklerin aile ici siddeti sadece ¢ocukluklarinda annelerinden yedikleri ve simdi gilimseyerek
animsadiklart dayaklarla sinirli bir sey olarak anlatmalari, onlarin hayatinda béyle bir seyin
olmadigina isaret etmez kanimizca. Ozellikle kadinlarin erkeklere iliskin anlattiklarint dinleyince,
erkeklerin ergenlik ve sonrasinda 6zellikle babalarinin siddetine maruz kalsalar bile bunu dile
getirmekte (belki adint koymakta ve hatirlamakta da) son derece isteksiz olduklari sonucuna
vardik. Ileride deginecegimiz gibi, erkekler ailelerinin baskisint siddet olarak degil koruma ve
yonlendirme olarak adlandirmayi tercih ediyorlar. Az sayida anlatida ise babanin siddeti, mizaha
sarilarak katlanilabilir hale getiriliyor. Ornegin cok caliskan ve iddiali bir 6grenci olan Mehmet,
aldig1 notlarin yiiksekliginin babasina hi¢ bir zaman yetmedigini, dersten baska hi¢ bir seyle
ilgilenmesini istemedigini anlatt1 ve bir de 6rnek verdi: “Babam beni ataride yakalads, kafamda
sopa kirdr. Ama benim kafam kalindir, cok da acimads”.

Erkeklerden dinledigimiz siddet hikayeleri, daha ¢ok askerlige ve okula iliskindi. Ornegin halen
askerligini yapmakta olan Ugur, yasaminin 6nemli bir déneminin bu sekilde elinden alinmasina
icetliyor ama aynt zamanda vatani bir gbérev olarak niteledigi askerligi yapmaktan da gurur
duyuyordu. Askerlikte yasadiklarinin ayrintisina girmeye calisinca, orada karsilastigi asagilama,
horlama, insan yerine konmama gibi tutumlardan incindigini anlatti. Fiziksel siddetten actkea
s6z etmese de varligini ima etti. “Zaman zaman benim ¢ok tzildigim noktalar oldu. Agladigim
icin geceleri uyuyamadigim anlar oldu”.

Tung, askerlikte siddet ve asagilanmayla karsilastigini ama daha 6nce yatili okulda okumus
oldugu icin buna kolay uyum sagladigini soyledi. Ona gore, bu tir deneyimler bir erkek icin
zorunlu ve islevseldi. Dolayisiyla, kendisinin kugiik yasta boyle seylerle karsilasip bir anlamda
bagisiklik kazanmis olmasini bir avantaj olarak degerlendiriyordu. “Ben askerlikte acemilik
¢cekmedim. Niye ¢cekmedim, benim yatili okul hayatim vardi. Bizim yasantimiz ayni o sekildi.
(...) Ama yagsamast gerekiyor. Ezilmeyi, biraz kaba tabir kullancam, degeri bes para etmez
insanin emrinde olmay1”.

Glingor de goristigiimuz erkeklerin anlatilarinda tipik olan bir bigcimde, yasadigt siddeti bir
genellik ve soyutluk icinde bireysellikten ctkararak bize sundu. Ustelik bu siddetin “kendi
hatasindan” kaynaklandigini, dolaystyla mesru oldugunu da séyledi. Askerligi, biitiin bu siddet
deneyimleriyle birlikte bir egitim olarak gérdigu anlasiiyordu. “Dayak mutlaka oluyo. Sahis
olarak kendi hatamdan dolayt mutlaka olur. (...) O ylzden de herkes yer. Yemedim diyen yalan
sOyler”.

Ancak bitin erkekler askerlige iliskin bu tiirden olumlamalar yapmadilar. Ornegin Bekir,

askerlikte karsilastigr asagilamaya tepki duydugunu ifade etti. “Asagilar diizeyde. Adam séviiyo
ya. Orda onurunu zedeliyolar adamin”.
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[stanbul’da bir Imam Hatip Lisesi’nin son sinifindan normal liseye devam etmek iizere ayrilan
Mehmet de okudugu Imam Hatip Lisesinde hem idarecilerin ve égretmenlerin hem de yasca
buytk o6grencilerin siirekli siddet uyguladiklarini anlatti. Bu siddetin, bir ¢ocugun intihar
etmesine kadar varan sonuglari olmus ve bu nedenle okul kapanmis. Béylece Mehmet, kendi
istedigi gibi, diiz lise mezunu olabilmis. “Kiz da Imam Hatiptenmis. Sanirim sarilirken
gormisler. 11k 6nce midiir bi dovmiis. Bizim miidirimiiz zaten eli sopaliydi masallah. Sonra
mudur yardimcist ddvmus. Sonra bi 6gretmen dévmius. Cocugun kolunu da 6gretmen kirmius.
Kizi dovmusler bi de tstiine. Cocuk iste biktim demis falan, ¢tkmis okuldan, gitmis binanin
tepesine. Dordiincti kat mi1 besinci kat mi, ordan atlamis”.

Okullarda siddetin Imam Hatiplere has olmadigini gésteren pek cok &rnek vardi. Hakan,
okudugu yatili okulda dayagin siradan bir sey oldugunu anlatti. “Ogretmen elinde béyle sey, olur
ya, plastik borular, beyazdirlar boyle, ucu boyle delik, oyuk boyle, plastik, agirdir onlar. Onla az
yemedik yani. Okul 6yleydi harbiden. Yani bizim okulda ¢ok kisinin eli sopaliydi. Béyle bi direk
kaldirirds ya da odasina ¢agirirdi. Oyle bi doverdi ki yani bi daha uyuyamazdin.”

Tung ise, 6gretmenlerin dayak atmasint degil ama bunun kiz 6grencilerin 6ntinde yasanmasini
sorun ettigini soyledi. “Ogretmen doévdiigiinde rahat davranirdik erkekler arasinda ama kizlar
gelince aglayamiyosun da, kizartyosun.” Kazim da hentz ilk okuldayken 6gretmeninin onu ¢ok
sevdigini sOyledikten sonra, bu sevgi nedeniyle 6gretmeninin onu kendisi dévmek yerine
kocasina dovdurdugini anlatti. “Bi kabahat islemistim, dévemedi beni. Kocasint ¢agirdr.
Kocast da beni aldi falakaya yatirdi. Ald1 ordan ambara att1. Karanlik bi yere.” Alpay, okulda bir
mudur yardimcisindan yedigi dayagt anlattt ve o da Tung gibi, dayagt degil ama kiz 6grencilerin
bakisint 6nemsedigini soyledi. “O kadar kisinin i¢inde kalin, glirgen sopayla elime bi vurdu, ben
elim koptu zannettim. Aglayamiyorum da. Aglasam rahatlayacam. Kizlar var ve kipkirmizt
kesildim”

1.2. Bask1 ve Engellenme

Simdiye dek degindigimiz farkli diizeylerdeki fiziksel siddet hikayeleri bizce baski ve engellenme
hikayeleri ile bir siireklilik gosteriyor. Yani, fiziksel siddet ve siddet tehdidi, denetim araclarindan
yalnizca biri; ancak tek ara¢ degil. Anlatilarin hemen tamaminda insanlarin bu araclarin en az
birini tanidiklarini, bunlarin farkinda olduklarini gordiik.

Mekansal sinirlama, evden ¢ikisin kocanin ya da babanin iznine baglt olusu, hem kadin hem de
erkekler acisindan karst cinsle herhangi bir toplumsal temas ihtimalinin engellenmesi,
gorusmelerde siklikla ifade edildi. Ailenin bu engelleyici ve siirlayict tutumunun yaninda,
“toplum” ya da “herkes” diye ifade edilen bir bask:i kategorisi de vardi. Alisilmisin disinda
herhangi bir davranisin engellenmesi olarak tanimlanabilecek bu baski, hem erkekler hem de
kadinlar tarafindan ifade edildi. Yoksullugun 6nemli bir engellenme kaynagi oldugunu gordik,
Ozellikle yoksul kadinlar icin, egitim ve toplumsal hareketlilik ciddi olarak sinirlandirilmis gibi
goruntyor. Ayrica, herhangi bir siyasal etkinlik icinde olmadiklarinda bile insanlar, siyasi bir
baskidan, ifade oOzgirliigiiniin olmayisindan s6z ettiler. Ozellikle genclerle yaptigimiz
gorusmelerde, siyasal baskinin varligini hissettiklerini séylediler.
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Kadinlar agisindan, engellenme ve denetim araglarindan biri, kendilerine iliskin hem kendilerinin
hem de bagkalarinin yaptig1 cehalet ve bilgisizlik nitelemesi. Bu niteleme kendileri tarafindan
yapiliyor ama her durumda cevrelerindeki kisiler tarafindan da destekleniyor. Bu nedenle de
hareket alanlar1 daraliyor, yapabildikleri seyler azaliyor, bagimliliklart artiyor.

Ornegin Fatma, kendisini cahil olarak niteledikten sonra, “beyim de fazla bi yere ctkmami
istemiyo, ‘kaybolursun’ diyo” diye ekledi. Fatma’dan ¢ok farkli yasam kosullarina sahip olan
Suna’nin kocast da kendisine danismadan karar vermesini istemezmis, ¢inkd Suna’nin butin
secenckleri dogru bicimde degerlendiremeyecegini soylermis. Asiye, kendisinin pek akillt
olmadigini, bu yiizden bazen hatalar yaptgini ama kocasina bu hatalari her zaman “itiraf
ettigini” ve onun da muhakkak bir ¢6ziim buldugunu anlatti. Sevgi’ye ev sahibi hep “kafani
calistir” dermis, onu hakli buluyor, “nerde ne yapacaksin, nerede oturacaksin nerede
kalkacaksin, bunlart bilmiyodum, kéyden gelmistim, onun i¢in Allah bin kere razi olsun ev
sahibimden” dedi. Ayse ise arttk Oyle diisinmiyor ama kaymnvalidesiyle birlikte yasadiklar
donemde kendisini ¢ok cahil ve aptal hissettigini hatitliyor. “Képekler ana olur sen olamazsin
dedi bana. Cocugun tstt pis diye. O ¢ok agirima gitmisti” diye anlatti.

Kadinlarin engellenmesi ve sinirlandirilmasi, mekansal bir boyut da tasiyor. Evden c¢ikmalari
hemen her durumda izne bagl, bu da onlarin yasam alanlarini daralttign gibi, yasam
repertuvarlarini genisletmelerini de 6nliiyor. Ornegin Kezban, evlendikten uzun bir zaman
sonra koyden kiiciik bir kente tasinmis. Tasindiktan sonra yillarca evden disart yalniz basina
ctkmaya cesaret edememis. “Bi ¢arstya beyim goturiirdi. Bi bakkala kendim gidemezdim. Simdi
gidiyom ama is isten gecti. Korkardim oyle. Koyde cok baski. Annesigil hi¢ bi tarafa
ctkarmazlardi. Bi kaynim gétiiriirse, onlarla giderdim.”

Neriman, kendi istegi disinda ve geng yasta evlendirilmeden 6nce, bu evlilige ailesi tarafindan
nasil hazirlandigint anlatti. Bugtinden baktiginda hatirladigi, cocuklugundaki baskinin tamamen
koca denetimine hazirlik oldugu. “Annem babam da ¢ok mutaassiplardi. Geng kizligimizda ¢ok
stkict biiytidiik. Oyle bir yere falan babam yollamazdi, etmezdi. Bi iste ilkokul okuduk. Ondan
sonra iki sene kurana yolladi, ondan sonra bi dikise yolladi bizi. Kiz meslek okulu vardi.
Dikisten sonra yallah kocaya”.

Bu tir bir kisitlama ve baski, yalnizca koyli kadinlar icin degil, cesitli yas ve siniflardan pek ¢ok
kadin icin de gecerliydi. Ornegin geng ve kentli bir kiz olan Umman, kendisini cahil ya da
yetersiz bulmuyor ama babasinin “cevreye giivenmedigi” icin okul ve akrabalar disinda bir yere
gitmesini engelledigini anlattt. Umman’a gére, onlarin evinde gecerli olan kurallar “evin
kurallar’” degil, “babanin kurallart” idi.

Kadinlarin siklikla ifade ettikleri bir engellenme ve bask: kaynagi da kocanin kiskanchigr idi.
Kocalarinin gosterecegi tepkiyi 6nceden kestirebildikleri i¢in hareketlerini kisitladiklarini, ¢ok
isteseler de bir yere gitmediklerini séyleyen pek cok kadin oldu. Ornegin Didem, sendika
calismalarina katilmak istedigini, kocasinin da sézel olarak bunu destekledigini ama strekli
aksamlari ¢tkmasindan rahatsiz oldugunu soyledigini anlatti. Sendika toplantiari genellikle
aksam saatlerinde oldugu icin, bir ka¢ aylik bir denemeden sonra yilmis ve vazge¢mis. Bunun
tzerine kocast onu mucadeleci olmamakla suclamis!
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Tirkan da bosandigi kocasinin evlilikleri boyunca hareketlerini denetledigini anlatti. “Hafta
sonlar1 gittigim yer annemler ve ablamlardir. Arkadas grubuma dahi gidemiyordum. Cinki
acayip derecede kiskang bir insand1.”

Kadimnlarin fiziksel hareket alanlarinin kisitlanmasi, yalnizca kocalari tarafindan degil, bir
anlamda kocalarinin vekili olan akrabalart tarafindan da yapilabiliyor. Ornegin Selma, kocasinin
giderek artan siddetinin baslangicinda, kayinvalidesinin ve kayinpederinin asiri denetimlerinin
oldugunu hatirliyor. “Biz balayindan geldik, evde telefon yoktu. Baglanmamisti. Hemen evin
karsisinda bi telefon kuliibesi vardi. Esim ise gitti. Ben de kayinvalide kayinpeder evde, dedim ki
annecim hemen annemleri bi arayim da haber vereyim dedim. Merak ederler. Aa, dedi, ilk béyle
baslads, asla olmaz. Ben sastrdim kaldim. Kizim dedi, esinden haber almadan ne demek dedi sen
karstya gececeksin dedi”. Selma, hareketlerinin bagkalar: tarafindan denetlenmesinin fiziksel
siddet ile baglantisin1 kurmus ve kocasinin dayaklari baslamadan ¢ok 6nce yasadigi bu olayin
siddetin baslangict oldugunu fark etmis.

Siyasi calismalar yuritmeye niyetlenen Aysegilin hikayesinde ise kocanin dogrudan
mudahalesine gerek kalmamus, aile dostlariin  ve kendi arkadaglarinin uyariari, hep ayni
yondeymis: sakin kipirdamal “Sen siyaset icin veya herhangi bir sey icin poptler olursan, senin
Ozel hayatin gindeme gelecektir. (...) Esim tstii kapali séyledi, daha ¢ok kadin arkadaglarim
s6yledi. Aysegtil, 6zel hayatint yaralayabilirler dediler.”

Kadinlarin hareket alani, 6zellikle geng ve aile korumasindan yoksunlarsa, cinsel taciz ya da taciz
tehditi ile de kisitlantyor. Ornegin geng ve bosanmis bir kadin olan Serpil, bosanmis oldugunu is
yerinde ve c¢evresindeki erkeklere sGylememis. “Cinkt hemen yararlanmak istiyolar. Konusma
hemen o taraflara kayiyo. Mesela aksam telefonla konusuyosam, tstiinde ne var...”

Ailenin denetimi ve toplumsal baski, elbette yalnizca kadinlarin deneyimledikleri seyler degil.
Gortstiigiimiiz erkekler de farkli bigimlerde bu baskidan séz ettiler. Ornegin genc ve egitimli
bir erkek olan Ozkan, yirmili yaslarinin ortalarina kadar ailesinin “ipi gevsetmedigini”, ancak bir
baska kentte is bulup tasindiktan sonra kendini biraz 6zglr hissetmeye basladigini anlatti.
Ozkan’dan c¢ok farkli biri olan Astm da kirk yasini agmis olmasina karsin babasinin denetimi
alinda oldugunu soyledi. “Dogdugumuzdan beri okul gérmedim. Dinya gérmedim.
Yetistigimizden beri... On dort kardesiz. (...) Babamizin hi¢bir giin kalbini kirmadik. S6ziinden
ctkmadik. Bize diyeceklerine hi¢ hayir demedik. Hep evet dedik. Karst gelmedik”.

Ailelerin, hem kiz hem erkek evlatlarinin yasamlarini kisitlamalarini ve her hareketlerini denetim
alinda tutmalarini, onlart korumak olarak gérdikleri anlagiliyor. Ciinki cevredeki baska
insanlarin diisiinceleri ve bakiglar, her zaman biiyiik 6nem tasiyor. Ornegin kiz erkek
arkadashiginin hos karsilanmadigt bir tasra ilinde yetismis olan Hakan, sadece ailesinin degil ama
cevrenin de baskisint hep tizerinde hissettigini anlatti. “Oyle gidip de buradaki gibi bi kafe ya da
bi parkta bulusamazsiniz. Sadece okulda olurdu. G6z goze bakardiniz. Lisede vardi. Onu da
konusamazdim. Bi goren olacak falan. Bi de ¢ekingenlik vardi. Kizin ailesi duysa ona baski
yaparlar. Bakismanin 6tesinde higbir sey yok™.

Iki oglu olan Siikriye de cevredeki insanlarin bakislarini ve degerlendirmelerini hesaba katarak,

ogullarinin kiz arkadaslariyla evde yalniz kalmalarina hi¢ bir zaman g6z yummadigint anlatti.
“Ben bu konuda kizlart daha ¢ok tutuyorum. Burast kiictik bir mahalle. Dedikodular, sézler...”
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Sadik, kendi gencliginde evlilik 6ncesi flortiin s6z konusu bile olamayacagini, ancak ayni cinsten
akran gruplari arasinda bir arkadaghigin kabul edildigini soyledi. Sadece kizlar icin degil, erkekler
icin de karst cinsten biriyle arkadashigin ailelerinden dayak yemekle sonuclanacagini, cevredeki
insanlarin muhakkak ailelere haber vereceklerini anlatti.

Sadik’tan bir kusak sonra, yine kiiciik bir tasra kentinde yasayan Ertan da aradan gecen zamanda
degisen fazla bir seyin olmadigini diisinmemize yol actt. Gergi kendisi “o zamanlar” diye s6z
ettigi donemden (asagt yukart bes yil 6ncesi) bugiine biytik bir degisimin oldugunu, bugtinki
“serbestligin” kendisini bile rahatsiz edebildigini séyledi ama bu kadar kisa stirede gerceklesen
degisimin daha c¢ok Ertanin toplumsal konumundaki ve bakis acisindaki degisimden
kaynaklandigina inanmak daha dogru gibi géruntiyor. Bu yillar icinde evlenmis, ¢ocuk sahibi
olmus ve babasi da kendilerinin hi¢ uygun gérmedigi, “hafif” bulduklart bir kadinla evlenmis.
“O zamanlar bu kadar serbestlik falan da yoktu. Ancak kafeterya ortamlarinda falan. O da zar
zoft, gizli sakl. Tamidik ¢ok.”

Kapali bir toplum olarak nitelendirdigi Afyon’da dogup biiyiimiis olan Ozkan, toplumsal
baskinin 6nemli bir boyutuna dikkatimizi ¢ekti. “Afyonun 6zelligi bellidir. Belli bi kulttrt
vardir. Acgilmayt sevmez. Disardan olanlara karst biraz o6rtiludir. Herkes iyi kétu birbirini tanir.
Ornegin olumsuz bi hareketimiz oldugu zaman onu tiim aileye sey yaparlar”. Béylece, ailenin
glcli denetiminin arkasinda yine daha genis bir c¢evrenin bakisinin oldugunu da hatirlamis
olduk.

Gortstugimiz kisiler iginde, toplumun denetiminin siyasi ve ekonomik boyutlart tizerine kafa
yoranlar, yorum yapanlar da oldu. Ornegin Giiliimser, kendisinin dul bir kadin olarak
gliclenmesine, ev sahibi olmasina ve “bast dik” dolasmasina karst buytk bir tepkinin oldugunu,
bunun da cikarlari zedelenen insanlardan geldigini anlatti. Gulumser’in hayatinin bir kag
noktasinda bu tiirden ¢atismalari olmus. Bunlardan biri, gecekondu yapmaya kalktiginda, onu
korkutup arazisini elinden almak isteyenlerle ¢atismasiymis. Ancak Giulumser, korkmadigini ve
baskiya pabu¢ birakmadigini soyledi; anlattigt hikaye, herhangi bir adalet mekanizmasinin
olmadig1 yerde insanlarin kisisel/ailevi/cemaat gliclerinin yettigi kadar kendilerine bir hayat alani
actiklarint gosteriyordu. Gulimser de agikea séylemese de o bolgedeki Kiirt cemaatinin bir tyesi
olarak, belirli bir destek alabilecegine glivenmis. “Yani ben orayt aldigim zaman var ya, ben
mesela Hazine olarak girmedim. Ben tapulu olarak, yerim diye ben 6yle yaptim. Ondan sonra
geldim, benim hudutlart felan dagitmuslar. Iste adamin biri ordan cikti geldi, yok da yapamazsin
felan. (...) Dedim senin canin dayak mt istiyo?” Ama daha sonra yeniden deginecegimiz gibi,
Gilimser’in bu destegi alabilmesinin kosulu, cemaatin son derece stki namus ve iffet kurallarin
hic ihlal etmemek.

Toplumsal baskinin yalnizca ana baba denetimi, komsularin dedikodusu degil, siyasi boyutlar da
iceren bir olgu oldugunu dusindigini soyleyenlerin biyik bolumd, genglerdi. Hem bu
baskidan yakindidar hem de kendilerinin bu baskiyt ne kadar giiclii bicimde hissettiklerini
aktardilar. Ornegin Hakan icin engellenme, asil olarak ifade &zgiirliigiiniin engellenmesi
anlamina geliyordu. “Ornegin insanlar istedigini séyleyemiyo. Engelleniyo. Sansiitler oluyo
seylerde. Ondan sonra din 6zgurligh var ama var diyolar kimisi bagortisiine takiyo, kimisi
Hiristiyansa Hiristiyanhiga takiyo. Onlart asmamiz gerek aslinda. Isteyen istedigini yapsin
aslinda”.
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Berk, kisitlamalara karsi tepkisini daha sert bir bicimde ifade etti: “Orf adetlerimiz diye salakca
ortaya ctkmis seyler. Insanlarin ayiplanmast kendi diistincelerini séyledikleri icin. Bunlardan
dolayr insanlar iclerindekini disa veremiyolar. Cevre tarafindan yadirganma. Yani bizim
toplumumuz ¢ok ¢abuk baski altina alabiliyo insanlart”.

Aysu da kendisini ne kadar yalniz ve gligstiz hissettigini anlatti; bu duygunun biyiik 6lciide her
hareketini yorumlayan, onu “psikolojik 6grenci” olarak damgalayan 6gretmenlerinden ve onu
kendilerine benzetmeye calisan arkadaslarindan kaynaklandigini séyledi. “Toplum nasil gidiyosa,
surd nasil gidiyosa, sen de Oyle, o. Siirii neticede. Surt her zaman dogru yere gitmiyo. Kendi
basina dogru yeri aramak da biraz agir geliyo insana. Cesaret gerekir.”

Adnan, kendisini muhalif biri olarak niteliyor ama toplumsal degisimin mumkiin olduguna da
inanmadigint soyliyor. Ona gore, insanlar alismadiklart seylere karst asirt tepki veriyorlar, bu
nedenle de degisimi de engellemis oluyorlar. “Bizim Tirk toplumunda da 6nemli olan yaptigin
seyin normal karsilanmasi. Normal karsilaniyosa gercekten dogru olan budur.”

Ailesinin ve arkadaslarinin kendisini surekli elestirdiklerini, fazla “hafif” bulduklarini, “o kadar
cok giilme” dediklerini aktaran Serpil, bu yorumlardan ¢ok sikildigini séyle anlatti: “Ben de
diyorum ki onlarin istedigi gibi bi insan olayim, bakalim ne olacak. Yine sikiliyorum, yine
stkiltyorum.”

Gengclerin  bunalmalarina, “yine stkilmalarina, yine stkilmalarina” neden olan toplumsal
atmosferin bir vechesi de siyasi baskilar. Diyarbakir’da yaptigimiz butin gérismelerde degisik
bicim ve dozlarda ifade edilen siyasal baski, baska yerlerde konustugumuz kisilerce de dile
getirildi. Ornegin Sinop’ta goriistigiimiiz Sahin, tniversite dgrencisiyken siyasi bir 6rgiite tiye
olmus, ortada ciddi bir su¢ olmadig: halde, 6rgiit tyesi oldugu igin yillarca hapiste kalmis. O
hapisteyken annesinin hastalanip 6lmesinden 6tiirti kendini sugluyor, ¢iktiktan sonra da hayata
katilmakta guiclikleri oldugunu, ailesiyle, karist ve ogluyla “normal” bir iliski kurmay:
basaramadigini anlatt1.

Seyhmus, genclik arkadaglarinin yirmiye yakininin devlet giicleri tarafindan olduraldigini,
simdi yasananlarda, aile i¢i siddette, toplumsal baskilarda, bitin bunlarin biyik bir pay
oldugunu soyledi. Babasi, herhangi bir siyasal orgiitle hi¢ bir yakinhgt yokken ve kendisini
tanimladigt asil kimlik de Kirtlik degil Muslimanlik iken, “bélict orgite yataklik etme”
sucundan gézaltina alinmis ve kirk giin sonra, falakada ayaklari patlamis vaziyette geri getirilmis.
Seyhmus, Diyarbakir’da belli bir yasin tzerinde olup da iskence gérmeyen, g6z altina alinmayan
pek kimsenin olmadigint anlatti.

Kadir de Seyhmus gibi giindelik yasamdaki siddet ile siyasal siddetin birbirine baglt oldugu
yorumunu yaptt. “Gunliik yasamimizda daha 6nce feodal aile yapisindan kaynaklanan yasamin
ayrilmaz pargast olan siddet vardi. Siddeti yastyoduk. Sonra bu siyasal ¢atismalarda kendini
devam ettirdi.”

Diyarbakir’in bugtinkt toplumsal atmosferini ise Mehmet Ali 6zetledi: “Gegmiste yasadigt derin
yaralar, kisisel olarak herkes onarmaya calisiyor, bir sekilde kabullenmeye ¢alistyor”.
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Siyasal baskinin kadinlar ve erkekler icin farkli boyutlart oldugu agik. Halide, cok gencken, on yil
once gozaltina alindiginda, onu korkutan tek seyin eve dondugiinde babasinin gosterecegi tepki
oldugunu anlatti. Buna simdi giliiyor ama benzer bir sey yasasa durumun c¢ok da farkl
olmayacagini itiraf ediyor. “Orda dayak yemisim, psikolojik iskence yapilmis, umurumda degil.
Distinmiiyorum bile. Sadece babami distintyorum”.

Siyasal baskr ortaminin gesitli etkilerinden biri de, dogrudan siyasal faaliyetler i¢cinde olmayanlar
icin de hayatt daha dar, daha sinirlh hale getirmesi. Kadir, bu insanlardan biri olarak
okuyamamasint “toplumumuzun i¢inde bulundugu karistk durum”a bagliyor ve tanidiklarinin,
arkadaslarinin cezaevlerine dismelerinin, dldiriilmelerinin kendisini ¢ok etkiledigini anlatiyor.

Siyasal bask: gibi, ekonomik sikintilar ve yoksulluk da insanlar tarafindan buytk bir engellenme
olarak deneyimleniyor. Bunun ¢ok farkli 6rnekleri, gorismeler sirasinda anlatildi. Yoksulluk,
kadinlar igin hanenin yoksullugundan farkli anlama gelebiliyor. I¢inde yasadiklart hane “yoksul”
olarak nitelendirilemese bile kadinlar yoksul olabiliyor. Bu durumun bir 6rnegi, Sultan’d1.
Babasinin hayvancilikla ugrastigini ve “zengin” oldugunu anlattt ama 6zellikle babast ikinci kez
evlendikten sonra, Sultan hizla yoksullasmis- daha sonra evlendigi Asim da yoksulmus, sonucta
g6¢ etmek zorunda kalmislar ve halen acglik smirinda yastyorlar. Sultan’in babasinin evinde
yasadigt “varlik icinde yoklugu”, Tiurkan, Selma ve Menekse, evlilikleri sirasinda yasamuslar.

Turkan, bosanmaya karar verdikten sonra uzun siire bunu basaramamis ¢lnkil cocuguyla
birlikte yasamasina yetecek parast yokmus. Ustelik eski kocasi, maagina el koymaya baslamis,
béylece Tirkan tamamen onun kontroline girmis. “Ben bankamatik kartim: unutmusum evde.
Oraya gittigimde, ertesi giin aybastydr. Kartimin olmadigint hissettim. Ertesi giin saat sekizde
maagimin ¢ekildigini gérdim. (...) Ben alacam, benim y6netimime gececeksin dedi.”

Menekse, kocasinin Sliimiine kadar hi¢ bir ekonomik gliciniin olmadigini anlatti. 20 yillik
evliliklerinin buytk bir boliminde iki iste birden calismasina karsin, kazandigi paranin
tamamina kocast tarafindan el konuyormus ve zaten stirekli fiziksel siddetle karst karstya oldugu
i¢in, bu duruma kars1 elinden hig bir sey gelmemis. “20 yillik evliligim boyunca kendim i¢in bir
milyon lira bile harcayamadim. Kendi kazandigim paradan. Eger onun izni ve onay1 olursa, gidip
bi ayakkabi veya ¢anta almissam, en az on kez, onun soyledigi paradan bi miktar fazla oldu diye
cantami ayakkabimi kafama yedim. Kag kere. Her seyin kurus kurus hesabini verdim.”

Hem Menekse hem de Tirkan, kazandiklari para tzerinde yeniden kendileri s6z sahibi
olabildiklerinde bunun onlart ne kadar “6zgiir” hissettirdigini anlattilar. Tkisi de gecim stkintist
cekiyorlar, borglart var ve siirekli calismak zorundalar ama yine de paranin denetimi, hayatlarin
da denetleyebildikleri duygusu verdigi i¢in, kendilerini giiclii hissettiriyor.

Elbette yalnizca kocalarin ekonomik siddeti degil, hanenin yoksullugu da kadinlarin yasamlarin
biiyiik 6l¢iide belirliyor, daraltiyor. Ornegin Yeter, babasint kiiciik yasta kaybetmis, en biiyiik
cocuk oldugu icin, annesine destek olmak zorunda kalmis. Bu nedenle de ilkokulu bile
bitirememis. Bunun acisint hala duydugunu anlatti.

Kocasinin kazandigr asgari ticretle gecinmeye calisan Fatma da ti¢ ¢ocugundan en buytigu olan

kizinin ¢ok iyi okudugunu, 6gretmen olmak istedigini anlatti. Ama bu, kizin duz liseye gitmesi
ve universite sinavlarina hazirlanmasi anlamina geldigi icin, mimkiin gériinmiyor. “Okula ikisi
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bir baslayinca, ¢ok sikildik yani. Zaten 190 milyona evde oturuyo. Maasin yarisindan fazlasi
oraya gidiyo. (...) Kizim 6gretmen olmak istiyodu, diz liseye gitmek istedi. Biz ticareti tercih
ettik. Bilmiyorum artik. Biz dedik, hani Gniversiteyi kazansa bile gobnderemeyiz. Ticarete giderse
yine bi yerde is bulabilir.” Fatma, bu durumu kabullenmis gériinse de, kizinin ¢ok tztldigind,
cok agladigint anlatt. Ug aydir artan bagagrilarini da buna bagladi.

Koyde yetismis kadinlarin  neredeyse tamami, okula gidememis olmalarint calisma
zorunluluguna bagladi. Meliha, ilkokula bile gitmemis, “o zaman biz ¢alisirdik” dedi buytk bir
dogallikla. “Peki ¢alismak zorunda olmasaydin okumak ister miydin” diye sordugumuzda, bunu
hayal bile etmedigini gbsteren bir tepki verdi: “calismamak olur mur”

Meliha ile ayn1 koyde yasayan Safiye de babasiz buyumus. Annesi, amcasinin denetimindeymis
ve tamamen bu amcaya bagimliymislar. Bu nedenle de okula gitmek yerine ¢alismasi gerektigini
soylediginde, itiraz etmek aklina bile gelmemis. “Okula onbes giin gittim. Aldt beni geriye.
Adam yokidi. On bes glin okula gittim. Yaziyr soktim. Amcam ald1 beni geriye. (...) Korku
vardi o zaman. Ha simdi olsa derdim. O zaman saygt vardi. Sayacan onu mecbur. (...) Beni
okutmadyi, hi¢ bi sey bilmiyim. Gidiysin bi yere, bura neredir, nerde duraysin, bilmeysin. Ezbere
bilirsen anlarsin. Ama okur yazarligin olsa okur gecersin.”

Gortstugimiiz erkeklerden yalnizca biri yoksulluk nedeniyle bu diizeyde bir engellenmeyle
karsilastigint anlatt;; Astm. Onun disinda, kimi durumlarda annelerinin evlere temizlige gitmeye
baslamasiyla, kimi durumlarda parasiz yatili sinavlarini kazanarak, okula gitmeyi basarmuslar;
kimileri Kemal gibi, hayatini kazanabilecegi bir meslek edinebilmis ve yoksullugu kadinlar gibi
bir engel olarak yasamamuslar.

1.3. Koruma ve Gozetme

Toplumsal, ekonomik, siyasal ve aile diizeyindeki baskiar, bu baskilarin engelledigi ve
bicimlendirdigi insanlar tarafindan her durumda birer bask: olarak algilanmiyor. Gortstigimiiz
kadin ve erkeklerin bir bolimd, yasam 6ykiilerini anlatirken bu engellerden soz ettiklerinde bile
bunlar1 koruma, sevgi ya da namus gibi kavramlarla adlandirdilar, engel ve bask: olarak degil.

Bizim koruma ve gozetmeyi siddet ve engellenmeyle birlikte ele almayr tercih etmemiz,
gorismelerde ifade edilen bu tiir deneyimlerin tamaminin kisileri bir sey yapmaktan ya da bir
yere gitmekten alikoyan nitelikte olusuydu. Kendilerinin gonullii isbirligi, bu niteligi ortadan
kaldirmiyordu, sadece, basta da belirttigimiz gibi, 6znelik kapasitesinin distukligine isaret
ediyordu. Daha sonra cesitli bolimlerde (6zellikle evlilik, gelecek beklentileri) tartisacagimiz
gibi, koruma ve goézetmenin sonucu kendini giivende (ve glivenli) hissetme, gelecekten
korkmama yahut korunakli bir alanin tadii c¢ikarma degil, tersine derin bir mutsuzluk,
guvensizlik, 6tekine iliskin korkular ve 6nyargilar, kaygiydi.

Baz1 goriismelerde, koruma ve gézetme, “eski zamanlar”a iliskin bir adap ve gorenek olarak
anlatilds; bugiin artik 6yle yasanmasa bile, eskinin yasantistnin ne iyi ne de kotd, “dogal” bir

pargast olarak nitelendirildi.

Fatma, kendi yeni gelinliginin ne kadar giic ve bunaltict oldugunu soylerken, diger yandan da
“buytklere sayg1”y1 vurgulayarak, bugiin gelinlerin kendilerinden farkli yasamalarini pek de hos
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karsilamadigini ifade etmis oldu. “Hepsinin s6zii geceridi yavrum. 3 tane buyik varidi. Biz de
hizmetgiydik onlara biz. Anladin m1 sen? Tabi biz buytklerimize saygt yapar idik. Simdi bakma.
Simdi arkadan gelen nesil ¢cok degisti”.

Bu gin ile “eski zaman” arasindaki fark, bazi durumlarda efsanevi bir dille anlatilds; bu
ginktinden tamamen farkl bir diinya, farkli degerler, farkli insanlar ve bambaska iliskiler olarak.
Ornegin Miserref, kendi cocuklugunu ve evliligini, tamamen bugiinden farkli bir deneyim
olarak kurguladi, Oyle anlatti. “Benim biyiik abim atese dustii, annem gérmusti de onu
almamistt. Kaynanam kaynatam yanimda diye ve abim sakat kald1.”

Benzer bir bicimde, kendi “aile terbiyesi” ve namus anlayisinin sikiligini vurgulayan Asiye,
agabeyinin izni olmadan asla evlenmeyecegini soyle ifade etti: “Olsem yataklara diissem,
hastanelere digsem, son nefesimi veriyorum, abim o zaman hayir dese, ben evet abi, kesinlikle
olacak bu olacak kelimesini soyleyip kurtulacagimi bilsem, diyemem. Abimin yuziine gelip de
olsun diyemezdim. Diyorum ya, yetisme tarzimizdan mi”. Asiye’nin anlatistnin ne kadar
“gercek”, ne kadar kendiyle ilgili kurguladigt imgeye uydurulmus oldugunu 6l¢gmek zor.

Safiye, kendisiyle yaptigimiz goriismeyi belitleyen “gercekei” dili bu konuda da kullanarak séyle
dedi: “Mecbur elin evine gittin mi o kumandaya gireceksin. Kumandanlik yapamazsin sen
kendin. Ama ayri oldu mu her kumanda sende olur”. Baskiyt dogallastiran ve glic dengesizligine
baglayan bu gercekeilik, kendisiyle aynt kusaktan ve benzer deneyimlerden gecen kadinlarin
gelenek, gorenek, namus ile actkladiklar iligkiyi baska bir agcidan gérmemizi sagliyor.

Daha once, genglerin toplumsal baskiyt yogun bicimde hissettiklerinden ve buna karsi
tepkilerinden s6z etmistik. Gortstigimiiz genglerden bazilart ise, baskiyr igsellestirmis
goriintiyordu. Ornegin Mete, ailesine hig bir kogulda karst gelmeyecegini séyle soyledi: “Asla ve
asla saygida kusur edilmemesini, hicbir sekilde ailenin ne derse onun yapilmasini diistiniiyorum.
Sonugta beni diinyaya getiren, beni okutan, bana biitiin imkanlart sunan benim ailem. Benim
hep alttan almam lazim.”

Mete’nin de bir noktada Safiye tiriinden bir “gercekei” oldugunu, ailesiyle iliskisini boyle
anlattiktan sonra ama yine de kendi bildigini okudugunu ifade eden sozleriyle gorebiliyoruz:
“Ama sonucta ben bunu onun gozine sokarak kendiminkini uygulayacam diye karst
citkmaktansa bana her gece sen sabaha kadar calis bile dese, en kott, o masada otururum ama
calismam. Yani ona da rest cekmem ama kendim de onun dediklerini uygulamaya calissam bile
kendi bildigimi de biraz okurum yani. Hangisi bana tam dogru geliyosa”

Toplumsal baski, bazi durumlarda ailenin/kocanin statlisiine bagli olarak artabiliyor. Suzan,
biitin anlatisinda bunun 6rneklerini verdi. Kocast yasadiklari yerin kalburtsti ailelerinden birine
mensupmus ve buylk sehirde yetismis olan Suzan’t baslangicta siki sitki uyarmis. Suzan da
baslangicta stkintt ¢ekse de zaman icinde bu kisith yasama ayak uydurabildigini, benimsedigini
anlattr. “Hatta blucin giydigimde, esim giymesen iyi olur, ben buranin taninmis ailesiyim, hos
karsilanmaz. (...) Bir yigin béyle yasalar. Evlilik benim i¢in kutsal oldugundan dolay1 ve her
evliligin de kendine gére belli agithgl, sorumluluklart oldugunu bildigim icin, ¢ok da fazla
olumsuz olarak kafama takmadim herhalde. Yani adapte oldum, kabul ettim durumlart”.
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Mediha, benzer bir bicimde, evlendikten sonra hareketleri kisitlanan kadinlardan biri. Bu
kisitlanma siddetle degil, iknayla olmus. “Evlendigim semt, Yidirim. Orast biraz daha nasil
diyim, esim ve kayinpederim orda yalniz basima disart ¢tkmami pek istemiyolar. Daha cok
oranin insanlart serseri diye bilinir. Cingene falan tst mahallelerde var. (...) genellikle esim
gotiirmeyi tercih ediyo arabayla. Arabamiz var. Istedigin yere gotiiriiriim diyo. Ama yalniz
basina gitmeni istemiyorum diyo.” Mediha, esinin ve kayinpederinin bu denetimini bir baski
degil, koruma olarak algiliyor ve herhangi bir rahatsizlik duymadigini belirtiyor. Ama evliliginin
ilk aylarinda kronik uykusuzluk, aglama nébetleri ve mide agrilart ¢ektigini de anlatiyor. Bir stire
sonra bu semptomlar ortadan kalkmis, Mediha evlilik hayatina uyum saglamis. Evlenmeden
once baska erkek arkadaslart olup olmadigint sordugumuzda, ufak tefek flortleri oldugunu ve
bunlar1 da annesine anlattigini soyledi. Zaten annesinden hic¢ bir sey gizlemezmis. Annesi, “her
zaman belirli bir simur” koymast konusunda onu uyarmus. Mediha’nin erkeklerle iliskisini
belirleyen bir uyart olmus bu: “Zaten ondan sonra da cesaret edemedim. Erkeklere
glivenemedim”.

1.4. Ayrimcilik

Gortsmeler sirasinda sordugumuz sorulardan bazilari, ayrimcilik ile ilgiliydi. Etnik koken, din,
milliyet ve cinsel yonelimden kaynaklanan farkliliklarin nasil algilandigini, insanlarin bu
farkliliklart kendi hayatlarinda nasil konumlandirdiklarini anlamaya calisttk. Goriismelere
baslamadan 6nce, ayrimcilik konusunun en fazla zotlanacagimiz konulardan biri olacagini
dastinmiustik. Dogrudan konuya girmek yerine acaba nasil bir gériisme stratejisi kurmaliyrz ki
insanlarin pek de “correct” olmayan goruslerini ifade etmeleri mumkin olsun diye kafa
yormustuk. Ancak, bizim dustindigimutzden ¢ok daha kolay ve rahat bir bi¢cimde ayrimeci
goruslerini ifade ettiler; gorismenin bir yerinde kendilerini sanstrledilerse, biraz sonra
acildilar... Ornegin “tabii canim, hepimiz insaniz, bence ayrim yapmak dogru degil” diyen bir
erkek biraz sonra kizint neden bir Ermeniyle evlendirmeyecegini agiklamak icin Turklerin Orta
Asya’daki tarihlerinden bugtine gelen bir anlati kurabildi.

Cocuklarini bir gayri mislimle (ya da Aleviyle/Kirtle) evlendirip evlendirmeyeceklerini,
cocuklart (ya da kardesleri) escinsel oldugunu séylerse ne yapacaklarini sorduk. Bir ka¢ 6rnekte
de biz sormadan magduru olduklart ayrimecilik tirlerinden soz ettiler. Gérismelerin butinint
belirleyen siddet ve engellenme atmosferi, goriistigimiuz kisilerin ayrimer dustinceleriyle birlikte
duistnildiginde, bizim icin ¢arpict (ve aynt zamanda urkiitiicti) bir “siradan fagizm” gorintisu
ortaya ctkiyor. Bir yandan siddetle engellenmis, kistirilmis kadin ve erkekler, bir yandan da bu
kadin ve erkeklerin bagkalarina iliskin olumsuz (hatta dismanca) ifadeleri 6ngérdigimiiziin cok
tzerinde bir rahatlikla kullanabilmeleri.

Ayrimetligin goérilmedigi ya da az goérildigi anlatilar, siyasal gorislerini solda olarak tanimlayan
kisilerinkilerdi. Ancak, konu escinsellik oldugunda, béyle bir farklilik ortadan kalkti, hemen
hemen bitin gérismelerde escinsellikle ilgili olumsuz ifadeler yer aldi.

Gortsmelerin bitiiniine bakildiginda, ayrimciligin en net ve tartistimaz oldugu konunun
escinsellik oldugu goéruliyor. Kendi ugradiklar ayrimeiliktan yakinanlarin da konu escinseller
oldugunda, son derece ayrimct ifadeler kullanabildiklerini gérditk. Ornegin Seyhmus, Kiirt
oldugu i¢in karsilastigt muamelelerin onu nasil incittigini anlatti, ama escinsellerden sz ederken,
“nasil hormonlu domatesten uzak durmak gerekirse, escinseller de benim géziimde 6yle” dedi.
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Ozellikle erkek escinselligi, hem kadinlar hem de erkekler tarafindan son derece negatif bir
durum olarak algilaniyor. Lezbiyenlik ise kotli olmakla birlikte, daha “katlanilabilit” bir durum
gibi goriluyor. Escinsellige iliskin sorularimiza verilen yamitlar, goristigimiiz kisilerin bu
konudaki bilgisizliklerini de ortaya koydu. Heterosckstiellikten farklt bir cinsel yonelimin
“hastalik” olarak degerlendirilmesi, neredeyse biitiin goriismelerde karsimiza ciktr. Ornegin
Universite mezunu ve kendisini “cagdas bir insan” olarak nitelendiren Turan, “gurur duyulacak
bir yapi, kabul edilebilecek bir sey degil. Ama kabul edenler iste Bilent Ersoy gibi insanlar.
Bunu distinmesi bile zor aslinda” dedi. Burcu, bazen “kulagi duymayan, gézii gérmeyen” bir
cocugu olursa nasil hissedecegini disunturmus, escinselligi de bu tiirden fiziksel engeller arasinda
saydt ve cocugu “topluma kazandirmak” isteyecegini soyledi. Burcu gibi geng bir kiz olan
Umman da escinselligin “kendini tatmin edemeyen insanlarin yaptigt seyler” oldugunu soyledi.
Esref, escinselligi kanserle bir tuttugunu, kendisine bir zarar vermedigi strece escinsel bir
komguya tahammiil edebilecegini ifade etti. Oglunun escinsel olma ihtimali ise konusmak bile
istemedigi bir seydi: “Yani 6yle bi sey olmasin diye kugiikliginden beri o egitimi verdim ona.
(...) Ya ona ben erkek gibi davrandim. Onu gezdirdim, sinemaya gotiirdim, at yarist sey
gireslere gotirdum falan filan yani. Hep tarttm, ol¢tiim, kitaplar aldim. Escinselligin hastalik
oldugunu belirttim ona. Cok kotii bi sey oldugunu izah ettim.”

Ifade 6zgirligiinden ve toplumsal baskidan séz eden Mehmet, escinsel bir erkegin kendisini
“cok da rahatsiz etmeyecegini” sOyledi, “tabii arkadas ortaminda nasil karsilanir, onu bilemem”
diye de ekledi. Ona gére bu durum “cocugun hormonlartyla falan ilgili” oldugu icin, suglayict
davranmamak gerekiyordu. Erkek kardesinin escinsel oldugunu Ogrenirse ne yapacagint
sordugumuzda, “ben ona ¢aba gosterdigim halde, kurtarmaya calistigim halde hala devam
ediyosa, kendi istekli bi sekilde, kendi 6nlemini almiyosa yani, bundan vazgecmeye seyi yoksa,
niyeti yoksa, sonugta ararim kardesim ¢tinkd, ararim sorarim ama eskisi gibi olmaz hig bi zaman.
(...) Cunki onun 6yle bi egilim varsa, Allah korusun, bana da yani olur. Bana da gelebilir” diye
yanitladi.

Homofobi, kadin, erkek, egitimli, egitimsiz, goristigimuz herkeste degisik derecelerde
goriliyordu. Yalnizca egitimli geng bir kadin olan Zeynep, “Tom Hanks’in Philedelphia’sini
seyretmistim. Bu beni miithis etkiledi. Kendi secimleri oldugunu fark etmeden kabul etmisim.
Yani eskiden actyodum” diyerek escinselligi bir hastalik olarak gérmekten nasil vazgectigini
anlattt. Bir baska ayriks: tutum, koyde yetisip kente go¢ etmis ve egitimsiz bir kadin olan Yeter
tarafindan ifade edildi: “Cevredeki baskilara gére dusintrsiin. Kendi icin de diistinebilirsin ama
cevredeki baskt daha sey gelebilir. Ne yapabilirim ki, bunun bir tedavisi yok bildigim kadartyla”.
Escinselligi “kendinde k6t bir sey olarak degil, cocugunu ¢evre baskisina maruz birakacak bir
sey olarak algiladigini, ama bu durumda da yapilacak bir sey olmadigini sdyleyen Yeter,
Universite mezunu ve siyasal olarak kendini “gagdas” olarak nitelendiren Suzan’la
karsilastirldiginda, homofobinin bilgisizlikten degil de muhtemelen bilgisizligin homofobiden
kaynaklandigint s6ylemek c¢ok yanlis olmaz gibi gériiniyor. Suzan, ¢ocugunu “en iyi
psikologlarla, dogu felsefeleriyle, onun kendi i¢ini sorgulamalariyla, buna sebep vereni ortaya
ctkartmayla” tedavi ettirecegi yanitint vermisti.

Escinsel kardesiyle dayanigsma iliskisi gelistiren, onu oldugu gibi kabul eden, onun da kendisine

destek oldugunu diisinen Menekse de bu konuda ayrikst bir tutum sergiledi. Menekse, hayatt
boyunca siddetin degisik turleriyle karsilasmis ve halen bunun tstesinden gelmeye calisan bir

34



Kirt kadin. Kardesinin escinsel olmast yuziinden de kocasindan ¢ok dayak yedigini anlatti.
“Erkek kardesim kuaférdii ve onun cinsel tercihi yuziinden. (...) Giyinmesi, davranslari,
yurtyusi, feminen dedikleri tarzda. Sik giyinen, hos pusiler falan takan bi ¢ocuktu”. Menekse,
anlatistnin bitiiniinde, kendi maruz kaldigi siddetle cesitli ayrimcilik ttrleri arasinda baglantilar
kurdu, birinden 6tekine gegisin ne kadar kolay olabildigini anlatti.

Kadin escinselligi, erkeklerinkinden biraz daha kabul edilebilir olarak gériliyor demistik. Bunun
nedenini sordugumuzda, farkli yanitlar aldik. Ornegin Berk, “oglumun escinsel olmasina
nazaran sanki birazcik daha yumusak hatlari var kizimin lezbiyen olmasinin™ diye yanit verdi.
Aysu ise erkek escinselliginin “sosyetik bir sey” oldugunu soyledi. “Sosyetenin ¢ogu escinsel
takiliyo” diye ekledi. Oysa “lezbiyenlik psikolojik bir sey” ona gore. Bilent de “kadinda
escinsellik ¢ok kot gelmiyo bana. Belki daha gekici geliyo erkege, bilemiyorum” diye yanit
verdi. Adnan da lezbiyenligin “ebeveynleri rencide edecek bir durum” olmadigint soyledi.

Kadin escinselliginin “daha yumusak hatl’” olarak gorilmesinin kismen lezbiyen cinselligine
iliskin bilgisizlige bagli oldugunu distuntyoruz. Penetrasyonun olmadigt kanisi, beraberinde
namusun lekelenmedigi rahatlamasini da getiriyor belli ki. Kadinlarin cinsel iligkide bir 6zne
olmasi o kadar dustintlmeyen bir sey ki, lezbiyen iliski de gegici ve g6z yumulabilir bir sapma
olarak gorilebiliyor. Oysa erkek escinselligi, cok daha buytk bir korku yaratiyor: ¢iinki iki 6zne
arasinda geciyor ve erkeklige yonelik ciddi bir tehdit olarak algilantyor.

Lezbiyenligin “cok da koti gelmemesi” biraz da kadinlar arasi cinselligin bir pornografi
malzemesi olusundan kaynaklaniyor saniyoruz. Kadimlarin birer 6zne olarak birbirlerine
yonelmeleri degil, erkek bakisinin nesneleri olarak onlart kigkirtan bir gosteri sergilemeleri soz
konusu oldugunda, lezbiyenlik de tamamen bir erkek fantazisine dontsebiliyor.

Anne babalar, cocuklarinin escinsel olma ihtimalini biytik bir tepkiyle karsiladilar ama genellikle
butin “tedavi” ¢abalarinin basarisiz olmast halinde de, “basa gelen ¢ekilir” diyerek evlatlarina
sahip cikacaklarini séylediler. Yalniz ti¢ erkek, Riza, Sevki ve Sadik, farkli nedenlerle de olsa
béyle bir seyi asla kabul etmeyeceklerini ifade ettiler. Sadik, dindar bir insan olarak, dinen haram
kabul edilen bir seyi kendisinin de reddedecegini, ogluna artik evlat demeyecegini séyledi. Riza
ve Sevki ise, biri diyetin degistirilmesi, digeri ise genetik mudahale ile escinselligin tedavi
edilebilecegi konusunda 1srar ettiler ve bu nedenle de her kosulda c¢ocuklarini
“kurtarabileceklerini” soylediler.

Gortstugimiiz kisiler arasinda agik escinsel olan kimse yoktu. Escinsel oldugunu bildigimiz
birkac kisi, gériismeyi kabul etmedi. Bu nedenle bu konudaki ayrimciligi magdurlarin agzindan
dinleme sansimiz olmadi.

Cocuklarinin misliman olmayan biriyle evlenme ihtimali, gérustigtimiiz kadin ve erkekler i¢in
buytk bir sorun olusturmuyor gibi gorintyordu. Eger birbirlerini seviyorlarsa ve mutlu
olabileceklerse, farkli dinden iki kisinin evlenmesinin sakincali olmadigini distndiklerini
soylediler. Ornegin Esref, “valla 6nce bi tanirim yani. Tanimak isterim. Yani niyeti nedir,
nasildir? Kizlarima baski yapcak mi yapmiycak mi?” dedikten sonra, ekledi “ama kendi
kultarinden birisi olursa daha iyi anlasir. Mesela bayramlarda falan”.
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Ismail, kiz1 icin “en az bir dili olsun, tiniversite bitirsin, ondan sonra kiminle evlenirse evlensin”
dedi. Suzan da Miusliiman olmayan damat konusunda tepki gostermeyecegini, ¢linki “onlar(in)
sonuc¢ta medeni insanlar” oldugunu soyledi. Aliye, “detler ya, oglun ¢ingan kizini da sevse
gelinim demisler. Isterdim. Yani iyi yonlerini arastirirdim. Ne yapalim, yleymis derdim. Onlarin
kendilerine kalmis bir sey” dedi.

Ancak, 6rnegin ¢cok geng bir erkek olan Mete, kendisinin hi¢ bir sekilde Miisliman olmayan bir
kizla evlenmeyecegini ifade etti. Ona gére, Misliman olmayan toplumlar (ki burada asil olarak
Avrupa tlkelerini kastediyordu) ahlaki olarak yozlastug: icin, onlara mensup bir kadimnin da
kendisinin kabul edemeyecegi bir namus anlayist olacaktir, bu nedenle de 6yle biriyle evlenmek
istemez. “Yabancilarin artik ahlaki degerleri kalmamis gibi bir sey. Biriyle beraber olmay: ¢ok
rahat géren bir toplum sonugta. Bunu asla zaten ben kabullenemem”.

Gortstugimiiz kisiler arasinda dini referanslari en fazla vurgulayan Sadik da Misliman olmayan
bir erkekle kizinin evlenmesini asla onaylamayacagini séyledi. “Kabul edemezdim. Ctunkd ben bi
Mislimanim. Anca Misliman Mduslimanla evlenir. Misliman Hiristiyanla nasil evlenir?
Dinlerini birlestirmeleri lazim. (..) Iki ayri dinden olan bir kisinin evlenmesinden dogan
cocuklar ne olacak? (...) O zaman cocuklar dinsiz olur. Dinsizden daha fazla korkarim. (...
Cunku dinsiz seytana tapar. Seytanin yolundan gider. O en kot sey. Yabanciyla evlenmenin ¢cok
sakincast var.”

Kendisini dindar olarak tanimlayan, bizim de bir dini cemaat iliskileri kanaliyla baglanti
kurdugumuz Zekeriya, kizlarinin Musliman olmayan biriyle evlenmesine izin vermeyecegini,
ogullart icin ise gelin adayint tanimak isteyecegini soyledi. “Bir Musliman hanim, ¢ok actk
hikim var Kuranda, gayri Mislim bir erkekle nikah yapamaz. Ama Misliman olmayan bir
hanim, Musliman erkekle nikahlanabilir. Bu noktada cifte standart uygularim.”

Geng ve issiz bir erkek olan Sedat, Misluman olmayan bir kizt sevse bile onunla
evlenemeyecegini, ¢inkii ne ailesinin ne de akrabalarinin bunu kabul etmeyecegini soyledi.
Safiye de boéyle bir ihtimale siddetle tepki gostererek, oglunun yabanct bir kiz (ki Trabzon’da
yasayan Safiye icin yabanci gelin, Rus gelin anlamina geliyordu) getirmesi diistintilemez bir seydi.
“Hayir. Getiremez. Oyle namussuz evlat. Rus karilari namussuzun tekidir.”

Gortusmelerde Musliman olmayan bir gelin ya da damat ile ilgili olumsuz tepkiler gérece az
saytdayken Kirt ya da Alevilerle ilgili, bekledigimizin ¢ok tizerinde bir ayrimeilikla karsilagtik.
Ozellikle Kiirtlerle ilgili olarak egitimli egitimsiz, tasralt ya da biiyiik sehirli, kadin ya da erkek
fark etmeden, neredeyse goristigimiz herkes (Kirt olmayan herkes) olumsuz goris belirtti.
Alevilikle ilgili ise daha az sayida olmakla birlikte, yine de 6ngbérdigiimiizden daha fazla ayrimet
ifade ile karsilastik.

Ornegin Umman, 17 yasinda bir geng kiz, turistik bir bélgede yastyor ve Alevilik ile ilgili
goruslerini soyle ifade etti: “Hi¢ Alevi arkadasim olmadi. Varsa da soéylemedi. Bilmiyorum. O
konulara pek girmem ben. Sey diye biliyorum, iliskiye girdiklerinde gustl abdesti almazlar. Ama
dinimizde boyle bir sey gtnah. O sekilde Aleviligi yasamiyosa. Alevidir ama Aleviligi
yasamutyodur. O sekilde olur. Mesela o Filiz abla dedigim, Alevi ama Aleviligi yasamiyor. Namaz
kilmay1 bile 6grendi su anda. Namaz bile kiliyo.”
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Umman, Alevilige iliskin 6nyargilarini gériismenin daha sonraki bir bélimtnde yeniden, bu kez
daha acgik ve giiclii bir bicimde soyle ortaya koydu: “Hiristiyani tercih ederdim. Niye
diyeceksiniz. Simdi Alevi zaten Turkim diye geginiyo ama Turklikle alakast yok. Ama
Huristiyant bastan yaratabilirsin.” Bu ifade, yalnizca Alevilikle ilgili 6nyargiyr degil, Turk
kimliginin tamamen Stinni Muslimanhga dayalt olarak tarif edildigini de gbstermesi agisindan
bize 6nemli ve ilging gbérindi. Ayni sekilde, dinsel deneyimin inan¢ ya da ibadet degil, asi
olarak cinsel pratiklerle baglantisint kurmasi, ayrimciligini da bu pratikler tizerinde temellendirisi,
cinsiyet rejiminin ¢esitli toplumsal iktidar mekanizmalariyla nasil yakindan baglantili oldugunu
berrak bicimde gosteriyor.

Kendisi Stnni bir aileden gelen Asiye, on t¢ yil 6nce bir Alevi ile evlenmis. Ama ailesinin bu
evliligi kabul edisi hi¢ kolay olmamus, yengesinin destegi ve yardimi olmasaymis muhtemelen hi¢
mumkiin degilmis. Miustakbel kocasi, yengesi ile ayni isyerinde c¢alistyormus, Asiye’den 6nce
onunla konusmus. Alevi oldugunu da ilkin ona “itiraf etmis”. Agabeyinin bu evlilige rizasi,
karisina “eger bu evlilikte bir sorun ¢ikarsa seni bosarim” tehdidiyle elde edilebilmis. Asiye,
agabeyini ikna ettikten sonra koye gitmis, babasina durumu anlatmis. Babasinin tepkisini biraz
da giilerek soyle aktardi: “Babam rahmetli, kizim dedi, disardan belli oluyo mu tiplerinden,
bizim oralarda yoktu, tipinden belli oluyo mu dedi.” Cok da eski olmayan bir tarihte, (1990’larin
bast) Trabzonun yakin bir kéyiinde gecen bu konusma, Turkiye’de yasanan onca acidan,
cephelesmeden sonra, mezhep farkina iliskin hala inanilmaz bir cehaletin hitkiim strdtgina
gosteriyor. Tipki escinsellik konusunda oldugu gibi, burada da cehaletin bir neden degil sonug
oldugunu diisiinmemek zor. Insanlar, “tabu” saydiklari konularla ilgili herhangi bir merak
gelistirmedikleri gibi, bilgilenmeyi de reddediyotlar.

Safiye, kizinin bir Alevi’'ye kag¢mast halinde, arkasindan iki kilo helva-ekmek génderecegini
sOyledi. “sen kactin gittin, bunlart ye, a¢ kalma” diye! Ve kiziyla bir daha gériismeyecegini de
ekledi.

Kendisi yasam1 boyunca siddet gérmus ve engellenmis olan Huriye de oglunun bir Alevi kiziyla
evlenmesini hos karsilamayacagini soyle acikladi: “Biz Stnniyiz. Alevi istemem. (...) Ben
istemem hocam. Ne bileyim, onlarin dinleri biraz seydir. Inanglart seydir ben sana agtk séyleyim
mi. Onun i¢in istemem. Biraz dinine seyine bagl olmali.”

Gortstugimiiz Alevilere mezhepleri nedeniyle bir ayrimcilikla karsilasip karsilasmadiklarin
sordugumuzda, ikisi karsilastiklart ayrimeiliklart anlatti, Gicti ise siddetli bir tepki gosterdi. Boyle
bir ayrimecilik ihtimalinden s6z edilmesini bile ayrimciligt koriikleyecek bir sey olarak
gordiiklerini belli ettiler.

Gilimser, Alevi oldugunu gizlemek zorunda kaldigint soyledi: “Ben bi isyerinde ¢alistyodum.
Benden sormadilar. Ben de bir sey demedim yani. Ne diyim ben. (...) Ben tabi ki orug
tutmuyodum. Yani benden sordu, ben de hayir dedim. Ondan sonra tabi ki bazi yobazlar var
yani, orda diyo ki, ya bunlarin, Alevilerin yaptig1 yenmezmis, bilmem ne etmezmis.”

Ali de askeri okula gitmeyi ¢ok istedigini ama Alevi oldugu i¢in giremeyecegini duydugunu ve

denemekten vazgectigini anlatti. “Iste, Mecliste olsun, resmi dairelerde bile insanlar sakliyolardi.
Benim halalarimin esleri resmi kurumlarda odacilik yapryolardi. Orug¢ tutmak zorunda
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kaliyolardi. Namaz kilmak zorunda kaliyolardi. Alevi olduklarini séylemiyolard:” diye bu
vazgecisin pek de temelsiz olmadigini anlatt1.

Alevilerin gosterdikleri savunmact tepki tizerinde dusiinilmeye deger. Bizim gbristigimiiz
sinirht sayidaki insanin tutumunun Alevi toplumunda yayginlik derecesinin ne oldugunu
bilemiyoruz. Ama her biriyle ilgili baz1 kisisel nedenler de oldugunu disiindiik. Ornegin Sevki,
bir kapict ailesinin ¢ocugu, annesi evlere temizlige giderek onu ve kardeslerini okutmus. Sevki,
kendi kimligini reddetmemekle birlikte, 6ne ¢ikarmayi tercih ettigi kimlik, aydin ve meslek sahibi
bir insan kimligi. Cocuklugundan beri hedefledigi, biyiik ¢abalarla elde ettigi bu kimlik, onun
Sivasliliginin da Aleviliginin de, sinifsal kokenlerinin de 6ntine gegsin istiyor.

Turan da benzer bir bigimde, azinlik kimligini 6ne ¢ikarmanin ayrimciligt kértkleyen bir tutum
olacagint dustiniiyor, bu yuzden de gérisme sirasinda bu konuyu agmaya ¢alistigimizda, kibarca
kapatip devam etmeyi tercih etti. Gérlismeden sonra ayrilirken, “boyle seyleri fazla kurcalamak
iyi degildir, kendimizi ne kadar farkli gosterirsek o kadar eziliriz” dedi.

Kiirtlere iliskin ise ¢ok daha siddetli ve c¢ok sayida 6n yargi ifadesiyle karsilastik. Baska
konulardaki ayrimciliklara iliskin duyarlilik gosterenler bile, konu Kiirtler oldugunda, son derece
ayrimet sozler sarfedebildiler. Ornegin Zeynep, escinsellik de dahil hi¢ bir konuda 6nyargt
belirtmemisti, ama konu Kirtlere geldiginde, séyle konustu: “Ben Kirtlerle ¢ok i¢ ice yasadim.
Emlakeilik yaparken, (...) miteahhitler benim c¢ok isime yariyodu. Onlarla c¢ok icli dish
oluyosunuz ve PKK zamaninda bunlar devlet¢i Kiirt oldugu icin, devlet bunlara 6yle bir agilim
sunmus ki... Bunlar aslinda miteahhit falan degil, kagak¢t. Bunlar karapara aklamak igin
Mersin’de yamuk yumuk evler yaptilar (...) Baska dinyanin insanlari onlar. Béyle bir laf vards,
ben ona ¢ok karstydim, “Kirtten evliya, koyma kapiya” diye, bazen kendim de dedim yani.
Guvenemiyorsun”.

Kemal, yillar 6ncesinde kalmuis askerligini hatirladiginda, ilk aklina gelen seylerden biri, hayatinda
ilk kez orada karsilastign Kirtlerle ilgili olumsuz anilariydr “Bilhassa afedersiniz, Kirtler vards.
Bunlar ¢ok koéti kifiir ederdi. Artik bunlarin bize bi gicigt mi1 vard: bilmiyorum artik”.

Edirne’de dogup buyumus olan Ertan, ¢ingenelerin “belki” kendilerine 6zgii bir dinlerinin
oldugunu ama onlarla hi¢ bir bigimde iliski kurmak istemedigini séyledikten sonra ekledi “su an
onlar gelen Kiirtlerle falan baya bi evlendiler. Su an kirma zaten yarist Kiirt yarist Cingene. Oyle
bi topluluk da oldu Edirne’de”. Milliyet¢i ve egitimli bir is¢i olan Ertan, Avrupa Birligi
konusunda oldugu gibi, etnik fark konusunda da “sinifsal” bir tutum alarak soyle konustu:
“zaten Edirne’de issizlik var. Gelen bu kisiler bizim ekmegimizi de elimizden aldiar. Su
tabrikada mesela 1200 kisi var, nerden baksaniz, 500 kisisi sagdan soldan, yarist da Kurttir”.

Kizinin dil 6grenip tniversite bitirmesi kosuluyla “kiminle isterse onunla” evlenebilecegini
séyleyen Ismail, bu kimsenin bir Kiirt olma ihtimali karsisinda, ayrimciliga karst oldugunu ama
bu noktada biraz dustinebilecegini soyle ifade etti: “Ben ayrima karstyim. Atatirk de demisti,
mozaiktir, niyeti koti olmayan Kirt olabilir, onlar Meclis Baskanligina, Cumhurbaskanhgina
bile geldiler. Ben Kiirdiim, Diyarbakir baskenttir, biz ayr1 devlet kurmak istiyoruz diyen varsa,
ona kiz vermem?”.
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Kirtlerin ayrimct  olduguna, kendi devletlerini kurmak istediklerine iliskin kanaatler,
goriismelerin pek cogunda ortaya ciktt. Ornegin Suzan, “Kiirtlere karst da ne kadar insancil
dusintrsem de ama bi antipatim var. Cinkt onlar bize higbir zaman dost ve sadik olmadilar.
Turkiye’nin butin nimetlerinden bir sekilde faydalandilar. Su an en biyiik is adamlari, en ¢ok
sanatctlar (...) her turli kosulu gayet giizel kaynaklarimizi kullanarak belli kosullara geliyorlar
ama i¢lerinden Turkiye’ye dismanlar. Turkiye’ye kendilerini hi¢bir zaman ait hissetmediler” diye
konustu.

Kirtlerin “biz”’den olmadiklarina iliskin 6n kabuller, onlarin kendilerini “biz”den saymadiklari
hissiyle destekleniyor, bu tutum 6fke ve icerleme yarattyor. Kirtlerin biitiin bir topluluk olarak
birlikte davranabilen, ortak tutumlar gelistiren bir 6zne olduklart fikri de sik stk karsimiza cikt.
Ornegin Suna, “Simdi beser tane cocuk doguruyorlar, inadina doguruyorlar. Yok. Aclar ama
mahsus doguruyorlar. Ben bunu hissediyorum. Ciinkt ¢ogunlugu saglamak icin. (...) Sagliklari
bozuk, ruhsal durumlari bozuk, tahsilleri bozuk. Bunlarin hepsini devlet nasil karsilayacak.
Devlete kambur oluyorlar” dedi. Kiirtlerin devletin sirtina yik olduklart ve tlke kaynaklarini
somurduikleri gorusinu tekrarlayan iki kadin Ust-orta siniftan kadinlarken, “sagligi, ruhsal
durumu ve tahsili bozuk™ bir Tirk olan Sedat, bir Kurt kizini sevse evlenmeyi distintr mi diye
sordugumuzda, Kirtlere yonelik aynmcihigini bir baska noktayt vurgulayarak ifade etti:
“Kiirtlere biraz sicak gozle bakamiyorum. Iyisi de vardir da, olmasini istemem. Seversem de
olur mu olur. Kendisi olabilir de aile ortamina pek girmek istemem yani. Hosuma gitmiyo
Kirtler. Konusmalari. Zihniyetleri ¢cok ters. Cok Kirt ailenin icine de girdim. Oturdum.
Tanidiklarim da var. Adam belki hakls, belki haksiz. Bazt seyleri elestiriyo. Bizim bi arkadas
vardt Koy Hizmetlerinden emekli, devlete o kadar kin tutuyo ki. Diyorum ki senin kursaginda
hala bu devletin ekmegi var.”

Ust siniftan bir Giniversite dgrencisi olan Caglar, annesine ilk kez bir kiz arkadagindan séz
ettiginde, annesi “nereli” diye sormus ve kizin Malatyali oldugunu 6grenince, “ingallah Kirt
degildir” demis. Caglar da “yok, merak etme” diyerek annesini rahatlatmus. “Kurtler hakkinda
pek bi bilgim yok ama onlar ilkemizi bolmeye ¢alisan insanlar. Kendi devletlerini kurmak
istiyolar. Bizim bir strii sehidimiz oralarda 6liiyo veya doguda insanlar yatirim yapamiyo, orast
kalkinamiyo. Her zaman kétu. Hayat sartlart cok zor geciyo onlar yliziinden. Onun igin de 6yle
bir insanla hayatimi birlestirmek istemem”.

Yine ust siniftan egitimli bir erkek olan Riza, escinsellikle Kirtlik arasinda soyle bir baglanti
kurdu: “Doguda kadinlar baslik parast olmadan verilmiyo. Herkesin parast var mi? Obiir
taraftan, doguda strekli et yiyolar. Et dogal bir afrodizyen. Bi taraftan hastalig1 aliyolar, 6btr
taraftan hastalif1 ne yapacaklar. Céztime yine kendi kiltiitleri engel oluyo. Ne olacak, hayvanlara
ya da etraftaki insanlara saldiriyolar.” Bu son derece ayrimet ve spekilatif gériislerin bilimsel bir
dayanagt olup olmadigini sordugumuzda, Riza benzer agiklamalarina devam etti, etin neden
afrodizyak etkisi yaptig1 tizerine konustu.

Edirne’de yasayan Siikriye icin de Cingenelerden sonra en koti etnik topluluk Kiirtler. Astsubay
olan esiyle birlikte birka¢ dogu ilinde yasamis, Kirtleri tanidigint distintiyor ve haklarinda séyle
seyler soyliyor: “Cogu issiz. Zaten esleri ev temizligine gidiyolar. Kadin yorgun argin geliyo,
yemek yapamiyo. Gidiyo marketten burgerdi, sosisti, yumurtaydi aliyo. O tiir marifetleri de yok.
Boyle bi sulu yemek yapalim aksamdan. Kuru fasulye, mercimek yemezler. Boyle ciz biz tird.
Bence ondan iki yakalart bir araya gelmiyor.” Siikriye, insanlarin icinde yasadiklari maddi
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kosullara gore yasadiklarini teslim etmekle birlikte, kosullart belirleyenin de biraz “marifet” ve
insanlarin ¢abast oldugunu, Edirne’ye go¢ etmis Kirtlerin beceriksizlikleri yliziinden yoksul
olduklarini séyliyor.

Kirtlere yasadiklart ayrimeiliklart sordugumuzda, birbirlerinden ¢ok farklt anlatilarla karsilastik.
Kimi, Aleviler gibi “béyle seyler dogru degil, fazla kurcalamak da iyi sonu¢ vermez” tavri
gosterdi, kimi kisisel yasaminda onu incitmis olan deneyimlerini aktardi, kimi de oldukea siyasi
bir dil icinden ayrimciligt tanimladu.

Ornegin Oznur, kendisinin ve ailesinin soven olmadiklarini, milliyet ayrimi yapmadiklarint
vurguladi. Kendisi Kiirt olmayan biriyle evlenmis, bu farkin ne kendisi ne de ailest i¢in bir sorun
olmadigini anlattr. “Ben Oyle seyleri disinmem. Irk ayrimi, din ayrimi yok™ dedi.

Ismail de benzer bir yaklasimla, ayrimcilik olsa bile bunun yanlis bilgilenmeden kaynaklandigin,
iletisim kanallarinin a¢dmasiyla ayrimeiligin da ortadan kalkacagini anlatti. “Aslinda bizim
insanimiz biraz medyanin yonlendirdigi, bir arastirmaya dayali olmayan, insanlart analiz etmeyen
bir 6n yargtyla yaklasan bir profili oldugu icin sanirim o arkadaslarim da bu tiir damarlardan
beslenmisti. Biliyorsunuz, Batili insanlarin biraz Dogulu insanlara yaklasim tarzi... Dogu
insaninit bir grubun igersine koyar. Keskin bir bakis acist vardir.”

Kirtlerin azinlkta olduklari bir kente gb¢ etmis yoksul ve issiz bir erkek olan Asim ise,
ayrimcilikla karsilastigint s6yle anlatti: “Ben diyorum ki bi daha is oldugu zaman beni ¢agir. Valla
diyo, Kiirt oldugunu bilseydim ben seni ¢agirmazdim. Ben hi¢ karsilik vermedim. Ben sadece
dedim, evet, ben Kirdim. Ben aslimi inkar etmem”. Asim’in esi Sultan da benzer bir deneyim
anlattr: “Iste falan siz Kiirtsiiniiz, bilmezsiniz gibi oluyo. Insanin zoruna gidiyo.”

Seyhmus, Diyarbakir’dan Ankara’ya okumaya geldiginde kendini ne kadar yalniz hissettigini
anlattt. Bu yalnizlikta, etnik kimligi nedeniyle karsilastigi tutumun da etkisi oldugu anlagiliyordu.
“Simdi ben Ankara’da kaldim bes yil. Nerelisin? Diyarbakirliyim. Kirt miisun? Evet. Aaa, ben
Kiirtleri ¢ok severim. Cok giicime giderdi. Sanki boyle, kedi képek sever gibi. Aaa, ben Van
kedisini ¢ok severim. Bana sefkat gOsterilirdi. Bu beni ¢ok tizerdi. O bana sanki ikinci sinif
oldugumu hatirlatirdr.”

Gilimser, Dogu Beyazit'tan go¢ etmis, Alevi ve Kirt bir kadin. O, ayrimciliga iliskin daha
politik bir séylem icinden konustu. “Esasinda mesela, diyolar ki Turkiye’de demokrasi var. Ben
Turkiye’nin  demokrasi olduguna inanmiyorum. Bu kadar annelerin mesela sey kalmasi,
kadinlarin yani dul kalmast, sayisiz cocugunlan ortada kalmasi... (...) Kirtce konusmast yasak.
Bilmem ne yapmast yasak. Niye yani? Bunlar mesela, bu mesela babasinin dile Kirtceyse, bence
Kirtce konussun”.

Mehmet Ali, Mersin’e gb¢ etmis geng bir Kirt. Orta okuldayken karsilastigt tacizi ¢ok net olarak
hatirladi ve anlatti: “Leyla Zana Mecliste Kirtge konusma yaptt. Hoca smifa geldi benim
gbzumin icine baka baka Leyla Zana icin fahise kelimesini kullandi. Sadece bana bakiyodu.
Benim Diyarbakitli oldugumu biliyodu.” Daha sonra tniversitede okumak icin yeniden
Diyarbakir’a donmis; orta okul ve lise yillarini ¢ok koti hatirliyor. Okula gitmekten nefret
ediyormus ve yasitlariyla arkadaglik kurmakta da zorlaniyormus. Ogretmenlerin  ayrimct
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tutumunun ¢ocuklara 6rnek oldugunu, onlarin da kendisine benzer bigimde davrandiklarin
anlattt.

Diyarbakir’da yaptigimiz gériismelerde ise ayrimeiliktan ¢ok baskidan ve siddetten séz edildi.
Orada insanlar, asil olarak devlet giiclerinin baskistyla karst karstya olduklarini anlattilar.

Gortusmelerde sinifsal ayrimeilik ifadesine hi¢ rastlamadik. Yoksullugun yarattigr sikintilar ve
engeller anlatildiginda da bunlar arasinda ayrimeilik yoktu.

2. TOPLUMSAL CINSIYET

Toplumsal cinsiyet kavrami, kiz ya da oglan bebekler olarak diinyaya gelen insan teklerinin bu
dinyada baslarina gelen pek ¢cok sey sonucu kadinlar ve erkeklere dontstiiklerine isaret eder. Bu
sure¢ basitce “sosyallesme” olarak adlandirlamaz, tersine, kisinin gesitli bicimlerde miidahil
oldugu karmasik iliskileri icerir ve bir yandan kisisel diizeyde kadinlik ve erkeklige, diger yandan
toplumsal dizeyde bir cinsiyet rejimine isaret eder. Bu kavram, cinsiyetin kisisel 6zelliklerin
Otesinde, toplumsal yapilarla ve iliskilerle baglantili bir 6znellik boyutu oldugu dusiincesini de
icerir.

Turkiye’de toplumsal cinsiyet rejiminin “ataerkil” oldugu yaygin bir kabuldir. Hem sosyal
bilimler alaninda yapilan calismalarda hem de gindelik dilde, ince elenip sik dokunmadan
kullanilan bu kavram yerine daha genel olan “cinsiyet rejimi’ni tercih ettik. Ctnki, ataerkilligin
“geleneksel” toplum baglamiyla iliskilendirilmesi ve “modern” baglamda ancak bir kalint1 olarak
anlamlandirilabilmesi  yuzinden, bizim bu kavrami kullanmadan o6nce modernlesme
paradigmasint ve ataerkillik kavraminin bu paradigma ile yakin iliskilerini tartismamiz
gerekiyordu. Oysa bizim ic¢in 6nemli olan basitce, toplumsal cinsiyetin bireysel ve toplumsal
boyutlarini birlikte kavrayabilen, bu ikisi arasindaki i¢sel baglantilart gdrmemize imkan veren bir
kavramsal ¢erceveye isaret etmekti. Dolayistyla, ataerkillikten daha belirsiz ama ayni zamanda
bizim amacimiz agisindan daha uygun gériinen bir kavrami, cinsiyet rejimi kavraminit kullanmayi
sectik. Boylece, kadinlik ve erkekligin kisilerin dolaysiz deneyimleri kadar bu deneyim alaninin
ufkunu asan daha genis bir baglamla da iliskisini varsaydigimizi géstermeye calistik. Ozellikle
normlara iliskin sorulara verilen yanitlar, bu genis baglama iliskin ipuclart sunuyor; biz de bu
ipuglarini  izleyerek genis baglam ile dolaysiz deneyim arasindaki iliskileri gbérmeye,
degerlendirmeye calistik.

Yaptigimiz gorismelerde toplumsal cinsiyetin tretimi ve yeniden tretimi ile iliskilendirmek
Uzere bir kag kilit s6zclik-soru kullandik: ideal kadin/erkek, aile, ana-baba, yakin iliskiler, evlilik,
cinsellik, namus, giyim/kusam, iicretli calisma ve cinsiyet esitligi. ik soru, yani ideal
kadin/erkegin tarifi, cinsiyetlere iliskin kliselerin gérustiigimiz kisinin konumuna baglt olarak
degisip degismedigini anlamak Ulzere dustunilmusti. Aile, cocukluk, ana/babalik ve yakin
iliskilere iliskin sorular ise Oznelligin (ve Oznelligin bir boyutu olan toplumsal cinsiyetin)
kurulmast siirecine iliskin temel deneyimleri 6grenmeyi amacliyordu. Evlilik, cinsellik ve namus,
toplumsal cinsiyetin 6zel alandaki iligkiler icinde bicimlenmesine dair ipuclart sundu.

41



Giyim/kusam, 6zel alanla kamusal alan arasinda duran, 6zellikle basortiist tartismasi cevresinde
dénen bir alt baslik oldu. Ucretli calisma ve cinsiyet esitligi basliklart ise, toplumsal cinsiyetin
kamusal alandaki goriintimlerini izleyebilmemizi saglads.

2.1. Kadin olmak-Erkek olmak

Cinsiyet rejiminin en kritik noktasi, kadinlik ve erkeklige iliskin yaygin inanclar ve degerlerdir.
Bunlar, kavramsal bir soyutlama olan cinsiyet rejiminin somut iliskiler icinde nasil gériindiging,
nasil tretildigi ve nasil yeniden uretildigini anlayabilmek icin bize ipuglart sunarlar. Bu ipuglarini
izledigimizde, cinsiyet iliskilerinin barindirdigs iktidar mekanizmalari ve kadinlarla erkeklerin bu
mekanizmalar icindeki yerleri hakkinda analizler yapmamiz miimkin olur.

Gorustigimiz kadin ve erkeklere “sizce bir kadin/erkek nasil olmal” sorusunu yonelttik.
Beklenebilecegi gibi, oncelikle bir dizi kliseyle karsilastik. Oysa biitiin farkli boyutlariyla ve
karmagikligiyla birer 6znellik vechesi olan cinsiyetlerin nasil gorildugini, nasil algilandigini,
bunlara ne tirden anlamlar yiiklendigini anlamaya calisirken, bu Kkliselerin 6tesine gegen
anlatilara ihtiyacimiz vardi. Bu nedenle, bu sorudan vazge¢mesek ve boylece kliselerin nasil ifade
edildigini, konusan kisinin konumuna baglt olarak farklilasip farklilasmadigini gérmeye calissak
da, asil olarak, goriismenin butuninde, farkli baglamlarda ifade edilen yorumlari bu cergeve
icinde degerlendirdik. Bu yorumlar kimi zaman kendi cinsiyet kimlikleri, kimi zaman ise baska
kadin ve erkeklerle ilgili olabildi. Bunun yaninda, kliselerin kisisel deneyimler ve anlatilarla
yakindan baglantili oldugunu, bu anlatilar1 bigimlendiren gergeveyi sundugunu diistindigimiiz
icin de bu iki tiir anlaty1 birlikte, birbirleriyle iliskilendirerek analiz etmeye calistik.

Erkeklik ve kadinlikla ilgili kliselerin billurlastigr iki yaniti aktarmak istiyoruz. Bu yanitlarin
kimlerden geldigi ¢ok 6nemli gérinmiyor, cinkd kliseler, goristigimiiz kisinin kimligi ne
olursa olsun, birbirine ¢cok benzer bicimde ifade edildi.

“Candan olacak. Ana¢ ruhlu olacak biraz. Yuvasina bagl olacak. Nerde nasil davranmasini iyi
bilecek. Seni tastyacak. Yani gerektigi yerde uyaracak. Burada herhalde biraz fiziki yapt da 6ne
ctkiyor. Guizel de olacak.”

“Erkek bana gore evine sahip ¢ikmalt ve elden geldigince nasil ki 6zel yasamini dis etkenlerden
korumasi gerekiyosa, ayni sekilde, esini dis etkenlerden korumal1.”

Kadin ve erkekle ilgili bu klise yanitlar, cok sik tekrarlands, kadinlar ve erkeklerin, gengler ve
yasllarin, egitimliler ve egitimsizlerin verdikleri yanitlar arasinda buytik ve kategorik farkliliklar
bulunmuyordu. Cinsiyetin asil olarak 6zel alanda tanimlandigi, bu alanin ayn: zamanda
cinsiyetler arasindaki farkin da tretildigi yer oldugu, gbrisme yaptigimiz kisilerin bilincinde ve
s6zlerinde yanstyordu.

Buna karsilik, yasam Oykdlerini anlatirken, yasamlarina gesitli bicimlerde giren insanlardan séz
ederken, yasadiklari olaylart degerlendirirken, kadmlik ve erkeklige iliskin daha canli, daha
kisisel, daha ayrintili gorisler belirttiler. Bu gorslerin elbette ki genel gecer kadinlik ve erkeklik
degerleriyle, kliselerle baglantist vardi; onlardan ¢ok farkli degildi, ancak yine de, bu ikisi
arasindaki farkin hangi gruplarda nasil acildigini, hangi noktalarda daha kuigtik oldugunu
gormeye ve degerlendirmeye calistik.
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Beklenebilecegi gibi, dogrudan sorulmadan, baska bir konuyla ilgili konusurken yapilan
yorumlara baktigimizda, kadinliga ve erkeklige iliskin anlatilar arasinda buytik bir niceliksel fark
ortaya ¢ikt1. Bltin gériismelerde yapilan cinsiyete iliskin yorum ve degetrlendirmeleri ayiklayip
erkek/kadin olarak tasnif ettigimizde, kadinlikla ve kadinlarla ilgili yorumlarin erkeklik ve
erkeklerle ilgili olanlarin ti¢ katindan fazla oldugunu gérdik. Her gériismede sorulan “ideal
kadin/etkek” sorusuna verilen yanitlar disarida tutularak, 72 goriismede kadinlikla ilgili 78,
erkeklikle ilgili 21 yorum/degerlendirme vardi. Bu niceliksel fark, bizce cinsiyet iliskilerinin ayni
zamanda iktidar iliskileri de olmasiyla baglantilandirilabilir. Bakan/bakilan, konusan/konusulan,
deger bicen/deger bigilen ikilikleri, cinsiyet iliskilerinin iktidar boyutunu gosterir ve bu ikiliklerin
bir yant erkeklere, diger yant da asil olarak kadinlara 6zgidiir. Kadinlar ve kadinlik, farkli diinya
goruslerinin, deger sistemlerinin, ideolojilerin  kendilerini  tanimladiklari,  Gtekilerden
farklilastirdiklart alanlar oldugundan, giindelik yasama iliskin “Oylesine” gibi goriinen
konusmalarda bile, kadinlikla iliskili degerlendirmeler ayn: zamanda konusan kisinin kendisini
toplumsal ve siyasal olarak nasil konumlandirdigini gosterirler. Nitekim, kadinlik ve erkeklige
iliskin yapilan yorum ve degerlendirmelerin igeriklerine baktigimizda, erkeklerle iliskili olanlarin
buyiik 6lcide belirli bir erkekle, belirli bir somut durumla baglantilandirildigi, kadinlarla ilgili
olanlarin ise daha soyut ve daha genel oldugunu gordiik. Kadinlar, konusanin zihnindeki biiyuk
ve genel bir “Kadin”in yansimalatiyken, erkeklikle ilgili genel degetlendirmeler/kliseler varolsa
da erkeklerin her biri, somut birer varlik olarak goriliyordu. Dolayisiyla, kadmnlarin maddi
yasam kosullari, engelleri, ctkissizliklart ve imkanlari, bu genel Kadin imgesiyle kirilmis olarak
algilantyordu. Kadin imgeleri kimi kez ezik ve gli¢siiz, kimi kez sinsi, ¢tkarci, ama her durumda
tek tek, somut kadinlarla sitnanmayan, tersine, her bir kadinin onunla sinandig imgelerdi.

Kadinlik ve erkeklikle ilgili kliseler, anlatilardaki kadin ve erkeklerle ilgili yorumlar tzerinde
buytk oranda etkiliydi ve bunlar konusanin cinsiyetine gore farklilasmiyordu. Ancak, vurgular,
6ne cikarilanlar, kliselerin kullanilma bigimleri, kadinlarla erkeklerde farkliydi. Ornegin,
“kadinlik rolt” ile ilgili kliseler, kadin ve erkeklerde pek fark etmiyordu, hatta daha ileri giderek,
kadinlarin bu rolin gerekleri konusunda daha fazla ince eleyip stk dokuduklari, daha israrc
olduklart s6ylenebilir. Ama kadinlar bu rolin emek ile ilgili boyutunu vurgularken, erkekler icin
namus ve itaat 6ne ¢tkiyordu.

Kadinlarin yaptiklari yorumlarin 6nemli bir bolimi, kendilerinin ya da baska kadinlarin eve
iliskin hizmetleri nasil ve ne 6lciide yerine getirdigi/getirmedigi ile ilgiliydi. Bu tiir yorumlar
yapan kadinlarin tamami alt-orta siniftan kadinlardi. Ucretli calisanlar varsa bile hi¢ biti sosyal
giivenceli ve diizenli bir bi¢cimde ¢alismiyordu. Egitimleri de bir istisna disinda, orta dizeydeydi
(yalnizca Kezban, okur yazardy).

Bir tele kiz olan Gil ile kendi evinde goristik. Eve girdigimizde ilk dikkatimizi c¢eken,
dekorasyon ve temizlikteki 6zendi. Duvarlarin renginden her yeri kaplayan fotograf/biblo
kalabaligina kadar, stirekli emek verildigini, 6zen gosterildigini agiga vuran bir mekandi. Nitekim
Gil, gériismenin gesitli yerlerinde kendisinin ne kadar temiz ve titiz, hamarat, becerikli bir ev
kadini olduguna, evine ve cocuguna bakmaktan kendini thmal ettigine iliskin sézler sarf etti:
“Ben Emirhan bir yasina gelene kadar her giin Gstimde esofman, temizlik, yemek falan. Kadin
madin  bilmezdim. Kadin alanlara kizardim. Eliniz ayaginiz tutuyo, niye kendiniz
temizlemiyonuz derdim. Evime merakliydim.”
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Kezban da oglundan ayrilan gelininin kadinligini elestirirken, evin temizligini ihmal ettigini,
pasakli bir kadin oldugunu vurguladi. “Yedi sene temizligini yaptirdim baskasina. Yikadig
camasir giyilmez. (...) Bes senede dort sefer cam silmemisgtir”.

Asiye, kendisini her seyden 6nce bir “ev hanimi ve anne” olarak gérdigiinii séyledikten sonra,
“esim isten gelir, masasint, yemegini hazirlarim. Bu esim kizdigi ya da kural bu oldugu i¢in degil
kesinlikle, icimden gelir bunlart yapmak” diye ekledi. “Ben coluguma cocuguma, evime
bagliyim. Cocuklarimin bitin ihtiyaglarini karsdarim. Yani yikarim, bakarim, temizlerim”...
diyen Suna’yla “Iyi yemekler yapmak istiyorum onlara. Hamur isi isterlerse hamur isi. Zevk de
duyuyorum yani” diye anlatan Sikriye de Asiye gibi, ev ve bakim islerini kendi kadinliklarinin
bir parcast olarak tanimliyorlar, disaridan dayatmayla degil, iclerinden geldigi icin bu rold
oynadiklarint séyluyorlar. “Disaridan dayatma” ile “iginden gelme” arasindaki yakin iliskiyi
konusma imkanimiz olmadi ama, gorismelerin butininde de “kadinlarin bask: altinda
yetistirildigi, ezildigi” hakkindaki bitiin sézler, sosyallesme yaklagimindan esinlenen yorumlar,
kadinlarin iclerinden neden bagkalarina hizmet etmenin geldigi hakkinda herhangi bir s6z
icermiyordu.

Kadinlarin “sicak aile ortaminin” kuruculari olduguna iliskin ifadelerle erkeklerle yaptigimiz
goriismelerde de karsilastik. Ornegin geng ve bekar bir erkek olan Berk, “Tamamiyla cocuklarla
ilgilensin, o sicak aile ortamint kursun. Cinkd bunlart erkek yapamaz. Kadinin rolii ¢ok farklr.
Bizi birlikte tutsun. Yani bir arada tutsun” dedi. Berk heniiz ortaokuldayken annesiyle babasi
bosanmis, kendisi bir devlet dairesinde ¢alisan annesinin yaninda kalmis. Goriismenin
tamaminda, annesiyle babasinin ayriliginin kendisini ne kadar ¢ok etkiledigini sezdirdi.

60 yasinda ve ikinci esiyle evlenmis olan Kemal, kizlarini yetistirirken ticretli olarak calissalar bile
her seyden 6nce birer anne, ev hanimi olmalarini 6nemsedigini anlatti. “Ya kizim, sen eger bir
kizsan, bir anneysen, evde sen arttk pilavini da yapacan, Utint de yapacan, temizligini de
yapacan. Ha s6yle olur, yaparsin tabi bir yerde calistyorsan belki eksiklerin vardir ama ben pilav
yapamam, yok utiden kacarim... boyle sey olmaz. Benim kizim da Allah’a stikur, bir misafir
agirlamasi, bir kahve, ¢ay yapmast...”

Kadinliga iliskin bir diger kategori, namus, aileye bagllik ve itaat kavramlariyla ¢ercevelenen bir
dizi anlatiydi. Hem kadin hem de erkekler arasinda kadinligt bu cerceve icinde tanimlayanlar
vardi. Ancak namus vurgusu, geng erkeklerin anlatilarinda belirgin bicimde daha fazlayd.

“Bi kadin esine bagli olmalt bence. Evine, isine” diyen Yeter, bu bagliligt namustan ¢ok emek
tzerinden kurdugunu belirten bir ifadeyle devam etti 6rnegin: “Esime bagl olmayi, isimin
olmasini, evimin diizeni daha giizel olmasint isterim”. Buna karsilik, goristigimiiz erkekler,
Ozellikle de genc erkekler, bir kadinin namuslu, yumusak ve itaatkar olmast gerektigini
vurguladilar.

“Once namuslu olmali. Nerde oturup nerde kalkacagini iyi bilmeli. Esinin veya sevgilisinin
gorislerine saygilt olmali bence” diyen Caglar da, “cok rahat davranmasi benim hosuma gitmez.
(...) Karst cinsten benim tanimadigim insanlarla ¢ok vakit gecirmesi, cok yakin arkadas olmasint
istemem. Bi de ortamina gore giyinmesini isterim” diyen Bulent de aileleriyle birlikte yasayan
genc erkekler. Her ikisi de tst-orta siniftan ve egitimli. Kadmlarin nasil giyinmesi gerektigine
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iliskin hemen her goriismede karsimiza ¢ikan dustinceleri ayr bir bolimde degerlendirdigimiz
icin, simdilik “ortamina gore giyinme” konusunu bir tarafa birakiyoruz.

Sevki ve Mete ise, namustan ¢ok saygt ve itaati 6ne ¢ikardilar: “Once sunu isterim, benim aileme
karst bir kere bana duydugu saygiyla yaklasmasi lazim” diyen Sevki, yoksul ve kdy kékenli
ailesinin esi tarafindan horlanma ihtimalinden ne kadar incinecegini anlatirken Mete, kendisinin
ailesiyle kurdugu iliskinin bir benzerini mustakbel esinden de bekleyecegini belirtti. “Aileme
saygisizlik yapmasin, bana saygisizlik yapmasin”.

Altmis yaslarinda bir kadin olan Aliye, oglunun nisanlisindan séz ederken, onun tesettiirlii ve
hanim hanimcik oldugunu séyledi; kiz mibarek gecelerde, bayramlarda arayip hatirini
soruyormus, bu nedenle Aliye oglunun mutlu bir evlilik yapacagini distindugini soyledi.
Aliye’nin anlatisinda, saygt ve itaat kadar, candanlik, sicaklik vurgusu da vardi. “Annecim diye
hitap ediyor. Baktim, benim hosuma gitti kizin konusmalari, candan yakin davranmast™.
Kadinlarin anlatilarinda, sicaklik, candanlik ve giizellik 6nemli bir yer tutuyordu.

Ornegin Tiirkan, oglunun cirkin ve suratsiz bir kizla gezmesini kesinlikle istemeyecegini,
“6nemli olan i¢ gizelligidir” s6ziine hi¢ inanmadigint anlatti. “Sen ¢ok yakisikli bir ¢cocuksun;
gider bulur bir paspal, bakimsiz, kendine dikkat etmeyen...” Bu sézler, kadinlarin birbirlerini
degerlendirirken kullandiklari 6nemli 6l¢titlerden birini de ortaya koyuyor: giizellik ve bakimlilik.
Didem, Turkan’a benzer bir bicimde, oglunun eski kiz arkadasini hi¢ kabul edemedigini,
ayrildiginda da en ¢ok kendisinin sevindigini anlattt. “Cok ¢irkindi. Cocuklugunu da sevmezdim
o kizin. Bula bula onu buldu. Neler yaptim. Ayiramadik oglant. En sonunda kendiliginden
biraktt.”

Tirkan ve Didem’den ¢ok daha geng olan Aysu, begendigi kadinlardan séyle soz etti: “Birincisi
Nez. Sarkilarini falan sevdigimden degil. Viicut hatlart falan ¢ok hos. Minyon tipli. Kisa boylu
falan. Tyi bir kalgalar falan var. Stmarik olmast hosuma gitti. Victoria Beckham var. Onlarin da
evliliklerini ¢cok sevdim. Bir de Vahsi Guzel vardi. Ordaki kizin da dizideki karakteri olarak.
Uciinii de begendim.” Aysu’ya bu kadinlarin ne gibi ortak 6zellikleri oldugunu sordugumuzda,
“glizel ve seksi” olduklarint séyledi.

Bir kadmin giizel, bakimli, hatta “seksi” olmasina iligkin sozler, geleneksel “kadin” imgesine
uymuyor gibi goériniiyor; ancak, bu imgenin zaman icinde degistigini, bu degisimin de en fazla
gelecege dontk idealler ve degerlendirmelerde yansidigini hatirda tutmak gerek. Orta yash
kadinlar agisindan miustakbel gelinleri; cok gen¢ bir kadin acisindan ise kendisine ideal olarak
gordigl kadinlar, glizellikleriyle tanimlantyorlar.

Kadin imgesine iligkin bu nitelemeler erkekler tarafindan hemen hi¢ yapilmadi- sadece birkag
gen¢ erkek tarafindan, mahcup ifadelerle deginildi. “Sadakat, durtstlik, fiziksel yeterlilik-
kendimize gore bir yeterlilik olmasi gerekiyor. Bakimli olmast tercih nedeni olabilit” ya da
“burada biraz fiziki yapt 6ne cikiyor. Giizel de olacak. Belki de en 6nemlisi. Yok ya, en 6nemlisi
guizellik degil” gibi ifadeler.

Kadimnlarin cinselligi ile ilgili konusan tek erkek, Esref idi. O da Turkiye’de kadin erkek

iliskilerinin ve evliliklerin en buytk sorununun cinsellik oldugunu séyledi. Esref’in anlatisi, kendi
evliligi ve ayrilmasinin hikayesine odaklanmisti ve soyledigine gore, ayrilma nedeni, karisinin
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kendisine karst cinsel sogukluguydu. Goriismenin bir yerinde istiinden atlayarak da olsa,
evliliklerinin ilk giinlerinde karisin1 “zorladigint” soyledi ama bu konuya yeniden donmek
istemedi. “Seks bilgisi olmadig1 icin hep eziliyolar. En buyilik sorun seks bence. Kadin, erkek.
Erkekler de aynt sekilde. Yani seks 6zgtirliigi yok. Seksten korkuluyo. Kadinin anast yikliyo
kizlara, aman erkekler kotiidiir, aman yanasma, aman sunu yapma. .. bakire... ona bagl yani.”

Cinsellik ve cinsel bilgiler ile ilgili bélimde deginecegimiz gibi, gérismelerde bu konulardan ¢ok
az sOz edildi, daha ¢cok da namus bahsiyle baglantilandirilds.

“Kadin” imgesiyle ilgili bir diger buytk kategori, “modern kliseler” diyebilecegimiz tiirden,
kadinin bagimsizlasmasi, kendine glivenmesi ve bireylesmesi ¢ercevesinde degerlendirilebilecek
anlatilardi. Bunlar, hem kadinlar hem de erkekler tarafindan dile getirildi. Bu kategori icinde,
esitsizligin kadinlarin degismemesinden kaynaklandigini séyleyenler kadar toplumsal baskidan
ve erkeklerin engel teskil etmesinden bahsedenler de vardi Kadmnlarin ikincilliklerini
degistirmek tzere hareket etmediklerini, dolayisiyla kendi durumlarindan kendilerinin sorumlu
oldugunu soyleyenler, egitimli gen¢ kadinlar, tst siniftan kadinlar ve erkeklerken, daha yasli, alt
ve alt-orta siniftan kadinlar, toplumsal engelleri daha fazla vurguladilar.

“Kadmnlarin bence en o6nemli sorunu, birey olamamasi. Ben 6yle goriiyorum. Ekonomik
Ozgirliikle ben sey yapmiyorum. Benim kayinvalidemin komsusu, kadin ti¢ ¢ocuguyla kocasint
bosadi. Son derece cahil bir kadin. Gecekonduda oturuyordu, huzurevinde ¢alist, emekli oldu
ve o parastyla da ev aldi. Kadin ayakta kaldi. Cahil bir kadin. Ama diger kadinlar sey
yapmiyorlar. Pamuk prenses havalarindalar. Birisi gelsin, bunlarin islerini halletsin” diye
konusan Zeynep, sozini ettigimiz bu kategorinin genel cergevesini ¢ok 6zIi bicimde dile
getiriyordu. Sadece calismak ve para kazanmak degil, kendine giiven, 6z saygi, cesaret gibi
Ozelliklere isaret ederken, somut bir kadmnlik durumunu da ortaya koyduguna dikkat ¢ekmek
isteriz. Cunkt, hem kadmnlar hem de erkekler “bagimsizlasma”dan soz ettiler ama kadinlar
hemen her durumda ya kendilerinden ya da bagka somut kadinlardan o6rnekler (olumlu ve
olumsuz 6rnekler) verirken, erkekler cok daha genel, soyut bir diizlemde konustular.

Selale, “Kadinlarda kabahat buluyorum ben. Artik kadinlar da kadin olmay: daha farkli algilasak
biz. Ylzimizi goézuimuzi estetikler, botokslarla ugrasana kadar beynimizi giizellestirmeye
calissak, bu kadar da sey olmaz. (...) Biz kadinlar miicadeleyi sevmiyoruz. Cok daha sanal
seylerle ugrasiyoruz gibi geliyor bana. Halbuki kendimizi degistirmeyi ve gelistirmeyi sey
yapsak...” derken, bir yandan kendi deneyimini asd kadinlik deneyimi olarak kuruyor, bir
yandan da ikincilliklerinin kadinlarin sugu olduguna isaret ediyordu.

Geng, egitimli ve Ust orta siniftan bir kadin olan Nuran da kadinlarin yeterince akilli olduklart
takdirde erkekler tizerinden kendilerine saglam bir yer edinebileceklerini vurguladi. “Bir kadin
gittigi ortama gore giyinmeli, gittigi ortama gore hareket etmeli. Tavirlarin, her seyini. Yani orda
esini, abisini, babasini ya da erkek arkadasini zor durumda birakacak herhangi bir pozisyon
yaratmamali. Bu kadinda bitiyo bence. (...) Kendi ugraslari, kendine giiveni kesinlikle olmalr.
Yani gtizelligi kadar akliyla da bir takim seyleri yenip savasabilmeli. Bu 6nemli. Cunki erkekler
akilli kadint severler”.

Alpay, kadmnlarin bagimsizlasmasi, kendi ayaklarinin tzerinde durmasi gerektigini soyleyen
erkeklerden biriydi. Bu diistincesini soyle ifade etti: “her seyden 6nce, bizim toplumumuzdaki
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kadinlarin bir cogunda maalesef, 6gretmen de olsa, memur da olsa, kendini daha ¢ok ev hanimi
olarak goriiyor. Evine bagl olarak gériiyor. Ornegin, evinin temizliginden sorumlu olarak
kendisini goriyor.”

Tung, cinsiyet esitliginden yana oldugunu soyledikten sonra, kadinlarin bu esitsizligin
tretimindeki katkiarint vurguladi: “Kadin direngen degildir, 1srarct degildir. Hakkint pek arayan
bir tip degildir. Birazcik da erkegin tahakkimiini kabul eden, boyun egen bir yapist vardir.”

Kadinlart kendi konumlarinin sorumlusu olarak goéren bu ifadelerle daha “geleneksel”
diyebilecegimiz kategoriye yetlestirdigimiz “itaatkar ve uysal kadin” idealini karstlagtirdigimizda,
her durumda kadinlarin aleyhine isleyen bir sureklilik fark ediyoruz. Itaatkar ve uysal olmalari

istenirken, idealler degistiginde, yeni bir kadinlik imgesi gliclendiginde, bu kez de 6yle olduklart
icin suclantyorlar.

Toplumsal engelleri kendi deneyimleriyle taniyan daha yasli, daha yoksul ve engellenmis
kadinlar, kadinlk ile ilgili idealleri ve kadin imgesini toplumsal baglam icine yerlestirme
konusunda daha basarili goériiniyorlards.

Ornegin Neriman, hig iicretli calismamis ama hep bunu istemis bir ev kadint. Isci emeklisi
kocasindan evliligi boyunca siddet gormiis, artik ikisi de yaslandigt icin siddet bitmis. “Iste hep
okumamazlik. Kendi 6zgirligi elinde olmadigt icin. Gegimsizlikten. Koca seyinden. Ev
sorunundan. Okumus olsak, paramiz seyimiz olsa, midanamiz mt olur? Ne giizel, miidana
etmezsin” diyerek kadimnlarin bagimsizlasmasini  vurgularken bunun 6nitindeki toplumsal
engellere de isaret etti.

“Modern kliseler” diye isimlendirdigimiz idealler, hem kadinlar hem de erkekler tarafindan,
ulagilmast gerecken ama gerceklikten uzak hedefler olarak tanimlandi. Dolayistyla, kadinlarin
bagimsiz ve glgli bireyler olmalar istense de kimilerince kendi yetersizlikleri, kimilerince
toplumsal engeller nedeniyle, bunun gerceklesmedigi dustiniliyor.

Erkeklikle ilgili olarak, daha 6nce de belirttigimiz gibi, cok daha az yorumda bulunuldu. Pek
cok kliseyi 6zetleyen, bunlarin ortak paydasini gésteren bir ifade suydu: “Oncelikle sorumluluk
sahibi olmali. Bu sorumlulugun smnirlart kendi ailesinin disina da tasmali. Toplum icin de
sorumluluk duygusu olmali.” Bu, erkeklikle ilgili bir erkegin yorumuyken, yine “sorumluluk
sahibi erkek” klisesi, bir kadinin agzinda su sekle dontsti: “Evine sahip olmali bir. Evinde
karistnt mutlu gezdirmesi iki. Evindeki ¢ocugu ne bileyim, dersini yapmiyosa gelip dersiyle
ilgilenmesi. Bence erkeklik budur yani.”

Kadinlarin erkeklerle ilgili yorumlari, birka¢ istisna disinda, hep olumsuzluklar tasiyordu.
Erkeklikle ilgili ideallerden pek az ama erkeklerin yetersizliklerinden ¢ok daha fazla s6z ettiler.

Giul, her cesit erkegi tanidigini, artik erkek sarrafi oldugunu soyledikten sonra, erkekler
tarafindan ¢ok istismar edildigini, babasinin, kocasinin, sevgilisinin, biyitk oglunun onu hep
incittigini anlatti: “Aslinda su da var. Erkekler sevilmeye laytk mahluklar degiller. Yani ben su
anda onlar1 mahluk olarak goriiyorum. Higbir erkek icin g6z yast dokmeye degmez.” Gul’e gore
cinsellik erkeklerin zayif noktast. Bu konuda onunla hemfikir olan cgesitli yaslardan baska
kadinlar da oldu. Ornegin Derya, “Bence erkekler cok salak” dedi, “disiligini kullanan her kadin,
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erkekleri her turli eline gecirir.” Serpil de erkeklerin her seyden 6nce paraya, ikinci olarak da
cinsellige 6nem verdiklerini s6yledi.

Orta yasht bir erkek olan Kazim da cinselligi erkeklerin zayif noktast olarak niteledi: “seks
konusu girdigi zaman, cinsellik girdigi zaman, hangi erkek olursa olsun, yumusar. Bunu
degistiremezsin. Zaten kadinin da en biytik silaht odur.”

Kadinlar, erkeklerin ¢esitli yetersizliklerini vurgularken, genellikle kendi yasamlarindaki erkeklere
gonderme yaptilar. Ornegin Filiz, “erkek hep basit kadinlar istiyo. Sessiz, aptal olacak, salak
olacak. (...) Ben iyi bi erkek gormedim ki. Ben iyi bir erkek nasil olur bilemiyorum ki” dedi.
Didem, kocasinin kendisiyle hicbir sey paylasmadigini anlattiktan sonra, bu durumu soyle
genellestirdi: “disarida 6nce giden devrimci, evde de despot bi erkek iste. Genelde devrimciler
béyle oluyo heralde”.

Oznur, erkeklerin baskiciliklarinin kendi yetersizliklerinden kaynaklandigini séyle ifade etti:
“Zaten kokende onlarin en iyi olduklari asilanarak biiyiiyolar ya siz iyisiniz, fizik olarak da kafa
olarak da akillisiniz, siirekli 6yle diyolar, biiytiytinceye kadar. (...) Bi kadin onlardan daha basarili
oldugunu ispatlarsa, bu onlardaki egoyu zedeliyo sanki. Hazmedemiyolar. Bu sekilde kadina
baskict, otoriter, siddet uyguluyolar.”

Halide, eski erkek arkadasinin séyledikleriyle yaptiklarinin birbirine uymadigini, 6rnegin klasik
magco erkek tavirlart takindigt halde, bu roliin gereklerini de higbir zaman yerine getirmedigini
anlatti. “Biraz iradesine sahip, kendine 6zgliveni olan, nasil derler, bizim doguda ¢ok yaygin bir
s6z, sOz agizdan bir kere ¢tkar. O da ¢ok konusur da, yapmadi. Bence az konusup ¢ok sey
yapmak daha 6nemlidir.”

Erkeklikle ilgili olarak erkeklerin yorumlari ise daha “geleneksel” diyebilecegimiz tarzdaydr: bir
yandan sertlik 6te yandan da sorumluluk vurgusu yaptilar.

Ornegin Mehmet, “erkek dedigin bence gerektiginde yani béyle masaya yumrugunu vurabilecek
olmast lazim” derken, erkekligin otoriteyle tanimlandigint séylerken, kendisi issiz olan ve bunun
acisinl ¢eken Sedat, “toplumun bakis1 erkeklere agir gorevler veriyo” diyerek cinsiyet roliintin
sorumluluklarini 6ne c¢ikardi. Ona gore, bu sorumluluklarin yerine getirilmesi ile erkeklik
arasinda ¢ok yakin bir iliski vardi: “Belki giivenceli bi is bulursak, kendimize bi is acarsak, o
zaman tamam ya, ben erkek oldum denilebilir. Daha ¢ok maddi olanaginla. O zaman erkeksin
iste.”

Caglar’a gore de erkeklik evin gecimini saglamakla yakindan iliskiliydi: “bi kadinin eline bakmak
erkegin gururuna dokunur” dedi. Caglar’dan ¢ok farkli kosullara sahip olan Asim da benzer
bicimde, “Oyle oldum ki, eve bile gelmek istemiyodum. Coluk ¢ocuguma bi ekmek
getiremiyorum. Is yok. Eee, baska bi yerden gelecek yok. Eve gelmeye utantyodum” diye anlattt.

Geng kadinlar, erkek ideallerini yetiskin kadinlardan ¢ok daha “geleneksel” sinirlar icinde
tanimladilar: “benim yanimdaki erkegin bana hem agkini vermesini, hem sefkatini. Baba gibi
yaklasip gercek bir erkek gibi sevmesini de isterdim” diyen Burcu’yla asagi yukart ayni yasta olan
Derya da “Baba sefkatiyle yaklasacak belki biraz. Belki biraz agabeylik yapacak, kiskanacak,
gozunden sakinacak. Bi de ben erkek arkadasimla, ¢evremdeki insanlar dontp baktginda ben
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gurur duymaliyim”. Aysu, erkeklerin mutfaga girmesinden nefret ettigini, nedenini bilmedigini
ama bunun hi¢ hosuna gitmedigini anlatti. Kendisi evlendiginde kocasinin ara sira “kolay gelsin
hayatim” demesini istermis ama mutfaga sokmazmis.

Kadinlik ve erkeklikle ilgili idealler, yorumlar ve degetlendirmelerin bitinine baktigimizda ¢ok
bariz bir durumla karsilastik: hem kadinlar hem de erkekler, kadinlar hakkinda olumlu, erkekler
hakkinda daha olumsuz konustular.

Bu belirgin farkin nasil bir gerceklige karsilik geldigini disundigimiizde, kismen goriismecilerin
kadin olmalarinin etkisi olsa bile, daha ¢ok da yaygin kliselerin mazlum kadin/mistebit erkek
konumlariyla Ortistigi, boyle bir konumlanmanin erkekleri de fazla rahatsiz etmedigi sonucuna
vardik. Konu 6zel olarak cinsiyet oldugunda, erkeklerin mustebit, beceriksiz yahut yetersiz
olarak nitelendirilmeye fazla bir itirazlar1 olmadigr gibi, kendileri de bu nitelemeyi destekler
bicimde konusabiliyorlar. Gorismelerin  timini  okudugumuzda, gercek bir durumun
abartilarak katikatirize edildigi, boylelikle katlanilir kilindigini, yani, hem kadmnlarin hem de
erkeklerin bu ¢ok genel cinsiyet klisesini yeniden iretmelerinin stratejik bir gereklilik olarak
gortlebilecegini fark ettik. Ciinkd, cinsiyet rejiminin ¢ergevesini olusturan kliseler, Kadin ve
Erkek ile ilgili bazt norm ve degetler tastyorlar. Bu kliseler daha modernlerine dogru evrilse bile,
Ozellikle “6zel alan” denilen aile ve yakin iligkiler alaninda, klasik Kadin ve Erkek tanimlarinin
degismedigini sOyleyebiliriz. Boyle olunca, kadinlarin glindelik pratikler icindeki gliclenme
stratejilerini adlandirmalary, diyelim ki kendilerini “6zgtr”, “giicli”, “boyun egmeyen” ya da
“esit” olarak tanimlamalari kolay gérinmiiyorS. Bunun yerine, itaatkar ve fedakar kadin klisesini
surdirtp besliyorlar ama bununla birlikte, mimkiin olan her bi¢cimde kendileri igin bir
gliclenme ve Ozgiirlesme alani agmaya c¢alisiyorlar. Ayni bicimde, erkeklerin de kendi erkeklik
konumlarini sarsabilecek tirden bir acgik degisime gbz yummalart zor goruntyor- pek c¢ok
ornekte evlilik iliskisi ve kadin-erkek rollerinde 6nemli degisimler yasansa da, bu degisimin
adinin konmasi, onlart degisimin kendisinden daha fazla urkittyor. Dolayistyla, kadinlarin
“kendilerini ezen bir sistemle isbirligi yapma” stratejilerini cehalet ya da “erkeksi zihniyet” ile
aciklamak yerine, bu stratejinin onlara neler kazandirabildigi sorusuyla degerlendirmek daha
dogru olur.

Bir baska 6nemli nokta, kadinlar acisindan mazlumluk séyleminin mesru bir gli¢ istemi olarak
da gorilebilecegi. Daha sonra, yersiz yurtsuzluk baslikli ana boliimde yeniden dontilecegi tizere,
mazlumluk, kadinlar agisindan giiglii bir anlatidir ve paradoksal bicimde, kendilerini bu diinyada
giicli bir bicimde konumlandirmalarinin araglarindan belki de en 6nemlisidir.

2.2. Aile Iligkileri, Annelik ve Babalik

Gortsmelerde, 6zellikle sormadigimiz durumlarda ¢ocukluklarina iliskin pek az ant, distince ya
da degerlendirmeyle karsilastik. Sanki ¢ocukluk, tzerinde durulmaya degecek, 6yle ya da boyle
hatirlanacak bir yasam deneyimi degildi. Cocuklugun bu kadar az hatirlanan bir deneyim olusu,
gorustigimiiz kisilerin anlatilarinda hemen hemen hi¢ yer almayisi, tzerinde distuntlmeye,
ayrica analiz edilmeye deger bir konu gibi gériiniiyor.

¢ Bu noktada bir yil kadar dnce gazetelere yansiyan bir haberi hatirlatmak isteriz: Televizyon reklamlarindaki
“Ozgiir kiz” tiplemesinden etkilendigi anlasilan geng bir kiz agabeyine kafa tutmustu “ben ézgiiriim” diyerek; bu
kafa tutma, agabeyinin kiz1 bicaklayarak éldiirmesiyle sonuclanmigti.
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Cocukluklarindan kisaca da olsa s6z edenler, daha sonra yasadiklart mutsuzluklarin baslangicin
orada gorenlerdi. Ornegin Giil, cok kiiciik yasta kacarak evlenmesini ve hayatinin savrulmasin,
cocuklugunda ailesinden sevgi gérmemesine bagladi. Orta okul birinci siniftayken bu nedenle
intihara kalkistigint anlattt. Menekse, babasinin o ¢ok kiclikken Glmesinin ve annesinin
amcastyla evlendirilisinin biitiin hayatint belirledigini distintyor: “Babamin olmadigini bilmedim
ya da biliyodum da kabullenmek istemedim. Stirekli birileri bagimi oksuyodu. Cok ayrimcilik
yasadim. Bu da beni silik, kisiliksiz, i¢ine kapanik, koti yaptr.”

12 yasindayken koyinu terk edip “gurbete ¢ikmis” olan Asim, su anda issiz, ¢cok yoksul ve
karisinin kazandigtyla geginiyorlar. Kendi hayatini degerlendirirken Asim simdiki durumunun
cocuklugundaki yoksulluk ve yalnizlikla iliskili oldugunu soyledi ve sbyle bir hikaye anlatti:
“Neyi bekleyecem ben. Evde ¢oluk cocuk kalabalik. Yikimiz agir. Gitmesen ne yapacan?
Mecbur ii¢ bes kurus kazanmak icin... (Nereye gittiniz?) Ik Mersin’e gittim. Orda ben ¢ok cile
cektim. Mesela ben memleketten ¢tktim, yol bilmem, iz bilmem. Hicbir sey bilmiyordum. Yalniz
basima gittim. (Mersin’i nasil disindiniz?) Oralar mesela ¢ocuk akli iste. Mersin’e gittim.
Aksama kadar is bulamadim. Kigciik bi yatakla gittim, bi yorgan, icinde battaniye sarili. Bizim
cilemiz ¢ok. Anlatmakla bitmez. Onlar benim sirtimda. Nere gidiyosam, onlart gezdiriyom.
Aksam oldu, karanlik. Nereye gidecez, nereye siginacaz. Sabaha kadar agladim. Distindim,
tasindim. Asagida bi bahge var. Bahgeye indik, ceviz agaci, hi¢ unutmuyorum. Adam ceviz
agacinin Ustiine bi yer yapmus tahtadan. Boyle liks gibi. Yazin oturuyolar. Ben de bahgenin icine
girdim, oraya baktim, ne yapacaklar dedim, 6ldiirecekler mi. Yer Allahin yeri. Bi zararim olmaz,
burada yatayim sabaha kadar. Sabah oldu, bi baktim, birisi benim ayaklarimin dibine vurdu”...

Asim’dan farkli bir kusaktan, siniftan ve yastan olan Burcu’nun anlatisinda da onunkine benzer
bir yalnizlik atmosferi hakimdi. “Tek ¢ocuk olmama ragmen benim ailem beni pek tanimaz
ashina bakarsaniz. Kiziniz nasil bir kiz diye sorduklarinda, ¢ok béyle birebir cevaplar
verebileceklerini zannetmiyorum” dedi.

Huriye ise, ¢ocuklugunu evlendikten sonra yasadigi siddeti ve engellenmeyle karsilastirmak
tzere hatirladi: “Babamin evinde gordiigim mutlulugu elin evinde géremedim. Gergekten ¢ok
tyiydik” diye anlattt. Bu “iyilik” halini biraz tanimlamasint istedigimizde, ne annesinin ne de
babasinin ¢ocuklara fazla karismadiklarini, onlari kendi hallerine biraktiklarint séyledi.

Cocukluklarina iliskin degerlendirmeleri biraz derinlestirebilmek amaciyla, anneleri ve
babalariyla ilgili neler hatirladiklarini, onlarla iliskilerinin nasil oldugunu sorduk.

Babalarla iligkiyi tanimlayan temel izlek, gorustigimiz kisilerin buytk bir cogunlugu icin
“mesafe” idi.

Ornegin Turan’in babast balikciymis ve evde gecirdigi siireler hep cok sinirliymis. Kendisinin
simdi kiziyla kurdugu iliskiyle babasinin ¢ocuklarla iligkisinin ¢ok farklt oldugunu anlatti. Ona
gore, babasinin kusagindaki erkeklerin genel hali buydu: c¢ocuklara ve eve uzak babalar.
Turan’dan ¢ok daha geng bir erkek olan Ugur da benzer seyler anlatti: “Zaten babamla uzagiz.
Normalde de pek yakin olmadigimi séyleyebilirim. Sonugta bi baba...” Alpay, babasinin
cocuklarina uzakligini soyle degerlendiriyor: “Babam cocuklarina karst hep soguk durmaya
calisirdr. Aslinda ¢ok severdi de bunu etrafina belli etmemeye c¢alisan bi yapist vardi. (...)
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Aslinda ben kirlliyodum. Kegke cani istedigi zaman ya da sevdigi zaman babamin benimle
oynamasini, beni sevmesini, her ¢ocuk gibi arzu ederdim”.

Tung, babastyla iliskisinin nasil oldugunu sordugumuzda, séyle dedi: “Babamla oturup da bir
arkadas gibi su ana kadar hi¢c konusmadik. Ne o benim derdimi dinledi ne ben onun derdini
dinledim.”

Caglar’in babastyla iliskisi, Tun¢’unkine benziyor ama o, Tun¢’tan farkli olarak bunu olumsuz
bir durum olarak degerlendirmiyor. “Babamla daha mesafeliyiz. (...) Babamla daha ¢ok ders
konularinda, normal hayat seyleri falan. Oyle &zel seylerimiz yoktur. Genel konusuruz. Ulke
sorunlart falan. Cok bi 6zelimiz yok. Ben genelde soruyorum, o cevapliyor. Ondan
ogreniyorum”. Caglar’a gore, babayla evladin iliskisinin mesafeli olmasi, uygun ve dogru bir sey.
Cunki sayginin korunmasi, ancak boyle mimkiin olabilir. Mete, babasinin hayatindaki otorite
olusunu daha agik ve belirgin bir bicimde soyle ifade etti: “Bi de o yast itibariyle, tecriibesiyle,
daha farkli dustiniiyo benden. Ben tabi gen¢ oldugum icin, farkli diisintyorum. Bunlar ¢elisiyo.
Ama eminim ki onunkiler dogrudur. Mutlaka ben de onun vyasina geldigimde Oyle
dusiinecegim”.

Babalarin ailede bir sayg1 ve otorite figiirii olusu, baska anlatilarda da karsimiza ¢ikti. Ornegin
Umman, babast yokken daha rahat hareket ettiklerini, ¢linkii annesinin “o kadar disiplinli”
olmadigint séyledi. Ama babast evdeyken, hareket alanlari cok daha dar oluyormus.

Sedat, Mete gibi, babasinin evdeki her konuda son karar sahibi oldugunu belirtti ama o, kismen
igsellestirdigi bu baba konumuyla bas etmek igin bazt stratejiler de gelistirmis: “Cogunlukla
danismam babama. Danisinca yok der. Kizdigt zaman ciddi terslesmeler olur. Onun i¢in fazla
babamla bir seyimi paylasmam, danismam. Danistifim zaman yok diyo. Yapinca daha koétd.
Yapma dedigim halde nasil yaparsin gibi...” Ama sonug¢ta o da bu iliskinin degismesinden yana
degil, yalnizca kendi istekleri dogrultusunda kugtik hareket alanlart yaratmaya ¢alisiyor: “Babada
bi otorite olmast gerektigini dusiindiigim icin bi miktar olsun anneye nazaran biraz seviye
koymak iyi olur”.

Adnan, siyasi faaliyetleri de olan genc¢ bir erkek. Babasint degerlendirirken, kendileriyle “fazla
hasir nesir” olmadigini ama strekli takip ettigini séyledi. Her zaman takip edildiginin
farkindaymis ama bu onu rahatsiz etmiyormus. “Beni aslinda rahatsiz etmiyo, ¢iinkii kendimi
biliyorum” dedi.

Mert ve Bilent, babalariyla ¢cok yakin bir sevgi iliskisi kurduklarini séyleyen iki erkekti. Mert,
babasinin ¢cok evhamli oldugunu, kendisinin basina gelebilecek seylerle ilgili senaryolar kurup
kendi kendini yedigini gllerek anlatti. Ama bunu hayatinin kisitlanmast olarak degil, babasinin
ona duydugu sevginin bir tezahiirii olarak yasamus.

Biilent de babasiyla baba ogul olmanin Gtesinde, iki arkadas gibi olduklarini, her seylerini
paylastiklarini, kendisinin yasadigi her seyi babasina anlattigini séyledi.

Babalariyla iliskilerine daha elestirel bir bi¢cimde yaklasanlar da oldu. Bunlar daha ¢ok kadinlardi.

Ama annesiyle babasi ayrildiktan sonra bir stre babasiyla kalan ama onunla yasamakta
zorlandigl icin annesinin yanina tasinan Berk de, babasinin “agresif bir insan” oldugunu,
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annesiyle kendisine siddet uygulamadigini ama yine de birlikte yasayamadiklarini séyledi. “Higbir
zaman sarhoslugu falan yoktu ama hani inceden inceden laf sokmalar falan tarzinda. Sinir
bozuyodu, ortalig1 geriyodu”.

Sinop’un bir kéytunde dogup buylmis olan Sevgi, babasint ¢cok uzak ve korktugu bir fighr
olarak hatitliyor ama ¢ocukken ona meydan okudugu olmus: “Resmiydik babayla. O zaman
babayla icli disli konusamazdik. Babalarimiz asabiydi. Annem Sinop’ta dogum yaptt. Hadi kizlar
gidip babama soralim, kiz mi1 oglan mi. Kardesler toplaniyoruz. Kiz kardeslerim giliyler,
kagiyler. (...) Siz neyseniz o da o dedi. Sen bizi begenmiyo musun dedim”.

Birbirlerinden ¢ok farkli toplumsal iliskiler icinde yasayan Stkriye ve Didem’in ortak noktalar,
babalarinin alkolik olusuydu. Her ikisi de bundan koti etkilendiklerini, sonraki yasamlarinda
bunun izlerinin oldugunu anlattilar. Didem igin bu iz, erkeklerle iyi iliskiler kuramamakt.
Stikriye ise ge¢ evlenmesini, erkeklere giivenmeyisini buna bagladi ve daha sonra mustakbel
esinden istedigi tek seyin icki igmemesi oldugunu anlattt.

Halide, babasinin hem kendisine hem de kardeslerine ¢ok baski yapmasini, yaslandiginda da felg
gecirmesini soyle baglantilandirdr: “Benim babam belki yasamda yaptigr kotiltkler diyelim,
yasadig1 ve yasattigt olumsuzluklar bence babam da yasadi. Kismi felg gecirdi.”

Babalariyla ilgili kotd anitlart olan diger iki kadin, Filiz ve Guldd. Filiz’in babast o bes
yasindayken aileyi terk etmis, Gul’tinki ise ¢ocuklarina uyguladigt agir siddetin disinda, bir bagka
kadinla da iliski kurmus ve onu ailesiyle yasadigt eve getirmis.

Filiz, kendi yasadiklarini annesinin yasadiklarinin bir devamu olarak gériyor. “Clnkil benim
babam da beni bes yasindayken baska bi kadinla giderek beni birakti. Anneden kiza detler ya,
herhalde bu dogru”.

Gorustugimiiz erkeklere, kendi babalik deneyimleriyle, ¢ocuklariyla iliskileriyle ilgili sorular
sorduk. Aldigimiz yanitlar, genellikle ¢ocuklariyla ¢ok yakindan ilgilendikleri bi¢imindeydi. Bu
ilginin nasil olduguna iliskin 6rnekler de anlattilar. Bittin bu 6rnekler, kendi babalarinin mesafeli
otoritesinden farkli olarak ¢cocuklariyla duygusal ve yakin iligkiler kurduklarini ve boylece onlari
cok daha yakindan denetlediklerini disundurdu.

Ornegin Giingér, kiiciik kiziyla bitlikte ¢ok zaman gecirdigini, onun her seyiyle ilgilendigini
anlattiktan sonra, soyle dedi: “Hatirladigimiz kadariyla, babam bizle ilgilenmemistir. Bu kadar
Ustlimiize digsmemistir. Belki de o zamanlar benim kizima yaptigim gibi davransaydi, belki ben
daha farkli olurdum.”

Kemal, kendisinin koyde dogdugunu ve cocuk yasta meslek Ogrenmek tzere Ankara’ya,
amcasinin yanina geldigini anlatti. Ne annesiyle ne de babastyla fazla yakin bir iliskisi olmamus,
cunki “o zamanin sartlari Oyle”ymis. Ancak kendisi, cocuklariyla cok yakin olmus, 6zellikle ilk
esini kaybettikten sonra, cocuklariyla daha da yakinlasmuslar. “Birazcik pohpohladim ben
cocuklarimi. Yani soyle, el bebek giil bebek degilse de, hicbir yonden onlarin incinmesini
istemedim. Onlara sert davranmadim” diye anlatt1.
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Bir oglu ve bir de kiz1 olan ve esiyle ayr1 yasayan Esref, ogluyla “bir arkadas gibi” olma arzusunu
soyle ifade etti: “Benim oglum mesela biyiiyecek. Oglum sigara iciyo musun, i¢miyo musun?
Baba igmiyorum. Oglum icersen bak sigara burada, beraber icicez. Ama tabi icersen yani ilk
sigarani benle icceksin. Yani ilk sigarant icme zevkini bana vereceksin dedim”.

Seyhmus, kiiciik kiztyla nasidl bir iligkisi oldugunu sordugumuzda, sunlart séyledi: “Yani
istedigim her seyi ¢ocugumda gergeklestiriyorum. (...) Kurslara gétirtiyorum, bale kursuna
gotiriiyorum, heykel kursuna gétirdim...”

Sahin, digerlerinden farkli bir babalik deneyimi anlatti. Cocugu kiigtikken kendisi hapishanede
imis, daha sonra da sendika faaliyetleri ile ¢ok yogun olarak ugrastigi icin, ailesine zaman
ayiramamis. Bu nedenle, ogluyla iliskisi pek yokmus. Babasinin babaliginin kendisininkinden
cok daha kaliteli ve iyi oldugunu distindigina soyledi.

Anneleriyle ilgili anidarini anlatmalarini istedigimizde, babalarindan olduk¢a farkli oldugunu
gordiik. Daha yakin, daha mesafesiz bir iliskiydi tanimladiklari. Ancak, 6zellikle koyde yetisenler
icin anneler, farkli nedenlerle de olsa, babalar kadar uzak olabiliyordu. Ornegin Miiserref,
annesiyle ilgili pek az sey hatirladigini, ¢linkii annesinin hep ¢ok ¢alistigini, hicbir zaman oturup
konusmaya vaktinin olmadigini séyledi. Ayse, benzer bir bicimde, annesini yorgun ve mutsuz
bir kadin olarak hatirliyor ama onunla fazla bir anist yok. Neriman da “Gnceden” annelerin
cocuklartyla simdiki gibi konusmalari adetinin olmadigint séyle anlattr: “Bi de Oncelerden
anneyle oturup konusup etme. Yani iki ti¢ kadin gelse, kiz kismi1 onlarla oturmaz etmez. Siz hadi
cekilin bagka yere. Oyle bi dertleselim edelim. Yani 6ncelerden 6yle seyler yoktu ki. (...) Her
seyl kendi kendine buyimis gibi yasadik.” Neriman, kendisinin kiziyla iliskisinin ¢ok farkls
oldugunu anlatmak i¢in bir Ornek verdi: kizinin ¢ocugu hastalandigt zaman asirt
evhamlantyormus, bir ara Neriman’t endiselendirecek kadar zayiflamis, bunun tzerine kizint bir
psikiyatra gotiirmeye karar vermis. Kizi, yaninda annesi olmadan doktorla konusmak istememis
once, sonra annesinin telkiniyle razt olmus. “Doktor demis Allahaskina, sen annensiz hicbir sey
yapamaz musin demis. Sen annene ¢ok baglisin, Allah gbstermesin bi 6lse gitse sen ne
yapacaksin...”

Serpil, evlendikten sonra annesinin surekli ilgisine ve destegine ihtiya¢ duydugunu, bunun da
esiyle arasinda sorunlara yol a¢tigini anlattt. “Soba yakmay1 bilmiyodum, ev is oluyo, her taraf
falan. Yemek yapmayr bilmiyorum, annem artyo, yemek yapabildin mi, dogal olarak, sobay:
yakabildin mi, soba iste geri teper, kapint kapat gibilerden. Onlari Suat istemiyodu. Aramasin,
sen ¢cocuk musun, yapamayacak misin gibilerinden”.

Medine, amcasinin ogluyla evlenmis ve kisa bir stire sonra, Kars’in bir kéyiinden Ankara’ya go¢
etmek zorunda kalmislar. Annesi ise hala kdydeymis. Yeni yasantisinda uyum saglamakta en ¢ok
zotlandigl seyin annesinden ayrilmak oldugunu anlatti. Annesi yaninda olmadiginda, danisacak
kimseyi bulamadigini, bazen ne yapacagint bilemedigini séyledi.

Medine’den bambagka bir yasami olan Ulviye de benzer bicimde, evlendikten sonra annesinden
ayrilmanin ona ¢ok zor geldigini ifade etti. “Annemden zaten hicbir seyimi gizlemem. her seyimi
anlatirim. Onla dertlesirim (...) Aslinda evlendigim zaman ilk baslarda ¢ok sikinti ¢ektim. Her
aksam anneme gitmek istiyorum ama bu sorunu zaten herkes yastyomus.”
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Halide de annesinin cahil bir kéyli kadin olmasina karsin, babasina gére ¢ok daha acik fikirli
oldugunu ve onlart her zaman destekledigini soyle anlatti: “Annemle iliskimiz iyidir ya. Annem
¢cok dost canlist. (...) Mesela annem babam tepki goOsterdigi zaman, benim c¢alisma
donemlerimde olsun, sosyal iliskilerimde olsun, tepki gOsterdigi zaman, annem de koylu
kadinidir, karisma derdi, genctitler derdi”.

Adnan, annesinin ¢ok fedakar bir insan oldugunu séyledikten sonra ekledi: “Anne yani. Adi
usttinde”.

Sedat, annesinin sevgi dolu oldugunu, bazen onu sikacak kadar ilgilendigini anlattiktan sonra,
annesinin pek bir sey bilmedigini, bu nedenle de ancak “duygulariyla yol gbsterebilecegini”
sOyledi.

Annelerin babalardan farkli olarak daha yakin, mesafesiz olduklari ama o6zellikle kiz ¢ocuklart
tzerinde giiclii bir denetim de kurduklart anlagiliyor. Erkeklerin anlatilarinda gorilen “pek bir
seyden anlamaz” yorumu, onlar i¢in annelerinin denetiminin sinirlarini da gosteriyor ama kiz
evlatlarin annelerle iliskisi belli ki daha mesafesiz, daha denetime acik.

Gortstugtimiiz kadinlara, kendi annelik deneyimlerini ve ¢ocuklartyla iliskilerini sordugumuzda,
kendi yasam deneyimlerinin onlarin annelik pratiklerini buiytik 6l¢tide etkiledigini gérdik. Tipk:
erkeklerin kendi babalarindan farklt bir babalik deneyimi olusturmaya calismalart gibi, kadinlar
da cocuklartyla iliskilerini kendi deneyimlerinin 1s1iginda bicimlendirmeye calistyorlar.

Filiz, annesiyle baslayip kendisiyle devam eden siddet ve terk edilme kaderinin kizlarinda
degismesini istedigini sOyledi. Bunun i¢in onlara strekli 6gtt veriyormus. “Diyorum ki, nikah
cok baglayict bir sey degil diyorum. Biraz taniyin. Birlikte mi yasayacaksiniz, yasayin. Biraz gezin,
ondan sonra evlenin diyorum. O soyad: bence pek de baglayict olmasin. Ciinkd ben onun i¢in
25 yihimt gecirdim. 19 yili bosa bir hayat. 19 yil ayr1 odalarda.”

Okuyup da 6gretmen olmay1 hayal etmis ama cesitli nedenlerle bunu bagaramamus olan Yeter’in
en buyik amaci, ¢ocuklarinin okumasiymis. “Bizden iyi olurlar. Bizim gibi olmazlar. Daha
bilingli olurlar. Ben demin anlatmistim, bilingli degildim demistim. Cocuklarimin 6yle olmasini
istemiyorum ben. Onun i¢in okumalarini istiyorum.”

Muserref, kictik yasta babasini kaybetmis, en biiyik ¢ocuk olarak annesinin yukunt paylagsmus,
yine kiiciik yasta da teyzesinin ogluyla evlendirilmis. Cocuklartyla iliskisini sordugumuzda, ilk
s6yledigi, her zaman onlara destek olmaya calistigi, hep yanlarinda olduguydu. “Cocuklarima hi¢
vurmadim. Artik, nasihatlen, yol gdstererek. Geng kiz olduklarinda iste su durum sudur, su
durum sudur. Derdim bir ¢ocuk gelir derse “Oliyom askindan”, derdim ¢ok seviyosa gelir ister.
Hadi bi pastaneye gidelim, bi sey vyiyelim derlerse sakin gitmeyin. Bakin neler oluyo
televizyonlarda. Iste béyle seyler égrettim”.

2.3. Yakan Iligkiler
Gortstugimiiz kadin ve erkeklerin anne ve baba disinda, en yakin gevreleriyle nasil iliskiler

kurduklarini, dayanisma/kontrol aglarint nasil gérdiiklerini anlamaya calistik. Bu amacla cesitli
sorular sorduk; “en stk gOrlUstiginiz kimler wvar”, “komsularinizla iliskiniz nasil”,
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“akrabalarinizla birbirinize sik stk gidip gelir misiniz”, “hafta sonlarinda, is dist zamanlarda
kimlerle gorisursiniiz” gibi sorular. Ortadogu toplumlarina (bu arada Tirkiye’ye de) iliskin
olarak yapilan analizlerde siklikla vurgulanan cemaat iliskilerinin giict, iliskisellik gibi
goringtleri ortaya ¢tkarmaya calistik. Ancak, bizim gbérismelerimizde bu tiirden yakinliklar, stki
baglar ya da iliski aglarinin varhigina iliskin pek az ipucu elde edebildik. Cesitli yardimlagsmalar,
yakinliklar olmakla birlikte, en yakin aile iligkileri disinda goristigtimiiz kisilerin kendilerini ait
hissettikleri topluluklar yok. Ne hemsehrilik ne de baska tiirden iliski 6riintiilerinin yasamlarinda
6nemli bir etki yaptigindan s6z etmediler.

Kimi 6rneklerde, bu tiir iliskilerin yoklugundan séz edildi. Ornegin Kezban, kocasinin iflas
etmesinden sonra bazi girisimlerde bulundugunu, yeni bir is kurmaya c¢alistigini ama
yapamadigint anlatttktan sonra, bu basarisizlikla birlikte ¢evrelerindeki insanlarin da hizla
kayboldugundan yakindr. “Evvel bayramlarda gelirlerdi. Ara sira gelirlerdi. Simdi para istedik iki
sefer. Onun parast kaldr. Bizimki gidince. Simdi hi¢ kimse yok”.

Fatma’ya yasadigi saglik sorunlarini, ¢ocuklaryla catismalarini ve yalnizhigini kimseyle paylasip
paylasmadigini, dertlestigi komsularinin ya da arkadaslarinin olup olmadigini sorduk. Fatma’nin
yanitt, bizim i¢in ¢arpiciydi: “Pek Oyle dert anlatacak bi arkadas yok. Dinleyecek. Sikilirlar diye
anlatmak istemiyorum.”

Fatma, kéyden kente gb¢ etmis, bu anlamda heniiz kalict iliskiler olusturamamis olabilir. Ama
dogdugundan beri aynt kdyde yasayan Meliha da ¢ok benzer seyler séyledi. “Aman niye
dertlesiyim. Konu komsuyla. Ben 6yle sey yapmam. Kimseye derdimi séylemem. Kendi
kendimize iste. Beli alirtim, bel bellerim”.

Neriman, ne kendi memleketi olan Zonguldak’ta ne de daha sonra tasindiklart Antalya’da, aile
disindan kimseyle derin iliskiler kurmadigini, bunun da kendisini ¢ok yiprattugint anlattt. “Ben
hi¢ kimseyle paylasmadim. Hep icime attim. Ama sinir hastast oldum tabi. Sinir ilaglari ¢ok
kullantyorum simdi. Cocuklarimi ¢ok yiprattim. Kigikken ¢ok doverdim onlari. Onlardan
alirdim hirsimi. Kimseye bi sey diyemezdim.” Bu kadar kendi icine kapanmasinin nedenini
sordugumuzda, ¢evresindeki insanlarin anlamayacagini distinduginia séyledi. Ayrica, aile icinde
olup bitenleri baskalarina anlatmanin hos olmadigint da ekledi.

Sadik, dayanisma/kontrol iliskilerinin daha ¢ok kontrol boyutunu yasadigindan séz etti.
Evlendiklerinde hem kendisi hem de esi ¢ocuk yastaymuslar, iki yil boyunca ¢ocuklart olmamus.
Cevreden giderek artan bir baski gelmeye baslamis. Cunkii Sadik askere gitmeden oOnce
cocugunun olmast gerektigini dustiniiyorlarmis. Béylece esinin o yokken eve daha c¢ok
baglanacagint séyliyorlarmis. Bu tir yorumlar yapanlarin daha sonra ¢ocugun bakimi, Sadik’in
is bulmasi tirtinden konularda yardimct olup olmadiklarint sorduk, Sadik giilerek “yok yahu,
nerde” diye yanitladi. Zaten kendisi ne biliyorsa is iliskileri icinde, ustasindan, amirinden
ogrendigini, yasadigt yerde, akrabalarindan ve ailesinden 6grendigi tek seyin buytklere saygt
oldugunu ekledi.

Dertlerini, sikintilarini kiminle paylastiklart sorusuna biyiik bir agirlikla aile bireyleri yanit1 geldi.
Kimi annesiyle, kimi kardesleriyle, ama hemen hi¢ kimse arkadas ya da akrabayla degil. Ornegin
Sultan, Van’dan Eskisehir’e go¢ ettikten sonra on ti¢ sene boyunca hicbir kardesini gérmemis,
bu nedenle de kimseyle derdini paylasmamis. Gegen yil kardeslerinden biri geldiginde onunla
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hasret gidermenin kendisi i¢in ne kadar 6nemli oldugunu anlatti: “her sey yani icimde kalmus,
kimseye diyememigim”.

2.4. Evlilik

Goriismelerde evlilik hikayelerini sordugumuzda, orta yas ve tzeri kadin ve erkeklerin biiytk bir
bélimiinin gérict usuliiyle evlendiklerini 6grendik. Yalnizca koyde yetisenler degil, kentliler
icin de goriict usult yaygin ve gegerli bir yontem gibi gériintiyordu. Bu evliliklerin bir kisminda,
hem kadinlar hem de erkekler ¢ok gengcler, kimi 6rneklerde cocuk yasta evlilik strecine
girmisler. Ornegin Kezban, Denizli'nin bir kéyiinde dogup biiyiimiis, evlendikten birkag yil
sonra kente gb¢ etmisler. Kayinvalidesi, yaslandiginda kendisine bakacak bir kiz aradigi icin,
akrabasi olan Kezban’t uygun bulmus, ogluyla evlendirmis.

“Okula giderken beni takip etmisler. Bi iki sefer 6len ninemiz bana sordu, kimin kizisin diye.
Sonra bunlar alimkar olmuslar. O zaman ben 11 yasindaydim. Biz dort bes sene nisanli durduk.
Okul bitmemisti. (...) Beyim de ufakti daha. O da 15 yasindaydi. O baska bi kiz seviyomus.
Kayinvalidem bu bizim akrabamiz, bu bize bakar, kizim yok benim gibilerinden.”

Neriman’a “anlasarak mi1 evlendin?” diye sordugumuzda, soyle yanitladi: “Anlasarak olur mu?
Bizim zamanimizda anlasarak mi olur Allahaskinal Anneler babalar iste, gériict usuliyle. (...)
Babam 6ldiiriir adami, keser yani. Oyle ben sunu sevmiyom, baskastyla evlenecem, 6yle uuu,
bizde yoktur. 1lk isteyene verdiler.” Neriman simdi elli yaslarinda; Zonguldak’in bir kéyiinde
dogmus ve buylimis, evlendiginde on alt1 yasindaymus.

“Gelin almak”, yalnizca erkek evladin cinsel yasamini duzenleyen, sosyal statistni yukselten,
soyun devamini saglayacak bir sey degil, bunlar kadar 6énemlisi, aileye yeni is glicintn girisi
anlamina geliyor. “Delikli tas yerde, gelinlik kiz evde kalmaz” halk deyisindeki gibi, geng
kadinlar, bulgur 6giitmeye yarayan delikli taglar gibi, emek giicleriyle ailenin maddi yeniden
tretimine katkida bulunurlar. Bu nedenle de ogullar hentiz ¢ok gencken evlendirilmelerinde bir
sakinca gorilmez. Kendi baslarina, ailelerinden ayri yasamayacaklari icin, gelin de erkek evlat da
ailenin buyutklerinin gozetimi altinda yetiskinlige birlikte gecerler.

Elbette, gelin acgisindan da evlilik, evlenecegi kisi kadar ailesinin de 6nem tasidigr bir iliskidir.
Hangi aileye gelin gidecegi, geng¢ kadinin sonraki yasami icin belitleyici énemdedir. Ornegin
Fatma, boyle bir diisiinceyle, kendisini isteyen bir akrabasi yerine daha yoksul bir yabanciyla
evlenmeyi tercih etmis. Clinka akrabasinin topraklart varmis ve tiitin ekiyorlarmis. Oysa daha
yoksul olan komsusu, kente go¢ etmeyi planliyormus.

“Onceden goriiyodum da 6yle konusmuslugumuz falan yoktu. Istediler. Abim askerdeydi o
zaman. Babam da digin falan edemiycez diye vermediler. (...) Ben dedim koéye varmiycam,
buraya varicam. Ailem fakir falan dediler, olsun dedim ben. (...) Ne bileyim, istemedim iste.
Koy yeri diye. Orda is daha cok oluyo. Tiitiin isi agir is. Istemem dedim.”

Safiye, “el evi’nin zorluklarini yasamus ve bunlarin evliligin dogasinda oldugunu soyledi:
“Cekersin tabi. Cekmez olur mu. El evine gelirsin da. Ne yapacam, ne yapabilecem. Insan ceker
da. Bi hafta zorluk ¢ekersin. Bi hafta sonra her seyi 6grenirsin. Tarlaya m1 gidecen, ormana mit
gidecen. Erkek gider askere, askerde ¢eker, kiz gider kocaya, kocada ¢eker. Ne yapacan”.
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Erkek evlatlar acisindan da durum ¢ok farkli olmayabiliyor, Kemal’in evliligi de tipki Fatma gibi,
ailesinin istegiyle ve ihtiyaciyla belirlenmis. Kemal bu durumu o dénemin bir geregi olarak kabul
ettigini anlattt ama daha sonra kendi ¢ocuklarini evlendirirken, en azindan tanismalarini, bas
basa konusmalarini saglamaya c¢alismus.

“Biliyosunuz koylerde o zaman, ben gériici usuliiyle evlendim. (...) Ben gérmustim.
Buradaydi. Gosterdiler. (...) Tabi bu biraz da sey icin, dedigim gibi, annem babam pek
calisamiyodu, ee, arazimiz vardi, t¢ dort donim arazimiz vardr.”

Miserref de ¢ok geng evlenenlerden biri. Onbes yasindayken hi¢ gérmedigi biriyle evlendirilmis.
“Valla ¢ok kiictik evlendim. Onbesi bitirdim, evlendim. (...) Sormadilar. Eskiden sormazdilar ki
kizlara. Buytkler ne karar verirse o olur.”

Kentli ve calisan kadinlar olan Didem ve Suzan’in ve modern bir ailenin kizt olan Selma’nin
evlilikleri de goériicti usuliiyle olmus. Onlarin da yaslart ¢ok gengmis, Didem, istemedigini
acikladigr halde evlendirilmis, Suzan ve Selma’ya ise fikitleri sorulmus ise de herhangi bir
bicimde kendi iradeleriyle evlendikleri séylenemez, daha ¢ok ailelerinin glglt bir itisine maruz
kalmis gibi goriintyorlar.

Suzan, bir bankada calistyormus, annesinin Olimintin hemen arkasindan, miustakbel
kayinpederi onu calistigt yerde gérmiis, begenmis ve esi yeni 6lmis olan ogluyla evlendirmek
tzere harekete geemis. Babast, geng bir kizin sorunlariyla ugrasmaktan korktugu icin ve kizini
isteyen aile cok zengin ve giivenilir geldigi icin, kolayca ikna olmus.

“Bizim g6riici usuli oldu. Babasinin beni tesadifen goriip begenip ogluna ve esine empoze
ederek, yani kayinvalideme.”

Selma’nin ise evlilik hi¢ aklinda yokmus, Gstelik ailesi de modern bir aileymis ve evlenmesi
yolunda gorinir bir bask: yapilmamis. Ama kendisinin “kismet” dedigi bir siire¢ icinde, hem
kocasinin ailesinin baskist hem de kendi ailesinin “tesviki” ile gen¢ yasta hemen hemen hi¢
tanimadig bir uzak akrabasi ile evlenmis. Babasi, damadin ailesinin kendi memleketlisi ve uzak
akrabast olmasini olumlu bir nitelik olarak degerlendirmis, “nasil olsa olacak” bu isin boyle
uygun biriyle gerceklesmesini uygun bulmus.

“Liseden sonra Universiteye yeni baslamistim ki, ilk yilinda hasbelkader, hi¢ distiinmedigim
halde goriicti usuliiyle denecek sekilde bir evlilik yaptim. (...) Bizde detler ki dedi, bunu kizlar
icin s6ylerler, atasinin topragint bildigin yerden gelin al.”

Didem, memur olarak calistyormus, esi evlenmeye karar verdiginde, es durumundan tayinini
ctkarmak icin bir devlet memuru ile evlenmek istedigini sOylemis ailesine ve bu sekilde,
Didem’in istegi hilafina evlenmisler. Didem daha 6nce bir nisan bozmus oldugu icin, ailesi
nezdinde itibart ¢cok dusikmiis ve bir an Once evlenmesi isteniyormus, bu nedenle kendisinin
isteksizligi bir engel teskil etmemis.

“Gorucu usuliiyle oldu. Kadir de ¢ok istedi zaten. O ara Urfa’da calistyodu. Es durumuyla
gelmek i¢in ¢alisan bi bayan olsun istemis. Beni goriince begendi. Babam da zaten zoraki, olursa
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bu olur, nisandan yeni ayrilmistim, beni evlenmeyecek zannetti herhalde. 18 yasinda, zoraki,
sopa zoruyla nikaha gittik”.

Bazt durumlarda, “zorunluluk”lar devreye girip evlilik yolunu acabiliyor. Oznur’unki, béyle bir
hikaye. Babasinin 6lmesi ve biiylik agabeyinin hapse girmesiyle baslayan bir dizi gelisme, onun
pek de istemese de kendisini evlenmek zorunda hissetmesi ve tanimadigt biriyle evlenmesine
neden olmus.

“Okumak i¢in gerekli bi ortamim yoktu. Onun i¢in evlenmek zorunda kaldim. Goriict usultyle
bi evlilik oldu. (...) Mecburen evlendim. Cunkd evlenmeme bi sene kala, babam Slmustd.
Buytik agabeyimin basindan gegen act bi olay da hapse girdi. Siyasi suglu. (...) Yengemle
birlikte yasamak zorunda kaldik. Bizim geleneklerimize gére de kocast hapse dusen gelin, koti
yola diser distuncesiyle, onu kendi himayemize almak zorunda kaldik. Dolayisiyla, bizim
kaderimizi de biraz degistirdi. Yengemin bizim eve gelip yerlesmesiyle. Kiictiik abim bekardu.
Ondan sonraki olan. Bekar oldugu icin yengesiyle ayn1 evi paylasmasinin ezikligini yasamasin
diye, onu da evlendirmek zorunda kaldik.” Kiiciik agabeyinin evlenmesi de tipki Oznur’unki
gibi, zorunluluktan olmus. Universitede okumakta olan bu agabey, okulu birakip iyice genisleyen
ailesine bakabilmek icin caligmaya baslamis. Oznur ise ilk talibiyle evlenmis.

Daha yeni evlilikler ve gencler agisindan da goriicti usult giindem digt bir evlilik yontemi degil.
Ornegin Aliye’nin biyiik kizt birkac yildir evliymis, o da tanimadig: bir erkekle evlenmis.
Erkegin yakinlar kizt gériip begenmisler, kendisinin bilgisi disinda ogullarina géstermisler, o da
begenince, ailesinden istemisler. Aliye ve esi de tamidiklar araciligiyla ¢ocugun ailesinin
durumunu arastirmis, “temiz bir aile” oldugunu 6grenince kizlarini vermisler. O sirada kizt
dershaneye devam ediyormus ama evlilik siirecine girince, nisanlist izin vermedigi igin,
Universite sinavlarina girmekten vazgeemis.

Feride de kentli ve meslek sahibi bir anne babanin iki kizindan biri. Ailenin genis bir cevresi
oldugu icin, kizlarin her ikisine de geng yasta ¢ok sayida talip ¢tkmus, aile de isi uzatmamak i¢in
her ikisini de hentiz yirmi yaslarina gelmeden evlendirmis. “Kigiik yasta evlendirildim.
Evlenmek degil de evlendirilmek diyorum ben. Cok yogun gelen taleplerin arasindan biri segildi.
17 yasinda evlendim, 18 yasinda anne oldum”.

Bir turizm okulunda okuyan ve modern bir ailenin kizi olan Aysu ise goriicti usuliiyle
evlenmenin kendisi i¢in ¢ok yabanct bir sey olmadigini, oyle de evlenebilecegini soyledi.
“Bakarsiniz goriicti usuliiyle de olur. Niye olmasin. Ask evliligi diye tutturmuyorum.” Aysu’ya
gore ask evliliginde de sorunlar cikabildigi icin, ailenin dedigini yapmak daha iyi sonug
verebilirmis.

Evlilik kararinda ailesinin belirleyici olacagini séyleyen baska genclerle de karsilastik. Ornegin
Mete, “bi kere ailemin onayini alirim diye distintyorum. Kesinlikle alirim. Ctnkt onlar benden
cok daha tecriibeli olacagt icin, belki benim goremeyecegim bi takim seyleri gorebilirler.
Karsimdaki insan sadece kendisi olarak yetmez. Ailesi de uygun olmali. Birlikte olunuyo ¢tnkii.
Onemli faktorler. Aile 6nemli” dedi.

Sedat ise, ailesinin evlenmesi konusundaki baskisindan yakindr: “Askerden geldim, devaml
evlen evlen. Bir ara ¢ok usteledi. (...) onun séylemi su sekilde, diinya 6limli dinya, bize bir sey
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olursa, evlenmeden olmaz. Abin, kardesin, birbirinize destek olursunuz, olamazsiniz... Ben
basinizdayken evlendireyim sizi. O sekilde. Evlenmeden bi sey sahibi olamazsin diyo.” Ama, bu
baskidan bunalmis olsa da, evlenecegi zaman annesinin devrede olmasint kaginilmaz gordigini
de ekledi: “Evlenme konusunda ben kendim karar veremem diye distintyorum. Annem kimi
bulursa, onunla evlenirim”. Arkadashk ettigi kizlarla evlenip evlenmeyecegini sordugumuzda,
“Evlilik hususunu diisinemem onlarla. Ciinkd kisilik olarak tam onlart algilayamam. Ailemin
tecriibesine gliveniyorum. Onlar iyisini bilir. Evlenme konusunu tabii ki onlar bilir.”

Siyasi faaliyetler icinde olan, bir dénem de bu faaliyetleri nedeniyle hapis yatmis Sahin de konu
evlilige geldiginde, ailesinin s6z sahibi oldugunu anlatti. “Bir yil Kayseri’de gorev yaptiktan
sonra annem babam ya artik evlen falan. Iyi olur molur. Oyle cok da flért hayatt yasamadik
acikcast. O zamanki devir Oyle gerektiriyodu. Bir yil nisanl kaldik, ondan sonra evlendik”.

Asiye, esiyle anlasarak evlenmis. Ama bu evliligin 6nce agabeyi sonra da babasi tarafindan
onaylanmasi gerekmis. Asiye, hatirladiklarini séyle anlatti: “Abim, hi¢ unutmuyorum, her
anlattigimda o ani yasarim. Ben mutfaktaydim ve hirka giyiyordum. Abim geldi bana sordu
istiyo musun diye. Eger evet desem verecekti beni. Ama ben utaniyodum. Diyorum ya, o bizim
babamiz gibiydi. Boéyle hirkayr agzima tuttum, kapattim. Basimu salladim. Sanki 50 sene eski
zamandaki kadinlar gibi. Evet dedim. Tamam dedi. Ama ilerde bisey olursa, ben size o zaman
sorarim dedi yengemi kastederek.”

Bu hikayelerin bize g&sterdigi, hangi kesimden olursa olsun, kadinlarin da erkeklerin de
evliliklerinin kisisel secimler ve kararlarla degil, aileler arasinda kararlastirilarak, aile buytklerinin
inisiyatifiyle gerceklestigi. Evlilik, iki kisi arasinda kurulan bir birliktelik olarak goériilmiiyor ve
Oyle yasanmiyor. Evlenecek kisilerin tercih ve yonelimleri belitleyici 6nemde degil, onun yerine,
ailelerin birbirine uygunlugu ya da gelinlerin ailenin ihtiyaglarini karsilayabilecek kapasitede
olmast 6nemseniyor. Siddet ve engellenme ile ilgili bolimde de tartistigimiz gibi, insanlarin
kendi yasamlarina iliskin bu c¢ok Onemli kararda belirleyici olmamalari, baska konulardaki
gligsuizlitklerinin ve edilgenliklerinin de somutlasmis bir 6rnegi gibi gérunityor.

Dikkat ¢ekici bir baska nokta, orta yaslh ve yash kadin ve erkeklerin kendi evliliklerinin g6riicti
usultiyle olusunu eski zamanlara ait, pek de onaylamadiklar1 ama uyum saglamak zorunda
kaldiklar1  “gelenek”le iliskilendirmeleri, genclerin ise bu gelenegi gonil rahathigiyla
benimsemeleri. Hem kadinlar hem de erkekler, evliliklerinde yasadiklart kimi mutsuzluklari,
olumsuzluklar, evlendikleri kisiyi se¢me sanslarinin olmayisina baglarken, genclerden bazilari,
béyle bir sanst kullanmak istemediklerini, karart ailelerine birakmayt daha uygun bulduklarini
s6ylediler.

Evlilikle ilgili bir baska izlek, ailenin baskisindan ka¢mak icin evlenmek. Ozellikle kadinlar icin
evlilik, aileden bagimsizlasmanin bir yolu olarak gérilebiliyor. Aile icinde géruntr bir siddet ve
baski olmasa bile, gen¢ kadinlarin yetiskin insanlar haline gelebilmek icin gorebildikleri tek
secenck evlilik oldugu icin, bazen ailelerinin rizasi hilafina da olsa, evlenebiliyorlar.

Ornegin Giil, babasinin siddetinden ve annesinin ilgisizliginden bunalmis, komsusunun ogluyla
kacmis. Anlattigina gore, cocugu dogru durist tanimiyormus bile ama annesini tantyormus ve
disaridan bakildiginda, mutlu bir aile ortamlart var gibi goriiniyormus. “Safiye teyze kizina
davrandigr gibi davranir bana da” diye dusinmis. “O” dedi, “aileye kagisti, oglanla evlilik
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degildi”. Aradan gecen yillar icinde kendi gencligini ve ilk evliligini degerlendirirken Giil, o
zamanki ihtiyaclarini tahlil edebiliyor: “16 yasimda evlendim. O zamanki evlilik degildi. Bi
aileden kagisti. Zannediyolar ki sadece Dogulularda 15-16 yasinda evlendiriyolar, iste toreydi, su
bu. Degil. Bu burada da var.”

Menckse, aynt zamanda amcast da olan tvey babasinin evde yarattgt mutsuzluk ve kasvet
havasint hatitliyor. Annesinin yizi hi¢ gilmezmis. Hem o hem de tvey babasi, ikisinin de
istemedikleri bu evlilikten Menekse’yi sorumlu tutuyorlarmus, ¢linkii babast 6lduginde kigtk bir
kizla dul kalan annesinin bagka biriyle evlenmesi “t6reye uygun olmadig” icin, kayinbiraderiyle
evlendirilmis. Bu ytizden, kendi ¢evresinden ¢ok farkli biri olan esi, Menekse’ye bir kurtulus gibi
gorinmus. “Aslinda hoslanma degildi. Boyle bir sey yoktu. Ama yakinlik hissettim. Beni
guldiren biriydi. Onun esprileri hosuma gidiyodu. O yiizden biraz farkl gibi geldi bana. Hani
alistigim o erkek tarzindan farkli bi tarzi vardi (...) Dedim ki, iyi biri ve ben zaten evden
kagmak da istiyorum, kendimi fazlalik gibi gériiyorum. (...) Askin arkasina saklanilmis baska
duygular.” Evlenmesine bitin ailesi karst ¢ikmus, ciinki esi Kirt degilmis ve onlara gliven
vermiyormus. Evlendigi glin tvey babast “bu evden gelinliginle ¢itkiyorsun, kefeninle donersin”
demis.

Serpil’in 19 yasinda yaptig1 ve kisa siiren evliligi de ailesine bir baskaldirr imis. Babasi, hem onu
hem de kiz kardeslerini ¢cok stkiyormus. Serpil yaninda calistigt gérme engelli avukatla kacarak
evlenmis.

Gortusmelerde birkag da “cift evlilik” hikayesi dinledik. Géristigimiz kisilerin taraf oldugu ya
da bildigi bu hikayeler, genellikle ailelerin de onayiyla ve herhangi bir toplumsal baskiyla
karsilasmadan gerceklestirilmis gibi gérintyordu.

Glil, kocastyla yeniden bir araya geldiklerinde yasadiklart evi sdyle anlatti: “Adamin bi kartst bi
katta, bi karist bi katta oturuyo. Ben birinci karisinin dairesini tuttum. Ikinci karisinin da oglu
nisanlaniyo, daiereyi ona hazirlamislar.”

Giil’iin kendisinin de boyle deneyimleri olmus. ki uzun siireli bir iliski yasadig kisiyle, ikincisi
de halen “kocam” dedigi ve haftada bir glin ziyaret edip bazi masraflarini karsilayan bir
baskastyla. “Bi de biz bi ara Kemal’le evlenmeye kalktik. Kemal’in karisi, ailesi, biliyodu beni.
Patronu dedi ki, kirk kisinin altindan ge¢mis orospuyu alana kadar git koyiinden bir kiz al dedi.
Herkes taniyo Gileyi dedi. Bu da benim ¢ok zoruma gitti. Biz dedim anamizdan orospu
dogmadik ki dedim.”

Meliha, evlendikten kisa bir siire sonra kendisini birakip Istanbul’a calismaya giden kocasinin
orada yeniden evlendigini duymus. Resmi nikahlar1 yokmus, o da kocasinin ailesinin yanindan
kendi ailesinin yanina dénmds, sonra da ikinci kez evlenmis. “Orda beyim varidi. Beyim askere
gitti. Geldi. Gurbette evlendi. Tki kiztm varidi. O kizlarim da bana gelir. Kocam evlendi, ben de
geldim buraya”.

Safak, kiz kardesinin nasil evli bir adamin ikinci karist oldugunu anlatti: “Benim kiz kardesim de
cok kotu seyler yasadi. Yani yasadi derken, bi bahgenin i¢inde ti¢ gecekondu. Yan komsumuz
evli. Kiz kardesim Ramazan ayiyd: gene boyle teraviye gidiyolar. Geliyo. Kiz kardesim evli
adamla kagt1 gitti.”
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Sultan’in babasi, annesinin tstiine ikinci kez evlenmis, bu dugiinden sonra da ilk evliliginden
olan cocuklarina destegi tamamen kesmis. Zekeriya'nin babast da iki evliymis, 6lmesinden
birkac yil 6nce, iki evi birlestirmis ve iki karisiyla onlardan olan ¢ocuklariyla aynt evin iginde
yasamaya baslamis.

Evliligi bir bagimsizlasma yolu olarak goriip secen kadinlar da dahil olmak tzere, dinledigimiz
evlilik hikayelerinde siddet, engellenme, baski ve mutsuzlukla ¢ok sik karsilastik. Siddet
konusunu ayrica ele aldigimiz icin burada girmeyecegiz ama siddet disinda da esler arasinda
iletisimsizlik, giivensizlik ve bunun gibi sorunlardan bahsedildi.

Turan, evlilik hayati ile ilgili hayal kirikligini son derece ustu kapalt bir bi¢cimde ifade etti:
“Bvlilikle ilgili mutlaka her sey toz pembe gibi bir evlilik beklemememiz lazim. (...) Ideal olarak
ben soyle disinmustiim, her seyi paylasabilecegim, en azindan benim sosyal faaliyetlerimle de
paylasabilecegim bi evlilik olsun diye distiniiyodum. Bunun olmayacagini gérdiim.”

Huriye de evliliginde nasil mutsuz oldugunu anlattr: “Gelin gittim, simdi ben sana séyleyeyim
abla, ben gelin gittigimde hi¢ mutlu olmadim. Vardim, ti¢ aylikkene kocam mapuse dusti. Bir ay
falan mapusta kaldi. Getti, tekrar kayinbabam mapustan cikartti. Sonra da askere gitti. Ben hep
tek bagima, yalniz kaldim. Caresizdim, mutsuzdum.”

Suzan, evliliginin asil olarak kendisinin “uyum saglamast” tizerine kurulu oldugunu, ev disindaki
sosyal faaliyetleri olmasa buna dayanmasinin mimkin olmadigini anlatti. “Aslinda hazir
degilmis o da bence. Ben de hazir degildim herhalde. Tkimiz de boyle hazirliksiz bir donemde,
béyle bir seyin icinde bulduk kendimizi”.

Riza, heniiz birka¢ yillik evli olmalarina karsin, buyltk bir iletisim kopuklugundan ve
yakinlasamamaktan s6yle yakindi: “Kendisi ¢alistyo. Ben de calistyorum. Aksam eve geliyoruz,
kendisinin sosyal faaliyetleri var. Evde karsilasamiyoruz. Tabi kendisine vakit ayiramadigim igin
bi sey diyemiyorum ama evlilik sonucunda birlikte olmaya karar verdiysek, 6ncelikler konusunda
kendisinin de bazi seylere karar vermesi lazim. (..) Bi bayanin Ustline fazla gidilemiyo. Cinka
yorgun olmus oluyo giin icindeki faaliyetlerden sonra. Su anda sadece kotii seyler yapmamasint
tavsiye ediyoruz.”

Sadik, evliliginin ilk yillarini séyle hatirladi: “Paylastigimiz fazla bisey yoktu genclikte. Ben ne
dersem o olur hesabi. Hep benim dedigim oluyodu. Anca biz sonra sonra kendi evimize
ayrildik, cocuklarimiz biyudu. Kendimiz bi yerlere girip ctktik¢a, bi seyler gérditk¢e yani, kendi
kendimize kiltirimuzi gelistirdikce, artik birbirimize sormaya, danismaya basladik. (...) Stkinti
ckseriyette benden dogardi. Eve ge¢ gelmem, eve gelmemem. Gece saat on ikilere kadar
meyhanelerde, sinemalarda gezerdim. Gengligini yasayamayan bir kisi ne yapar, evlendikten
sonra gengligini disarida arar.” Sadik glindiz memuriyette calisip gece gencligini disarida
ararken, esi evde cocuklart biyutmiis ve hali dokuyarak onlarin okul masraflarini karsilamss.

Zekeriya, cok geng yasta ve kendi iradesi disinda, bir akrabast ile evlendirilmis. 37 yildir evli ama
bu evlilikte mutlu olmadigini soyliiyor. “Evlilik mutlaka taraflarin aradiklarini birbirlerinde
bulacaklari bir konum degil. Evlilik, taraflarin mistereklerinin altin1 ¢izmeleri, miisterek
olmadiklari noktalara da tahammil etmeyi géze alarak devam ettirilmesi gereken bir kurum
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olarak gérdum. (...) Ama Allahin bize emanet olarak vermis oldugu musterek sorumlulugumuz
olan evlatlarimizin da bir anne baba arasindaki mutsuzlugun meyvesi olmasini da istemedim. Bu
yuzden mumkin oldugunda kol kirilir yen icinde kalir hesabiyla onlara hep bir mutlu aile gibi
gorinmeye ¢alistik. Hamdolsun onu da becerebildigimi veya becerebildigimizi diistintiyorum”.

Kadir, hi¢ evlenmemis gen¢ bir erkek, evlenmeyi neden distinmedigini séyle anlatt:
“Baktigimiz zaman, evliliklerin insanlara ¢ok sey kattigina da inanmiyorum. Ne i¢in? Simdi sevgi
surekli tretilmesi gerekir. (...) Simdi burada yasanan evliliklerin ¢oguna baktigim zaman,
tamamiyla arttk toplum icinde klasiklesmis evlilik anlayisi var. Yani babanin hakim oldugu.
Babanin hakimiyetini ekonomisiyle pekistirmeye c¢alistigi. (...) Ben boylesi bir evliligin benim
icin ¢ok fazla anlamli olmadigini disindim ve karar verdim.”

Gortstugimiiz bazt kadin ve erkekler, kendilerini mutsuz eden evlilik iliskilerini sona
erdirmisler.

Aysegiil, kendisinin otuz yasindan sonra is hayatina girip basarili olmasini katlanilmaz bulan esi
ile bir yillik bir ayrilik yasamis. Ona demis ki, “senin bir kadina ihtiyacin vardir ama benim bana
doping etkisi olacak bi erkege ihtiyactm yok. O zaman biz bu isi bitirelim. Hi¢ kimseye de
soyleme”. Ayrildiktan bir yil sonra, esinin yeniden birlesme konusundaki 1srarlarina
dayanamamus, kizlarinin da mutsuz oldugunu gérdiigi icin yeniden evlenmeyi kabul etmis. Ama
bu kez kendi 6nceliklerinden taviz vermeyecegi konusunda anlagsmis. “Ben senin soyadina leke
getirmedim ve getirmem de. Ama benim ¢alismalarima karismayacaksin” demis.

Turkan, evliligi boyunca hem disarida hem de evde siirekli ¢alismis. Kocasinin siddeti ve
kendisini aldatmast yliziinden hep mutsuz olmasina karsin, bosanma talebi ondan degil,
kocasindan gelmis. “Yani ben ¢ok korkmustum. Bosandiktan sonra neler yasarim. Ailem
huzursuz olur mu. Hep bunlan diistinerekten bosanmayi bu kadar ¢ok erteledim. Bu kadar ¢ok
istemedim. Ailemin kabul edebilecegini disinmedim”.

Esref, evliligin kendisi i¢in tam bir hayal kirikligi oldugunu séyledi. “Ben evlilikten mutluluk
bekliyodum. Mutluluk, anlayis. Mesela disarida bizi goéren bizi ¢ok mutlu goriiyodu ama evde
oyle degil. Mesela, aramiz ¢ok iyi, eve giderken bi olay ¢ikartyo, kiisiiyo gidiyo eve. Evde kiis”.
Buna ragmen Esref, yeniden evlenecek olsa yine eski esiyle evlenecegini de belirtti. “Cunki
kadinlarin hepsi ayni. Evlensem de degisen bi sey olmiycak ki. Otekinin huyunu suyunu
ogrenene kadar bunun huyunu suyunu biliyorum.”

Filiz, 24 yi siren evliliginin son 19 yilinin fiilen ayrt gectigini anlatti. Evliliklerinin besinci
yiindan sonra odalarint ve hayatlarint ayirmuslar. Esinin baska iliskileri de olmus, Filiz
cocuklarint distinerek ayrilmaktan ¢ekindigi icin bu duruma katlanmius.

Didem, hentiz bosanmamis ama bunu distnitiyor. Cinkt esinin bir baska iligkisi oldugunu
ogrenmis. Daha once de iletisimsizlik sorunlart varmus, béylece evlilik hayatt Didem i¢in
tahammiil edilmez bir hal almis. “Ikide bir senden bosanacam, fikirlerimiz uyusmuyo, giyim
tarzimiz uyusmuyo, yeme tarzimiz uyusmuyo, bosanalim, bosanalim” diyen kocasi, onun
Ozgivenini de yerle bir etmis. Bu ylizden Didem karsisina ¢tkacak herhangi bir erkegin ona ilgi
gostermesi halinde kapilip gitmekten korktugunu anlatti.
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Feride, 28 yillik evliligini bir y1l 6nce bitirmis. Cocuklarinin biiytiytip kendi yollarina gitmesini
bekledigi yillar boyunca hep mutsuz oldugunu, kocastyla hicbir ortakliginin olmadigini anlattr.
“Elimden geldigi kadar gayret ettim. Fakat ne kendimi anlatabildim, ne de evlilikle ilgili
beklentilerim konusunda ciddiyetimi anlatabildim karst tarafa. Tabi ki toplumda ¢ok buytk
oturmus degerler var. O degerler icerisinde, bir kadinin hayattan beklentisi ne olabilir, evlilikten
beklentisi ne olabilir. Orda belli kaliplar, o belli kaliplar icersindeki beklentileri cevaplayan bi
evlilik distan. Fakat beni hicbir sekilde tatmin etmeyen bir evlilik.” Feride, annesi ve
kizkardesleriyle bile mutsuzlugunu paylasamamasini agiklarken, “onlarin yeterleriyle benim
yeterlerim tutmuyordu birbirini” dedi.

Evlilikle ilgili mutsuzluk hikayeleri, goristiigimiiz geng kadin ve erkeklerin de yakindan bildigi
hikayelerdi. Onlar, kendi ailelerinde ve ¢evrelerinde gordiklerinden farkli evlilikler yapmay1
hayal ettiklerini anlattilar. Bu hayalleri dinledigimizde, modern ¢ekirdek aile idealinden daha
fazlasini bulamadik.

“Ben ailemde yasayamadigim seyleri evimde yasamak isterim. Birlikte oturup adamla yemek
isterim. Colugumla ¢ocugumla. Birlikte oturup televizyon seyretmek isterim. Operay: sevdiriyim
isterim. Yeri gelir kocamla maca gitmek isterim” diyen Burcu, onsekiz yasinda. Onunla ayni
yasta ama daha dusuk bir sinifsal konumu olan Umman ise kendisinin “tam evlenilecek insan”
oldugunu disuntyor, ¢linkil ona gére “insan ne ister, evdeki insanla, hayatim bugtin nasil gecti
giiniin, moralini bozan bir sey var mi... daha ¢ok motive eden, strese stres degil, azaltan biriyle
evlenmek ister”.

Nuran, esinin yuvasina bagli olmasint istedigini séyledi, Hakan ise “Leyla ile Mecnun gibi”
olunmayacagint ama birbirlerine anlayislt davranarak mutlu olabileceklerini distiniyormus.

Mete, karisinin “cok zeki olmayabilir, ¢ok iyi yemek yapmayabilir, (...) tam sorumluluk sahibi
anneler var, 6yle de olmayabilir” ama namuslu ve kendisine baglt olmasini yeterli buluyor.

Berk, “Ttrk filmlerinde ¢izilen pembe bi tablo var ya, onlar gibi. Hafta sonu piknige gidelim, ne
bileyim, sinemaya gidelim. Cocuklar1 alip parka gotiireyim” dedi.

Evlilige iliskin deneyimler de beklentiler de son derece olumsuz goriniiyor. Evlilik deneyimi
olanlar agisindan asil olarak hayal kirikligi ve mutsuzluk kaynagy. Evlilik kararinin verilmesinden
baslayarak kadin ve erkeklerin pek az miudahil olabildikleri, daha ¢ok ailelerin denetiminde ve
paylasimdan cok iletisimsizligin yasandigi iliskiler gibi gériintiyor. Evlilik deneyimi olmayan
gencler acisindan ise, tantk olduklari evlilik iliskilerinden daha iyi olacagint umduklart standart
bir orta sinif aileden fazlasini hayal etmek mumkin degil; daha sonra, hayaller ve arzular
bahsinde yeniden donecegimiz izere, genglerin hayata iliskin beklentilerindeki bu “asiri
gercekeilik” halinin de asil olarak giigstzlik duygusuyla iliskili oldugunu distnityoruz.
Kendilerini mutluluk gibi uzak ve soyut bir durumu yaratmak bir yana, hayal bile edemeyecek
kadar gtigstiz hissediyorlar.
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2.5. Cinsellik

Gortsmelerde cinsellik konusu genellikle namus kavrami cercevesinde konusuldu. Kadinlarin
ve erkeklerin cinsel yasamlarini nasil diizenlemeleri gerektigi ve kadin bedenlerinin denetimi, bu
anlatilardaki temel izleklerdi. Dolayistyla, cinsellik konusu, esas olarak namus bashgt altinda
tartisildi. Ancak, daha ¢ok kadinlarin anlattiklari deneyimlerden bazilari, cinselligin namus
bahsine dahil edilmesinin uzantilarina isaret ediyordu, bunlari ayrica degerlendirmeyi uygun
bulduk. Erkeklerin bu konudaki deneyimlerine iliskin bir derinlesme miimkin olmadi, ancak
onlarin da bu konuda sorunlar yasadiklarina iliskin bazit ipuglart gorebildik. Bunun nedeninin
arastirmacilarin kadin olmasi kadar, erkeklere bu konuda sorun ifade etmenin daha gii¢c gelmesi
de oldugunu dustiniiyoruz. Dolayistyla, gorismecilerin erkek olmasi halinde cinsellige iliskin
sorunlarin ifade edilmesi daha da zor olabilir, ¢inki erkek gériismeciler, erkeklikleriyle
gorustikleri kisilerin savunmact tepkilerini kigkirtabilirler.

Kadinlar, bedenleri tizerindeki agir denetimi ve bunun sonuglarini ifade ederken kadinlik
rolleriyle ilgili bir sorun yasamazken, erkekler icin boyle bir “itiraf”, erkeklik rolleriyle
gelisebiliyor ve bu konuda konusmalari kadinlara gére ¢ok daha gliclesiyor.

Cinsel yasamlarindan s6z eden kadinlarin neredeyse tamami, bir soruna isaret etti:
cinselliklerinin ¢ocukluklar ve geng kizliklart boyunca bask: altina alinmasi, yok sayilmast, hem
kendileri hem de aileleri i¢in tehlike olarak gériilmesi ve evlendikten sonra “serbest”’lesmesi.

Tirkan, evlenmeden Once cinsel deneyimi olmadigini séylediginde, bu deneyimsizligin
evlendiginde cinsel hayatini etkileyip etkilemedigini sorduk. “Ben evlenirken de insan evlenirken
tabi ki bilmezsin ama erkeklik nasildir bilemedim. Yani biz arkadaslardan kulaktan duyma bir
seylerle. Ben ablalarima da soramadim nasil yasamam gerekir bu cinselligi. Annemle asla 6yle bi
sey konusamadim”. Tiurkan, orta siniftan ve kentli bir ailenin kiz1 olarak, herhangi bir cinsel
deneyimi olmadig: gibi, bu konuda tamamen bilgisiz olarak yetistigini anlatti.

Asiye, evlendigi gece hastaneye gittiklerini, ¢inkii cok kanamasi oldugunu anlatti. Sonradan ¢ok
utanmis ama hem kendisi hem de esi o kadar korkmuslar ki, apar topar bir hastanenin acil
servisine gitmisler.

Ayse, otuz bes yil once, evlendiginde hi¢bir sey bilmedigini hatirliyor. “Ben evlendigim gece
agladim ya. Cok agladim. Cok korktum. Nasil bi seydir ki? Cok mu canim yanacak. Hep boyle
kulaktan dolma seylerde aptalca bi sey”. Daha sonra da bu korkusu uzun siire devam etmis,
“hi¢bir zaman da bir sey anlamadim” dedi.

Suna, evlendigi gece korkudan bayilmis. “Cinsel iliskimiz de gtizelim... ¢ok farklt bi ortam. Yani
ilk defa gordigum bi sey diyim artik. Bayilmisim. O tabi korkudan diyim, heyecandan diyim.
Gergekten ya. Insan ne kadar giiltiyo simdi kendine, degil mi?”

Mehtap, cinsellige iliskin pek bir bilgisi olmadigint soyledi, sonra ekledi: “iste filmlerde falan
goruyosun, ordan biraz sey yaptyosun”. Ama bu izlenimlerin deneyim ve bilginin yerine
gecmedigini séyledi. Evliliginin ilk giinii onun i¢in kot bir hatira olarak kalmuis: “Yasamamusiz
ki, bilmiyoruz ki. Cinsellik nedir? Nasil zevk alacaksin ya da nasil bu olay1 yasayacaksin?
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Bilmedigim icin. Artik kocamda bir takim degisiklikler oldugunu hissettigim i¢in ben ¢ok
kendimi kasarak tamam artik bu olsun dedigimi hatitliyorum”.

Miserref, kocastyla nasil bir iliskisi oldugunu, cinsel hayatlarinin doyurucu olup olmadigini
sordugumuzda, “anlamadik ki bi sey. Anladik m1? Hig bir sey anlamadik. Ben bir sey anlamadim
ki. Evlilik neyin nesi. Cocuk oyuncagi mi. Geldim iste. Erkek. Zaten ben gelin oldum, gitti
calismaya” diye yanitlads.

Miserref’le aynt kusaktan olan Safiye, “boyle konular”in konusulmasint hos karsilamadigini
belirtti, simdiki genglerin fazla rahat, fazla utanmasiz olduklarini da ekledi. “Sesimi kimse
duymamustir. Kapi komsumuz var idi. O bile sesimi duymamistir. O kadar utanirdim. Hamile
olsak, belli olmasin diye karnimizi 6rterdik. Simdi yok. Simdi de millet boyle geziyo. Herkes
hamile oldugunu go6rsiin de kisir demesinler diye”.

Didem, yetisme ¢aginda annesinin ona adet kanamast ya da benzeri konularda bilgi verip
vermedigini sordugumuzda, “Hayir” dedi. “Hi¢ bi sey anlatmadilar. Hi¢ bi sey bilmiyodum.
Ayip. Oyle bi sey konusulur mu? O zaman ayipti.” Evlendikten sonra bu nedenle bir zorluk
olup olmadigini sordugumuzda ise, “Oldu bitti iste. O geceden korkuluyo ya. O oldu bitti
benim i¢in. Ne bileyim, pek bi sey anlamadim. Hep zoraki bir sey gibi geldi” diye yanitladi.

Oznur, evliliklerinin ilk yillarinda kalabalik bir evde yasamalarinin cinsel yasami {izerinde biiyiik
etkisi oldugunu distuntyor. “Ben uzun siire cinsellige soguk baktim. Yani soguktum. Neden
bilmiyorum. Ya ortam giizel degildi. Ya da ayni evde yastyo olmamizin stresi vardr. Strekli kapi
calinacak, bi sey olacak sikintist vardi Hi¢ bir zaman istemedim. Zevk de almiyodum.”
Sonradan bu stresin ortadan kalkip kalkmadigini, cinsel yasaminin daha doyurucu hale gelip
gelmedigini sordugumuzda, omuz silkmekle yetindi, yanit vermedi.

Medine, cinsel yasamina iliskin konusmak istemedi ama gorismenin sonlarina dogru kendisi
konuyu acarak esinin kendisine “soguksun” dedigini anlatt. Bunun ne demek oldugunu
bilmiyormus ve ne yapacagini da kestiremiyormus. “Ne oldugunu bilsem belki ¢6ziim
getirebilirim. Bu tip konulari da herkesle konusamiyosun ki. Coztim bulabilesin. Kitaplar yeterli
olmuyor. Birebir konusulmast gereken konulardir. Soguksun diyo bana. Strekli hep benden
bekliyosun diyo. Sen hi¢ bir sey yapmiyosun diyo. Ne yapmam gerektigini bilmiyorum. Ne
demek istedigini de anlamiyorum isin dogrusu”.

Selma da yillar siiren siddet dolu evliliginde kocasinin onu hep soguk olmakla sugladigini, onun
ise bunu hi¢ anlamadigini anlatti. Ama sonra, ikinci evliligini yaptiktan ve farkli bir cinsellik
deneyimi yasadiktan sonra, ilk evliligindeki cinsel sorunlari farkli degerlendirebilmeye baslamis.
“Onun i¢in o soguklugu hep yasadim. O ylizden hep sikayetci oldu benden. Yani problem ben
miyim kendisi mi onu da bilmiyodum. Problemin kendisi oldugunu nerden bilebilirdim ki?
Cunki o benim tek esimdi”.

Farkli yaslardan, farklt hayatlardan bu kadinlarin cinsellik deneyimlerindeki benzerlikler, carpict

gorunuyor. Evlilik hikayelerinde hem kadinlarin hem de erkeklerin ¢izdikleri mutsuzluk
tablolarinin bu anlatilarla birlikte degerlendirildiginde daha iyi anlasilabilecegini saniyoruz.
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Evlenmemis ve hentiz cinsel bir deneyimi de olmayan Aysu, kendini 6zgurlitk ¢abasi icinde biri
olarak tanimlamusti. Her ne kadar bu ¢abanin onu yordugunu, kendini yalniz hissetmesine
neden oldugunu soylese de, kendilik imgesinin 6nemli bir bileseni, 6zgurlitk arzusu idi. Aysu’yla
cinsel bilgileri, cinsellige iliskin deneyimleri hakkinda konustugumuzda, sunlart soyledi: “Simdi
actkcast cinsellikle ilgili hi¢ bir seyi merak etmiyorum. Niye merak etmiyorum, odun degilim.
Simdi sOyledir. Biz ¢ikolatayt hepimiz ¢ok severiz degil mi? Cikolatayr hi¢ tatmasaydik bu
zamana kadar, onun tadint bilmezdik ve istemezdik. Ben de cinselligi ¢ikolata gibi gériiyorum.
Eger ben su an ne kadar ¢ok bisey yaparsam, ikincisinde onun o kadarint yaparim. Ama ne
kadar az yasarsam, hep az giderim”. Cinsel yasamin bir kez basladiginda insanin denetimi
disinda ilerleyecegi fikri, bekaret tabusuna iliskin gorislerle tamamen o6rtistiyor. Aysu, bu
tabuyu i¢sellestirmis, kendi diline terciime etmis ve kendine ait bir tutum olarak yastyor.

Basta da belirttigimiz gibi, erkekler cinsellik ile ilgili daha ketumdular. Yalnizca Esref, evliliginin
sona erisinde esiyle cinsel uyumsuzluklarinin biyiik bir rol oynadigint anlatti, bu nedenle de
gorismede stk sik cinsellik konusuna girebildik. Ona gore ayrildigr esi, cinsel agidan soguktu
(g6rigsmenin bir yerinde, evlendikleri giin karisina tecaviiz ettigine iliskin ipuclart da verdi), bu
nedenle de hicbir zaman mutlu olamamiglardi. “Yani boyle seksten sey yapalim, doktora
gidelim, yok ben saglamim sen git diyodu bana. Zaten bu mesela seksten ¢ok korkuyodu”.
Esref, kendi deneyiminden yola gikarak Turkiye’de kadinlarin en 6nemli sorununun da “seks”
oldugunu soyledi. Oglunu yetistirirken, bu konuda bilgilenmesine biyiik 6nem veriyormus-
kizinin egitiminin ise “annesinin vazifesi” oldugunu disintyor. “Ben ogluma 11, orta sondaydt
heralde, porno kaset aldim. Porno kaset eve. Dért bes tane. Bak dedim oglum bunun adt porno
kaset. Bunu dedim ben anneni aksam gotiirecegim evden, sen sonra seyreteeksin, neyin ne
oldugunu goriiceksin, hi¢ merak etmiyceksin”.

Caglar’a cinsellige iliskin bilgilerini nereden aldigint sordugumuzda, “tam olarak hatirlamiyorum.
12 yasindayken, 17-18 yaslarinda bi abimiz vardi. O her seyi anlatirdi. Her seyi onlardan
ogrendik. Ailemle hi¢ bir sekilde konusmadim. Boyle bi diyalogumuz hi¢ bi zaman olmadi”.
Caglar, on sekiz yasinda ve herhangi bir cinsel deneyimi olmamus.

Berk de yirmi yasinda, Gniversite 6grencisi. Cinsel deneyimi olup olmadigini sordugumuzda,
dogrudan yanitlamak yerine kiz arkadaglariyla degil ama para karsiligi bazi deneyimleri oldugunu
ima etti. Kiz arkadaslariyla cinsellige iliskin ise soyle konustu: “Hani dokunmak anlaminda.
Cinsel bisey distinemiyosunuz o kiz hakkinda. Hani sokakta bi kiz gordiigliniiz zaman dontp
kalcasina bakarsiniz ama sevgiliniz icin hi¢ oyle bi sey gelmez akliniza. Cok sevdiginiz zaman”.

Ertan, bes yildir evli, erkeklerin evlenmeden 6nce “bir sekilde” deneyim kazanmalarinin gerekli
oldugunu disuntyor. Kendisi de “devletin kontrolii altinda olan bazi yerler’de deneyim
kazanmis. Hastalik riskine karst béyle olmasinin daha uygun oldugunu séyledi.

Bekir, evlilik 6ncesi herhangi bir cinsel deneyim yasamamis. “Dogrusunu isterseniz bu konuda
cok stkinti yasadim. Bizim Hatay’da, 6zellikle Samandag’da bu anlamda biyiik kisitlamalar var.
Yani cinsel anlamda, cinselligi daha dogrusu bi ihtiya¢ olarak gérmiuyolar. Kadin olsun erkek
olsun her iki taraf icin de ciddi anlamda kisitlamalar var” diye anlattt. Bunun evliliginde bir
sorun yaratip yaratmadigini sordugumuzda, hicbir sorun yasamadigini, esiyle buyik bir
uyumlarinin oldugunu birka¢ kez vurgulama ihtiyact duydu.

66



Birka¢ anlati ve bazt gorusmelerdeki ipuglarindan, erkeklerin cinsel deneyimlerinin
kadinlarinkinden ¢ok daha zengin ve doyurucu olmadigi izlenimi edindik. Ancak bu izlenimi
gelistirebilmemiz mumkiin olmadi.

2.6. Bedenin Denetlenmesi : Namus

Namusun gorustigumiz kisiler tarafindan nasil algilandigini, nasil  degerlendirildigini
arastirmanin belirgin bir glcligi vardi: Namus soyut bir kavram oldugu icin, yonlendirici
olmayan bir soru formu bulmakta zorluk cektik. Ikinci bir zorluk, namus kavraminin hem
olumlu hem de olumsuz ylkleniminin ¢ok fazla olmasindan kaynaklaniyordu; bir yandan
“namus i¢in Olinir” diizeyindeki kliselerle 6zetlenebilecek tutumlarla karsilastik, diger yandan
gorusmelerin  yapildigt donemde gazetelerde sikca yer alan namus cinayetleri ile ilgili
tartismalarin ¢agristmiyla, namusu siddetle baglantilandiran pek ¢ok kadin ve erkek oldu. Bu
nedenle, namusun kendileri i¢in ne anlama geldigini sormaya devam ettik, aldigimiz yanitlari
mumkiin oldugunca gorusmenin butiinindeki namusa iliskin bagka ifadelerle birlikte
degerlendirmeye calistik.

Yaptigimiz analizde de goriilebilecegi gibi, namus asil ve neredeyse mutlak olarak, evlilik dist
cinsel iliskinin gerceklesmemesi anlaminda kullaniliyor”. Namus dendigi zaman her yastan, her
siniftan ve cinsiyetten insan, evlilik dist cinsel iliskinin yasaklanmasini ve bekaretin korunmasini
anltyor. Bu anlamda, son derece soyut bir kavram olan namusun gayet somut bir karsilig1 var.

Evlilik dist cinsel iliski, gérustigtimiiz kadin ve erkeklerin buytik bir bélimi tarafindan uygun
bulunmuyordu. Yaslari, egitimleri, toplumsal statileri ne olursa olsun, bekarete 6nem verme
konusunda ortaklastyorlard:.

Gortisme boyunca birey olmaktan ve cagdashiktan séz eden Turan, evlilik dist cinsel iligki
konusunda ne disundigini sordugumuzda, soyle konustu: “Soyle soyleyim, bi insanla flort
edersiniz, ¢ikarsiniz. Ama bizim Turk halkinda sey vardir, tamam sen erkeksin, istedigin kizla
dolasabilirsin, hatta onu lekeleyebilirsin de 6nemli degil. Evlenmesen de olur. Zarar verme
anlami1 bu. Yani duzeyli bi iliski olmast gerekiyo”. Bekaretin 6nemli olmadigini ancak toplumsal
baskilar nedeniyle dikkate alinmast gerektigini sOyleyen baska kadin ve erkekler de oldu.
Ornegin Esref, ailelerin, babalarin, cocuklarin bilinclenmesiyle bekaretin sorun olmaktan
ctkacagini, boylece “bekaretini kaybetmis” kizlara “kéti kadin” damgast vurulmayacagini
sOyledikten sonra, soyle devam etti: “Mesela kiz bekaretini kaybediyo ama... Kizin kabahati yok,
cahil belki bilmiyo ne oldugunu, bilmeden yapiyo. Veya da adam i¢ki igiriyo, sey yaptyo, zotla
irzina gegiliyo. Kiz bitti. Kizin hayatt kayd:. Bunun émitr boyu tamam bitti artitk onun isi”. Bu
bicimde tarif ettigi toplumsal baskilar nedeniyle olsa gerek, bekaretin bir biling sorunu oldugunu
dustinmesine karsin, kizinin evlilik dist bir cinsel iliski yasamasini engelleyecegini de belirtti. “bi
baba istemez ¢ocugunun 1 o 1 durumda olmasini. Bi baba i¢in en biiytk act o. Yani istemem”.

Hakan, bu konuda muhafazakar olmadigint ama kadinlarin korunmast acisindan evlilik dist
cinselligi uygun gérmedigini séyledi. Ona gore bakire olmamak, bir kiz i¢in biiyiik sorun olabilir,

7 Ka-Mer’in 2004 yilinda yaptig1 arastirmada “namus”un “itaat” olarak algilandigi ortaya cikiyor. Bu arastirma ile
bizimkinin karsilastirilmast ilging olurdu. Arastirmanin yapildigt bélge mi yoksa kullanilan yontemin farkliligt mi
béyle bir farkliliga neden oldu; belki de “itaat” olarak ifade edilen butiiniin arka planinda, yine benzer bir namus
anlayisy, evlilik dist herhangi bir kadin erkek iliskisinin engellenmesi yattyor.
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bu nedenle de erkeklerin evlenmeyecekleri kizlarla cinsel iliski kurmamalart gerekir. Kendisinin
de evlenecegi kadinda bekaret aramayabilecegini, ama bunun belirli kosullar icin gecerli
oldugunu anlatti: “O duruma gore degisir. SOyle, eger kendi istegiyle iliskiye girmisse, o zaman
ben ayrilirim. Ama tecaviize ugramissa, zorla iliskiye girdirilmisse, ben ona destek olurum.
Cinkid kendi istegiyle olmamis. Zorlama var. Ama kendi istegiyle iliskiye girmisse, o zaman
aklima bi ¢ok sey gelir. Kurcalar aklimi. Derim o zaman, bu isteyerek iliskiye girmisse,
evlendigimizde ne bileyim, belki 6ntine ¢tkan bagka bir erkekle iliskiye girecek. Distuntrim
sonucta.”

Mehmet, Hakan gibi diistintiyor. Ona gore de evlenecegi kizin daha 6nce yasadigi cinsellik cok
o6nemli: “Nasil diyim. Kirk diyim ben size. Yuzde kirk 6nemi vardir. Yizde altmis yoktur. Ya,
bekaretin nasil yani simdi nasil 1 bozulduguna bagli. Yani bugiin kendi yarin baskasiyla, 6biir
giin bagkastyla olacak bi kizsa, o sekilde bi kizsa, o sekilde bozulduysa, sonugta ¢ok 6nemli yani.
Ben glivenemem ki sonugta ona. Simdi ben yarin baskasi. Ben ne bilcem. Yani 6yle bi seyle, o
tip bi seyse zaten evlenmem. Zaten o kisiyi de sevmem zaten. Hoslanacagimi falan
zannetmiyorum.”

Kadin cinselliginin bir tir “uyuyan yilan” gibi gorilmesi, bekaret tabusuna gui¢ kazandiran
onemli bir etmen. Kadinlar kendi bedenlerinin, arzularinin, hazlarinin sahibi oldukca,
denetlenemez hale gelebilirler korkusu, bu anlatillarin geri planinda kendini gosteriyor. Ancak
“zorla” girilmis iliskiler kabul edilebiliyor, onun disinda, cinselligini yasamayt secen bir kadin,
zaten sevilmeye layitk olamiyor.

Nuran, evlenmeden birlikte yasamayi isteyecegini, ¢linki ileride yasanabilecek cinsel sorunlarin
boylece 6nceden bilinebilecegini séyledi. Ama sonra séyle devam etti: “Eger bu dinyada ben
tek yasasaydim yapardim. Ama ailem boyle bir seyi kabul etmiycek. Toplum hi¢ sey degil. Ailem,
annem, babam kabul etmiycek. Clunkii toplum ne der, ¢evre ne der, o muhabbete girecekler”.
Bu nedenle de Nuran i¢in evlenmeden birlikte yasamak, gerceklestirilebilir bir tercih gibi
gorunmuyor.

Geng bir kadin olan Derya, cinsel yasamin kisilerin bireysel kararlariyla ilgili oldugunu
disiindigini anlattt. Bu nedenle evlilik dist iliski de kendilerinin bilecegi bir tercih olarak
goriniyormus ona. Ama arkasindan soéyle ekledi: “Ama tabi toplumun verecegi tepkiye de
kendini hazirlamas: gerekiyo. Cinkii Turkiye’de oyle bir sey olursa, erkek icin elinin kiridir, bir
sey olmaz ama kadin i¢in hemen damga vuruluyo. Bi bayan olarak daha dikkatli olmak gerekir
diye dustintyorum”.

Evlilik dist cinsel iliskiyi ilkesel olarak dogru bulmadiklarini séyleyenler, agitlikli olarak geng
erkek ve kadinlardi. Ornegin Burcu, asik oldugu adama her seyini verecegini séyledikten sonra,
yanlis anlamalari dizeltmek icin ekledi: “Her seyimi veririm derken, cinsel anlamda hic bir sey
vermem, onu séyleyim. Yani benim de kendime gére bir takim dogrularim var. Az 6nce
sOyledim, ailem benim icin kutsaldir.”

Umman’in iki yidir birlikte oldugu bir erkek arkadast var ama onunla herhangi bir cinsel
yakinlagsmalart olmamis. “Su an erkek arkadasim boéyle bir sey istese, kesinlikle reddederdim.
Isteyemez zaten. Oyle bir cesareti bulamaz kendinde ama istese de olmaz yani. Geleneklerimiz,
goreneklerimiz boyle. Boyle yerlesmis bir olay. Belki bir Amerika’da, Avrupa’da yasasaydim
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boyle disinmezdim. 18 yasina gelip de yaptirmayan kiza salak diyolarmis duyduguma gore.
Ama ne bileyim, namus, seref yani sonucta. Onemli yani. Beni birak, ailem zaten benim icin
daha da 6nemli. Zaten evin bir kiztyim. Béyle bir seyi yaptirayim da babamin basini yerde mi
gezdireyim”.

Asiye, ne kendisi icin ne de kiz1 i¢in evlilik disinda herhangi bir cinselligin yasanmasinin soz
konusu olmadigini, olamayacagini soyle anlattr: “Katiyen olmaz. Bilmiyorum tutuculuk mu
dersin, cahillik mi dersin ama olmaz. Karstyim. Kizimin da aynt seyleri yapmasint isterim. Ona
da karst ¢tkarim. Evlendigi zaman olsun isterim”.

Mete icin evlilik dist cinsel iligki bir kadin icin asla s6z konusu olmamali. Kendisinin bir erkek
olarak farkli deneyimlerinin olmasinin gerektigini dustiniiyor ama evlenecegi kizin cinsel iliski
degil, flortinin bile olmamasini 6nemsiyor. “Benim dustinceme gore, zaten bi insan namusu
icin yasar. Diinyadaki en 6nemli seyler, kendim igin s6yleyim, bir namus, seref, gurur, iki,
sagligidir. Ug, parasi, pulu falan.” Caglar ise, evlilik dist iliskinin erkekler icin de giinah
oldugunu, bu nedenle de kendisinin ¢ok dikkatli davrandigint anlatti. “Onun giinah oldugunu
biliyorum ben énce. Giinah oldugu icin de hic bir sekilde yanasmiyorum. Ikincisi de bugiine
kadar boyle bir seyim olmadi, evlenene kadar da olmaz diye timit ediyorum. Cinkii hem gtinah
hem de kiz arkadasima karst biiytk bir saygisizlik olarak dusiintiyorum ben.”

Biilent, boyle seylere hi¢ 6nem vermedigini sOyleyerek konuya girdi, belki “sikligi ve nasil
yasandigi”’nin 6nemli olabilecegini séyleyerek devam etti, konuyu su sekilde bagladr: “daha 6nce
hic¢ bir insanla iliskisi olmamis bi kizt tercih eder ailem. Bunu ben de tercih ederim. Bana aileden
gelen bir sey”.

Orta yash ve evli bir kadin olan Suzan, kadinlarin da erkekler gibi bazt “arzu ve istekleri”nin
olabilecegini ama bunlart bastirmast gerektigini distintiyor. “Cinki kadinin namusu yéniinden
bi kere bi namus simgesi. Yani kadinin omuzlarinda dogdugu andan itibaren 6nce ailesinin
sonra kocasinin ondan sonra ¢ocuklarinin namusunu tastyor. Onun icin her zaman iradesini ve
bir takim arzi ve isteklerini, her turli eylemlerini ¢ok dustinerek ve bastirarak dogasal i¢
gudilerini mecburen bastirmak zorunda. Yoksa bu mutlaka bi sug ve bi yerde ¢ocuklarinin bile
suratina yapisacak”.

Namus kavramuyla iliskili yaptigimiz konusmalarin ¢ok buytk bir kismi cinsellik ve cinsel
iliskilerle ilgiliydi, bunlarin biiyiik boliimi de evlilik dist cinsel iliski ve bekaret konusundaydi.
Namusun kadinlarin bekaretiyle hemen hemen aymi anlama geliyor olusu, yaptigimiz
gorusmelerin bazilarinda karsimiza ¢tkan bekarete zarar vermeden yasanan cinsel iliskilerin
namusa halel getirmedigini disinmemize neden oldu.

Adnan, yirmi bes yasinda geng bir erkek, bir siiredir birlikte oldugu ve evlenmeyi diistindtigii bir
kiz arkadast varmis. Sevgilisiyle bir cinsel yasamlarinin olup olmadigint sordugumuzda, su yanitt
verdi: “Ileriki hayatimda beraber olacagim insanla yapabilecegim seyler sinirlidir. En azindan
birliktelik resmiyete ya da aileler arasinda bu olayin haberdar olmus olmasi, nisan, s6z falan,
bunlarin olmus olmast gerekir. Yoksa dinya. Yarin bir giin ne olacagt belli olmaz. Birlesme
konusunda séyliyorum. Onun haricinde. Ben son ayrildigim insanla ikimiz de dus almis insaniz
ama herhangi bir birlesme s6z konusu olmadt.”
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Seyhmus, evlilik dist cinsel iliskinin 6zellikle kadinlar agisindan sorun yaratabilecegini, ama 6te
yandan da kadinla erkegin birbirlerini cinsel yonden tanimadan evlenmelerinin sakincali
oldugunu soyledi. Kendisi, bu celiskiyi soyle ¢ozmus: “Ben bir buguk yil nisanlt kaldim. Sordum
da bir kag kez, istiyosan birleselim diye. Yok dedi. Onu kaldirabilecek kisiligi yoktu. Nisanliy1z
ya sanki bana mahkum etmek istemiyodu kendini. Ama biz ¢ok yasadik. Cok uzun saatler
beraber cinselligi yasadik.”

Gil, ihtiyact oldugunda hi¢ kimseden degil ama bir tefeciden para bulabildigini anlatirken,
tefeciyl s6yle tanimladi: “Asagr Eglencede bi tefeci var. Ertan abi. Ertan abi, onbes yasindaki
kizlart bozmuyo. Kizlarin bilmem nerelerini yaliyo, iste kizlara kontér, ne bileyim, sigara, bu tir
seyler veriyo.”

Gortstugimiiz kisilerin namusu bekaretle 6zdeslestirmeleri, onlarin bilinciyle smnurlt bir konu
degil elbette. Pek ¢cok goriismede, bekaretin ne kadar 6nemsendigini gésteren ornekler dinledik.

Koyde dogup buytimiis olan Yeter, evlilik téreninin bir pargast olan carsaf gostermeden s6z etti.
“Ertesi giin bizde senet olur. Yani kiz mi1 dul mu. Oyle bi gelenek olur. Carsafi kaynanaya
gosterirler. Damat cikip soylecek kiz oldugunu. Oyle geleneklerimiz var.”

Tirkan, Ankara’da, orta siniftan bir ailede yetismis. Yeter’in anlattgi tiirden bir uygulamayla
karsilasmamis ama onun icin de genc kizlik déneminde bekaretini korumak 6nemli bir bask:
konusuymus. Nisanlandiktan sonra daha da yogun hissettigi bu baskiyt soyle anlatti: “biz eski
dénemde biliyosun gezmek tozmak, hele erkeklerle bir araya gelmek. Ben nisanliyken bile
annem beni ¢ok sikt1 ya. Saat 6’da eve geliyosam, 6’da evde olacaksin. Nisanlisin. Nisanlinla
yuriiyosun, saatlerin ge¢mesini istemiyosun. Ben bi kere gec kaldigimda yalan séyledim. Treni
kacirdim dedim”.

Gulimser, dul bir kadin olarak Dogu’dan goé¢ etmis, kente tutunup g¢ocuklarint buyttmis.
Onun igin askere giden oglunun karisinin namusu, gerektiginde kanla temizlenerek korunmasi
gereken bir deger. On bes- on altt yasinda olacagini tahmin ettigi mistakbel gelinini oglu
askerdeyken kendi yanina alacagini ve siki bir denetim altinda tutacagini anlatti. “mesela bi
zamana kadar korursan ondan sonra o gendi gendini korur. Cahil ¢inki. On bes on altt
yasindaki ne yapabilir yani? Yani herkes bir olmuyo mesela. Korkuyorum acaba mesela yani
dogudan geldim, ¢evrede hani isteyen de olur istemeyen de olur, cahillik. Herhangi bi sey olursa
ya ben 6lmem lazim ya onu 6ldiirmem lazim.”

Karadeniz’in bir kéylinde yasayan Safiye icin kizlarinin evlilik dist iliski yasamasi zaten s6z
konusu degil ama kagarak evlenmeleri bile biiyiik bir namus problemi olarak goriintiyor. Kagan
bir kiza asla sahip c¢ikmayacagini, ¢iinkii bunun hem kendisinin hem de kizinin namusunu
kirletmis olacagint dustintuyor. “Namus geldigi zaman bi defadir. Bi defa daha namus olmaz.
Ama dinlemedin de gittin mi istedigin yere kadar yolun var.”

Hakan, bugiin kentte yastyor ve eskisine gére ¢cok daha “actk fikirli” oldugunu soyliiyor ama ilk

gengcliginde, koéyde yasadigt donemde, yegeninin erkeklerle konusmasina bile miidahale
ediyormus. Hem kiza bask: yapiyormus hem de konustugu erkeklere gidip uyartyormus.
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Yine biyiik bir kentte, Eskisehir’de yasayan Serpil, evlenmek icin ka¢tiginda, miistakbel esinin
akrabalarinin hem geri donutsini engellemek hem de bekaretini denetlemek icin yapildig
anlagilan bir davranislarini anlatt: “En sonunda poset icinde bi sey getirdiler bize. Hatta
ctkarken Suat’a demisler ki bu gece kizin isini bitir yoksa yarin vazgecer. Eline de bir sey
tutusturdular. Herkes gittikten sonra biz yalniz kaldik. Sonra posete bi bakiyim dedim ben,
ctkardim baktim, carsaf. (...) Oraya kan ¢ikacak da ben bunu Suat’in ailesine géstermeliyim.”

Yalnizca geng ve evlenmemis insanlar icin degil, yetiskin, hatta ileri yastakiler icin de cinselligin
denetimi ciddi bir baski olarak yasanabiliyor. Edirne’de goristiigimiiz Ertan, babasinin daha
sonra evlendigi kadinla hicbir aile bireyinin konusmadigini, ¢tinkii evlenmeden 6nce babasinin
evine gidip geldigini anlatti. Boyle bir iliskiyi onaylamayislari, babalariyla iliskilerini dolaylt
yoldan etkilerken, babalarinin esine ¢ok daha dogrudan bir tepki gostermisler. “Babamin
evlenmesini hi¢ bir zaman onaylamadik. Ama evlendi. Cok karsi c¢iktik. Evlendigi kisiyi
kesinlikle onaylamadik. Cocukluk sevgilisiymis babamin. Kadinin esi 6liiyo. Ug tane cocugu var
bu bayanin da. Onun kocast 6lmis, babamin karisi 6ldi. (...) Babam bu kadini eve getirip
gotiirmeye basladi. Yani bir nevi eve atmaya basladi. Dost hayat1 yasamaya basladi basta. Daha
sonra aldi bunu kadin yapti. Onun i¢in soguguz yani. Su anda dahi kadinla konusmuyoruz.
Sadece babamla konusuyoruz”.

Miserref, cocuk yasta teyzesinin ogluyla evlendirilmis. Babast 6lip de annesi ¢ ¢ocukla dul
kaldiginda, en biiyiik cocuk olan Muserref’in namusunu koruyamayacagindan korkup apar topar
evlendirmis. “Istemedik ama mecburen. Babam yokidi. Yetimidik biz. Ben cok kiiciiktiim
babam oldiginde. Erkek kardesim 4 yasindaydi. Kiz kardesim annemin karnindaydi (...)
Yuzimin akiyla veriyim dedi. Ablasina gelin verdi iste”.

Namusun bekaretle neredeyse aynt sey olarak goriilmesi, bu konudaki degerlerin, algilarin ve
dustincelerin, uygulamalarin, asil olarak kadin bedeninin ve cinselliginin denetlenmesine yonelik
olarak degerlendirilebilecegini gosteriyor.

Butun gorusmeler icinde namus ile ilgili olarak digerlerinden farklt seyler soyleyen altt kisi oldu.
Bu alt1 goériismeye baktigimizda, sosyal konum, yas, egitim gibi gostergelerde birbirlerinden gok
tarkli olduklarini gorebiliyoruz. Her biri icin ortalamanin disinda bir perspektif gelistirmis
olmanin farklh nedenleri oldugunu dustindiik.

Ornegin Zeynep, Istanbullu ve birka¢ kusaktir egitimli bir ailenin kiz1. Evlenmeden énce esiyle
birlikte yasamis, bu durumdan esinin ailesinin haberi oldugunda, buytk problemler ¢tkmis ve
halen de kayinvalidesiyle miimkiin oldugunca az iliski kurarak bu problemlerin alevlenmesini
engelleyebildigini anlatti. “Ben aslinda evlilik 6ncesi cinselligin gerekli oldugunu distintiyorum.
Sonra sagma sapan seyler ¢ikiyor. Ama bunu da isin civigini ¢tkarmadan. Senin icin 6nemli olan
insanla bu isi yapmalarini disuntrim. Ben 6yle bir sey yasadim. Esimle evlenmeden 6nce
beraber yasadim. Hi¢ de pisman degilim. (...) Bekaretimi esimle kaybettim. Dua etsin oraya
kadar durmusum.”

Alpay, sol gorusly, geng bir 6gretmen. Ona gore bekaret kadinlarin da erkeklerin de hayatlarini

baski altina alan bir tabu. Evlenecegi kadinin bekaretinin degil, birbirleriyle anlagsmalarinin
o6nemli oldugunu séyledi. “Su anda dusindigimde pek de sorunlu olarak gérmiyorum. Karst
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taraf bu noktadan memnunsa, siz de memnunsaniz, yani karsilikli anlasma varsa, pek sorun
olarak bakmiyorum. (...) Yani bakirelik falan 6nemli degil. Onemli olan anlasabilecegin kisi”.

Halide ve Kadir, Diyarbakir’da géristigimiz iki gen¢. Her ikisi de demokratiklesmenin
insanlarin gindelik yasamlarinda biyik degisimlere yol agacagini distuntyor ve bunu istiyor,
siyasal baskilarla toplumsal baskilar arasinda yakin bir iliski oldugunu séyliyor.

Halide, cinselligin insanin kendi yasamina ait oldugunu, kendi kararlariyla denetlenmesi
gerektigini sOyle ifade etti: “Bunun altinda ezilmeyecegine inantyosa, bence sakincast yoktur.
Yani bunun actklamasini ya da bunun hesabint kendine verebilirse, kendi iradesinin bunun
altinda ezilmeyecegini distiniiyosa, belki yasayabilir.” Toplumsal baskilara karsin, kisinin bunlara
direnebilecegini, farkli davranabilecegini distintyor. Kadir ise bekaret tabusunun tek basina ele
alinamayacagini soyledi. Ona gére, gelenek ve orf, kadinlarin korunmasina da vyaryor.
Cinselligin serbestlesmesini dogru buluyor ama boyle bir durumda kadinlarin daha agir seyler
yasamamalart i¢cin muhakkak simdikinden farkli glgclerle donatilmalarinin gerekli oldugunu
vurguladi. “Eger cinsellik illaki yasanacaksa, o zaman yasanan toplumun orf, adet, geleneklerin
kalmadigt bir toplumda, o zaman kadina ciddi bir sayginligin gelismesi gerekiyo”.

Bekir, Arap kokenli, Gniversite mezunu ve geng bir erkek. Egitimin kendisini kardeslerinden
farkllastirdiging, 6zgiirlestirdigini vurgulayarak soéyle dedi: “Kizimin bi yere bagh hatta baglidan
da 6te, bi yere bagimli olarak siirglin yasayacagina, 6zglr ve kendi iradesiyle hayatt doya doya
yasamasini benimserim. Benim kendi kanaatim bdyle. Benim kardeslerim béyle degil. Bes
erkegin icinde boyle distinen dort erkek var diyebilirim”.

2.7. Bedenin Denetlenmesi: Giyim

Kadin bedeni, gesitli yontemlerle ve cesitli 6zneler tarafindan denetlenebiliyor. Bunlarin en iyi
bilineni ve tuzerinde durulani, 6zel alanda, ailenin, kadinlarin namusunu korumaya yonelik
denetimleri. Bu denetimin Onemli bir bileseni ise, kadinlarin giyim kusamlarinin dikkatle
secilmesi. Bizim gorustigimiz kadin ve erkekler, bu tiir denetime konu olduklarina ya da bu
denetimi bizzat gerceklestirdiklerine iliskin pek ¢ok deneyim aktardilar.

Gortsmeleri yaptugimiz donemde yaygin bir sekilde konusulan, tartisilan bir baska denetim
mekanizmast ise, daha ¢cok kamusal alanla iliskilendirilen tirban ile ilgili yasaklamalardi. Ttirban,
6zel alanda, ailenin denetimi s6z konusu oldugunda tesvik edilen (ya da zorunlu tutulan) bir
giyim iken, kamusal alanda tam tersine, devlet tarafindan yasaklaniyor. Her iki boyutu da goz
6ntinde tutmaya, ikisini de ayrt ayri degerlendirmeye calistik.

Ailenin denetimi ile kamusal alanda devletin denetimi arasinda 6nemli farklar bulunmakla
birlikte, her ikisi de kadinlarin kendi bedenlerini denetleme haklarint yok sayiyor. Ayrica,
dogrudan tiirban ya da Ortlinme olmasa da erkekler tarafindan siklikla dile getirilen “basimi
belaya sokmayacak sekilde giyinsin® talebini de bu gercevede ele aldik.

Turban ile ilgili sorularimiza verilen yanitlar, bu konunun inangla ya da kisisel tercihle ilgili
olmaktan c¢ok, siyasi bir konu oldugunun disuntldigini gosteriyordu. Tirbana karst
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olmadigini séyleyenler bile, siyasi sembol oldugunda farkli degerlendireceklerine iliskin serhler
disme geregi duydular.

Turbanlh kadinlarin okullara alinmamast konusunda ne dusiindiklerini sordugumuzda, bu
uygulamay1 hararetle desteklediklerini s6yleyenler, genellikle kentli kadinlar oldu.

Ornegin Suzan, bu konuda en kesin ve sert tutumu sergiledi: “Bizim bir kilik kiyafet devrimimiz
var. Atatirk’in ve devletimizin. Biz bir devletiz. Sonucta bizim bir giyim tarzimiz var ve orast
da bir resmi kurum. Hig¢ bir resmi kurumda o kilik kiyafetin disina ¢ikilmaz”.

Mert, pek ¢ok konuda oldugu gibi, bu konuda da liberal davranmaktan yana olmakla birlikte,
ortinmenin din ile degil siyaset ile ilgili oldugunu dusindigunt, bu nedenle de dogru
bulmadigint soyledi. “O ¢tnkii bence inangtan ziyade sekil oldugu icin, o ¢ok farkli. Ben oyle
fazla inanclt insan da degilim. Tanriya inanirim ama dindar bi insan oldugumu séyleyemem.
Ama tesettiir olay1 bence dinden ziyade sekilcilik ve biraz da politik bir giyimin se¢imi. Onun
icin actkeast tabi ki kendi bilecegi seydir. Oyle giyinebilir. Ama ben onla olmayi istemem.
Istemem degil, olmam. O kadar net”.

Sahin, sol gorisli bir 6gretmen. Turbanlt kadinlarin okullara alinmamasint dogru bulmadigini ve
bunu bir demokrasi sorunu olarak gérdigini soyledikten sonra, “tabii ki bu insanlar samimi
olduklart stirece. Eger siyasi bir taktik olarak bunu sey yapiyorlarsa, o zaman desteklemem”

dedi.

Mehtap da benzer bicimde, kisisel bir tercih olarak ortinmeye karst olmadigint ama siyasal bir
isaret olarak tirbani istemedigini soyledi. “Tturbana séyle karsi degilim, eger onu gercekten
kendi iradesiyle, isteyerek sey yapiyosa, gercekten karsi degilim. O onu ilgilendirir. Ama onu
siyasi simge veya kendini gésterme olarak sey yapiyosa, onu istemiyorum.”

Ertan, siyasi olarak ve kisisel yasaminda muhafazakar bir isci. Okullarda tirbanin
yasaklanmasina karst oldugunu séyledi, ama giivenlik acisindan sorun yaratacak bicimde
giyinilmesini de uygun bulmadigint ekledi. “Ttrbanla girene yasaklama getiriyolar niye mini etek
giyene yasaklama getirmiyolar. Giyim bence 6nemli degil. Onemli olan kafanin ici. Tiirban
giymis ya da mini giymis. Benim i¢in fark etmez. Herkesin dini kendinedir. Ama taninmayacak

bicimde de giyinmemesi lazim. Sadece gozleri gbziikiiyosa, ona ben de karsiyim. Kim oldugu
belli degil. Kart m1 erkek mi? Ne bileyim, PKK’li m1 Turk mt? O kadara karsiyim”.

Turan, kendisini her seyden 6nce, ¢agdas bir insan olarak tanimliyor. Bu nedenle de tiirbana
kesinlikle ve her durumda karst oldugunu séyledi. Esinin kapanmast bir yana, herhangi bir
bicimde “tiirbanhlar”a benzemesini de hos karsilamayacagint soyle belirtti: “Biz  daha
evlenmeden 6nce, onun uzun siyah bi etegi vardi. Turbanllar gibi. Ya bunu dizine kadar
kestirirsen kestir, ya da giyme bunu. Boyle bi seyimiz oldu”. Turan’a esinin kisa ya da dekolte
giymesi konusunda ne dustindigini de sorduk, o zaman dedi ki “insani tahrik etmedikten
sonra, ne isterse giyebilir”.

Burcu da tiitbant hos bulmadigini, siyasi bir giyim tarzi olarak gérdigiinii séyledi. Ilerde

nisanlisinin  ya da esinin kapanmasini istemesi halinde ne yapacagini sordugumuzda,
“kapanmam. (...) Benim bir takim deger yargilarim var. Bana ters diistiyo. O benim kapanmami
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isteyecegine, ben onun ac¢ilmasini isterim. Bu tarz konularda agik bi insan olmasini isterim” diye
yanitladr.

Tiurkan, tirbana karst olmadigint ama siyasi bir isaret olarak gérdigi icin onu Urkittigini
anlatti. ““Tirban olayina karst ¢iktigim degil. Bu kadar had sathaya geldigi icin karst ¢cikarim. Asla
diyorum bak. Benim ailem de kapali. Kapalt derken, annem kapali. Bizde tiirban olay1 yok.
Ailemde hi¢ kimsede ttrban olay: yok. (...) Ama tiirbanin altindan neler ¢ikacagi beni korkutuyo.

(13

Kendisi kapalt bir kadin olan Yeter, kizlarinin Srtinmesini hicbir sekilde istemedigini séyledi.
Kendi ortisunt de “normal basortiisi” olarak tanimladi ama saglarini tamamen kapatacak
bicimde stkica baglanmis bir ortiydi. Kendi 6rtinmesinin siyasi bir anlami olmadigint belirtmek
icin “normal basortiisti” tabirini kullandigini tahmin ediyoruz. “Tirban, pegelilere ¢ok kiziyom.
Kizimin takmasini istemem. Ben tiirban takiyorum ama pegeli olmasint istemem. Ben normal
basortiisi baglarim. Kizimin da tirban takmasini istemem. Turban kot bisey de degil ama
istemem”.

Ortiintin altinda kontrol edilemeyecek “bir seyler”in olabilecegi endisesi, yalnizca Tiirkan
tarafindan degil, baska goriismelerde de ifade edildi. Ornegin Estef, ortiili kadinlarin = “bast
kapali ama i¢i fesat” olduklarini, onlara higbir bicimde glivenmedigini ve kizinin kapanmast
halinde zotla da olsa onu agacagint séyledi.

Asiye, olduk¢a muhafazakar degerlere sahip; Ozellikle cinsellik ve namus konusunda. Ama
kendisi kapali degil ve kizinin kapanma ihtimalini distinmek bile istemedigini séyledi. O da
Esref gibi, ne yapip edip boyle bir duruma engel olacagint anlatti. Kizinin mini etek ya da
dekolte giyinmesi hakkinda ne distiindiigini sordugumuzda, “ortam gétiirtiyosa giyebilir” dedi.

Geng bir kadin olan Aysu icin tirban, kisisel bir tercih ve bir “imaj”; bu nedenle de
yasaklanmasini ¢ok sagma buluyor. “Oyle bi imaj belirlemisler kendilerine”, bu imajin 6rnegin
bir punk¢u imajindan pek farki yok onun goziinde. Bazi insanlarin kendilerini bu imajlarin
arkasinda daha rahat hissettiklerini bildigini , kendisinin de bir ara rocker gibi giyindigini anlatt1.

Nuran’a gore tirban sorunu tamamen dinin toplumsal hayati isgaline iliskin bir sorun. Eger
boyle bir isgal olmasaydi, okullarda tiirban yasagt da olmayacakti ona gore.

Gorustiklerimiz arasinda kapanmanin inangla ve yasam tarziyla iliskili oldugunu distinen, boyle
bir tarzi benimseyenler de vardi. Ornegin genc bir erkek olan Sedat, evlenecegi kizin kapali
olmasint tercih edecegini séyledi. “Basinin kapali olmasini isterim. Kapali olsun, yeterli. Ya da
cok asir1 sevdalist olsam, sa¢1 belki acik olabilir de dbiur turli kiyafetleri daha diizglin olmasint
isterim”.

Umman, kendisini inanglt bir insan olarak tanimliyor. {lerde kapanmay1 diisiiniip diisiinmedigini
sordugumuzda, nerede calisacagina bagl olarak karar verecegini anlatti. Yani kendisi kapanmay1
istese de eger kapali bir ¢evrede ¢alismazsa, o zaman agik kalacagini séyledi. Okudugu okulda
tirbanli 6gretmenler varmis, onlar da okul kapisina kadar kapali gelip kapida baglarin
actyorlarmis. “Bazilarina da yakisiyo ya. Benim hosuma gidiyo kapali kadinlar. Her seyi uyumlu
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giydiklerinde benim ¢ok hosuma gidiyo. Ayakkabisinin rengi, makyaji, tiirbaninin rengi... ¢ok
hosuma gidiyo o sekilde”.

Kemal, 6zellikle gen¢ kadinlar icin Ortlinmenin ve kapali giyinmenin en glzeli oldugunu
dustiniiyor. Gorusme sirasinda bizi de kolsuz giyinmedigimiz icin takdir ettigini belirtti. Her ne
kadar “istismarci”larin olabilecegine degindiyse de, Kemal icin tiirban, uygun bir kadin giyimi
olarak gbrintyor. “Ben s6yle diyorum, o sekilde sarilma degil de giizel bir basértiistiyle beraber
okuyan gen¢ kizlarimiz. Televizyonda izledim dedi ki benim bi senem kaldi. Alt1 senelik bi
okulda, zannedersem tipta okuyor. Benim bes seneme yazik degil mi diyor (...) Ama toplum
olarak o sekilde tirban giyenler artik istismarci, sudur budur. Onlara pek kafam ermiyo benim
ama herhangi bi olaya karismayan bir geng kiz basini baglasin, ne olur?”

Kemal’a kadimnlarin ne giyeceklerine kendilerinin karar vermesi konusunda ne dustindigunt
sorduk, soyle cevap verdi: “Bugtin evli olan bir geng kizimiz bana gére beyinin yaninda eger ilgi
cekecek sekilde bir seyler giyiyorsa, ben buna karsiyim. Cunkd sen artik evlisin. Geng kizken
belki bazi seyler. Evde ne yaparsan yap. Ama yolda giderken tiim vicut hatlarini géstermeye
gerek yok. Ben buna béyle demokrasi soylemiyorum yani. Simdi kald: ki ¢tunkii sen artik
hanimsin. Ornek olman lazim ama giizel bir sekilde, miitenasip bi sekilde giy”. Kadinlarin kendi
baslarina birakildiklarinda viicut hatlarini gostermeye yatkin olduklarindan korktugunu tahmin
ettigimiz Kemal’in ilk esi actkmis ama simdiki esinin yarim baglanmis bir basortiist vardi.

Safiye’nin t¢ kizinin ¢l de kapaliymis. Gelinin agik olmasint “her koyun kendi bacagindan
astlir” diye yorumladi. Safiye, kadinlarin 6rtiinmesi, hi¢ olmazsa kapali giyinmesi gerektigini
dasintyor.

Stikriye’nin anlatimi, butiin gériismelerden edindigimiz izlenimlerin billurlagsmis hali gibiydi:
“Ben karigmam. Isterse bikiniyle gezsin. O onun sorunu. Astrst iyi degil. Giizel bi pardesonii
gly, hanim hanimcik kapan. Ne béyle sariniyosun. Belli ki bi yerlerden destekleri var. Oldu da
yani”. Bir yandan giyimin kisisel bir tercih oldugunu séylerken bir yandan asiriliktan sakinmak
gerektigini belirtiyor, ayni zamanda kapanmanin hanim hanmmcikligina iliskin olumlu bir
degerlendirme yapiyor ama asiri kapanmanin da arkasinda siyasi bir komplo oldugunu ima
ediyor.

Kadinlarin giyim kusamlarinin denetlenmesi, tiirbanin tesviki ya da yasaklanmasi ile sinirlt degil.
“Acik” kadinlar icin de baba, koca, hatta evlatlarin denetimi séz konusu. Ornegin Asiye,
kapanmaya siddetle karst olmasina karsin, evlenene kadar agabeyinin giyim konusundaki
denetimi altinda yasamis. “Ben 86’da Ankara’ya geldigimde, abim bana pantolon giydirmiyodu.
Katiyen. Yengem etek alirken boyle kaldirip bakiyodu ici géziikiiyo mu diye”. Simdi kocast pek
karismiyormus ama kendisinin dikkat ettigini anlatti. “Nasil diyim, mesela askilt giyerim. Ama
nasi diyim, sort giymem. Ha tatil yerlerinde giyerim ama yasadigim semtte giymem”. Boylece,
glyim tarzint ortama gore, gelebilecek tepkileri g6z 6ntine alarak belirledigini de anlatmis oldu ki
bu yaklasim baska gériismelerde de karsimiza ciktr.

Ornegin Riza, esinin giyimine hicbir sekilde karismadigini belirttikten sonra, ama onun da

“ortama” uygun bicimde giyindigini, dogrusunun da bu oldugunu séyledi. “Mesela Ulus’a mini
etekle gitmesi mantiksiz bi sey olabilir. Giyebilecegin bir ortam olsa sorun ¢tkmaz ama mesela
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bir deniz kiyist falan ama olmayacak ortamlara girmek akillica degil. Gereksiz problem, gereksiz
sikintt yaratir”.

Ozkan da benzer bicimde, yanindaki kadinin kendisini zor durumda birakacak sekilde
giyinmesini istemedigini soyle ifade etti: “Ornegin kisa etek giyinmissiniz, gidiyorsunuz carsida,
biri bakip soyle yaptigt zaman ben bundan huzursuz olurum ve bundan huzursuz olmak
istemiyorum”.

Hakan icin giyim tarzinin 6nemi yokmus ama kiz arkadasiin fazla acik giyinmesini de
istemeyecegini soyledi. “Kilik kiyafette mini etek giymesine izin vermem. Sonucta ben erkegim,
onu bilirim. Derim ya bu mini etekle gezecek, erkekler buna bakacak. Kiskanclik sonucta. Ama
normal etek, pantolon, askili giysin, onlar 6nemli degil. Cok kisa giymesin”. Kiz arkadaginin
giyimine karisma hakkint nereden buldugunu sordugumuzda, onun da kendisine karisabilecegini
s6yledi ama bu mudahalenin nasil olabilecegini diistindigiinde, aklina bir 6rnek gelmedi.

Mete, tiirbanin siyasi bir isaret oldugunu dusiindigi icin benimsemiyor ama kiz arkadaginin
mini etek giymesindense tiirban takmasini tercih edecegini, aslinda kapaliligin da bir kadina ¢ok
yakistigini anlattt. Caglar’in kiz arkadagsi nasil davranacagint bildigi i¢in davranislarina karismasi
gerekmiyormus ama bazen dar giyebiliyormus, o zaman da Caglar arkadasint uyariyor, “tsttine
bir mont falan” veriyormus.

Kendini dindar bir Miusliman olarak tanimlayan Sadik, kizlarinin acgik oldugunu, ciinkd
evlendikten sonra arttk bu konudaki kararin kocalarina ait oldugunu séyledi. “Ben
evlendirdikten sonra benden ¢ikar. Kiz evlad: evlendi, gitti. Tamam. Kocasi a¢ derse agar, agma
derse agcmaz.”

Biri Ilahiyat Fakiiltesinde ders veren, digeri ise Islamct dergilerde yazilar yazan iki erkek, Recep
ile Zekeriya, kapanmanin tamamen simgesel bir sey oldugunu, tirban takmakla iffetini
korumanin farkliligini vurguladilar. Her ikisi de asil 6nemli olanin iffet oldugunu, bir kadinin
acik ya da kapali olmasinin onun iffetli ya da iffetsiz oldugunu géstermeyecegini soylediler.
“Iffet bir seyin korunmasi degil. Bana gore en oncelikle korunmast gereken sey, kisinin
aidiyetidir. En biiyiik iffet orda baslar. Siz insansiniz netice itibariyle. Insani dokularinizt
korumaniz sizin 6nemli ve 6ncil iffeti ortaya koydugunuz demektir”.

Kendisi kapali bir kadin olan Feride de benzer bicimde, 6rtiinmenin kisisel bir tercih oldugunu,
kendisini béyle daha iyi hissettigini, ama actk arkadaslart da oldugunu vurguladr. “Ama hig kilik
kiyafet, benim icin karsimdaki insanla elektrik veya arkadasimi tercih etmek de hic kistas degil.
(...) Hig kimseyi kiligindan, kiyafetinden dolay sorgulamak, yargilamak benim isim degil” dedi.

Gortstugimiiz kadinlardan birinin, Safak’in birkag aylik bir kapanma deneyimi olmus. Safak bir
pavyonda konsomatristlik yaparken, cocugunun babasiyla karsilasmis, imam nikaht kiymislar ve
Safak hamile kaldiginda isi birakmus. Iki aylik hamileyken, kendi kendine kapanmaya karar
vermis, kocasina soylemis, yeni kiyafetler almuslar, kapanmis. Cocugu dogduktan kisa bir stire
sonra, kocast eve seyrek gelmeye, para getirmemeye baslamis. Bir yandan da siddet devam
ediyormus. Elektriklerin kesilmesi ve eve haciz gelmesinden sonra, ailesinden de higbir destek
alamayan Safak, yeniden calismaya baslamis, kendi deyimiyle, “o ortama tekrar baslamak
zorunda” kalmis. Boylece kapanma fasli da sona ermis. Kapanma kararini nasil verdigini
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hatirlayip hatirlamadigini sordugumuzda, bunun tamamen huzur arayist oldugunu, kapandiginda
kendisini “daha huzurlu ve daha temiz” hissettigini, ise yeniden basladiginda giinlerce agladigin
anlatti.

2.8. Ucretli Caligma

Kadinlarin ev icinde ya da disinda tcretli ¢alismalari, bir yandan toplumsal denetimle, diger
yandan kisisel giiclenme ile iligkili bir konu. Kadmlar tcretli ¢alismaya katildiklarinda bu onlarin
aile icindeki konumlarint etkiliyor, kisisel glclerini ve glvenlerini artirtyor. Diger yandan, bu
calisma, kadmlarin ev icinde Ustlendikleri rollerde bir degisim olmadigr stirece, onlarin daha
fazla yipranmalarina, kendilerine zaman ayiramamalarina da neden oluyor. Ucretli calismanin bu
iki yont, gorismelerde kadinlarla erkekler arasinda paylagilmis olarak vurgulandi. Kadinlar,
Ucretli ¢alismanin olumlu ve giiglendirici yoniine isaret ederken, erkekler daha ¢ok yipratict ve
engelleyici boyutlarindan soz ettiler. Yalnizca ¢ok geng ve calisan bir kadin olan Aysu, ev
kadinligint 6zenilecek bir durum olarak gérdugiini belirtti.

Aliye, cocuklugundan baslayarak ¢alismis. Kendi arazileri varmuis, kiiciik yastan itibaren “islerin
basinda durmus”. Daha sonra evlenmis, ¢ocuklart biraz buytdiikten sonra calismaya baslamak
istemis ama esinin itiraziyla karsilasmis. “Sonra geldim buraya, ayni durumda bi arkadas, o
zaman artik temizlik sirketleri acilmis, baya aradan zaman gecti. O da benim esimin arkadasinin
hanimt oluyo. Kiz Nedime dedim, senin burada ne isin var? Eee, ben ¢alistyom, hastanedeyim.
Kiz dedim, beni de alsana oraya dedim, ben kadrolu ise girdim. (...) Esim ilk zamanlar tabi ki
sorun yaratti biraz. S6yle boyle dedi. Ben bi bes milyon dahi olsun, bi milyon dahi olsun, gidip
kocamdan istemesi o kadar zor geliyodu ki. Kendim ¢alismayt tercih ettim. (...) Bu sefer babam
kizdi. Ya utanmiyo musun sen hayvan herif, esini génderiyosun elin bilmem ne yerine falan
diye. Bu sefer o séyledi. Artik onu da hallettik (...) Bizim ailede ¢alisma yoktu yani. Oyle 6yle
alistilar. Ilk etapta ben girdim ise”. Aliye, calistyor olmaktan ve ailesindeki diger kadinlara
onculik yapmaktan gurur duyuyor. Kiigik yasta tivey babasinin ogluyla evlendirilirken itiraz bile
edememis ama simdi ailedeki biitiin kararlarda 6nemli bir agirliga sahip. Son yerel segimlerde
muhtar adayr olmus. Aliye’ye kizlarinin tcretli ¢alismalarini isteyip istemedigini sordugumuzda,
soyle yanitladi: Calismalarint isterim. Ama simdi ¢ocugu var. Calismak istiyor ama biraz da
buytitsiin istiyorum ben de. Biraz daha biyisiin. O zor durumlar atlatsin. Yancegine, bi yerden
duscegine, bi araba carpcegine. Bi de saglam birine ¢ocugunu biraksin. O sekil ¢alismasini
isterim. Basarmasini isterim.”

Huriye de Aliye gibi, esinin muhalefetine ragmen tcretli calismaya baslamis. Cocugu tg¢ aylikken
apartmanlarda merdiven silmeye gidiyormus, sonra dizenli bir temizlik isi bulmus ve simdi
sigortalt temizlik iscisi. “Ben kendim karar verdim. Esim gene razi olmadi. Ben dedim sen daha
6nceleri de boyleydin. Eve bes kurus para getirmedin. Sen evin nasil gecindigini bilmiyosun ama
bundan sonra sen bana karismayacaksin. Ben kendi ayaklarimin ustiinde duracam diye. Ben
kendi imkanlarimla geldim. Gene ben esimin lafina gideydim, belki bizim yuvamiz dagilirdi
simdiye”.

Hem Aliye hem de Huriye, eslerine ragmen c¢alismayr basarmislar; her ikisinin de esinin aile

icindeki konumunda giligstizliikler var: Aliye’nin esi, babasinin isinde ve anlasildigi kadariyla
dizenli bir tcret almadan calisiyor. Dolayisiyla, bagimsiz bir hane haline gelmeleri, ancak
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Aliye’nin para kazanmaya baglamasiyla mimkiin olmus. O zamana kadar tvey babasinin (ayni
zamanda kayinpederi) denetimi ¢cok daha sikiyken, daha sonra bu denetim gevsemis.

Huriye’nin ise kocast uzun siredir diizenli bir iste ¢alismiyor. Ev kirasint 6deyemedikleri icin
birkac¢ kez ev sahibine haber vermeden tasinmak zorunda kalmuslar, borglarint 6deyemedikleri
icin stk sik elektrikleri ya da telefonlart kesiliyormus. Bu nedenle de Huriye, ¢alismaya karar
verdiginde, kocasina “bundan sonra sen bana karismayacaksin” diyebilmis.

Benzer kosullarda calismaya baslayan Sultan icin ise durum bundan farkli. Sultan ve esi Van’dan
Eskisehir’e go¢ etmisler. Sultan geldikten sonra hemen ¢alismaya baslamis, esinden daha fazla
ve diizenli para kazanabiliyormus, esi onun tcretli ¢alismasindan rahatsiz olsa bile, kazandigt
paraya muhtag olduklart i¢in, sesini ¢ikaramiyormus. Ama Sultan’in anlattigina gore, Eskisehir’e
tasindiktan sonra daha 6nce ender yasadiklari dayak ve siddet artmis, kocast ¢ok stk ve ¢ok agir
bi¢cimde Sultan’t dévmeye baslamis. Sultan bu nedenle birka¢ kez hastanelik olmus. Buna karsin,
geri donmeyi, yeniden koyde yasamay1 istemiyor, ¢linkii orada hareket alaninin ¢ok daha kisith
oldugunu dusuntyor. Belediye’nin sosyal yardimlarindan yararlanmak, temizlige gitmek,
hastaneye gidip muayene olmak gibi seyleri kendi kendine yapabiliyor ve bundan son derece
hosnut. “Ben her ise kosuyom. Mesela bilmedigim bi isi de tutarim. Belediyeye kosuyom
mesela, komurimi aliyom. Allah razi olsun. Asevine gidiyom mesela, yemegimi getiriyom.
Suraya gidiyom, buraya gidiyom, her derde, her ¢ileye ben kosuyom. O kosamiyo. Bilemiyo.
Temizlige giderim, ¢apaya giderim, stk sik hastaneye giderim.”

Sultan’in esi Asim, evin ge¢imini saglayamadigini soylerken ¢ok zorlandi, “eve gelmeye
utantyodum. Kendi kendime utaniyodum” dedi. Karisinin pancara ya da temizlige gidiyor
olmasindan hognut olmadigini da séyle ifade etti: “Eger halin vaktin yerindeyse, o kadin ancak
kendi evinin islerini yapmast lazzim. Kendi ¢oluk ¢ocuguna bakmast lazim. Bi kadin 6yle
yasamalidir. Bi ise gitmemeli. Mesela dort tane ¢ocugum var, benim hanim mesela evet bi
memursa o ayrt mesele. Ama bi hizmetgilikte diyelim ben de ise gidiyom o da ise gidiyo. Evde
yokuz. Evde olsa, kendi isi yapsa bence daha iyi.”

Neriman, cocuklart biyudikten sonra calismayr distinmus. Hatta tanidigr bir 6gretmene
sOylemis, onun ¢alistigr dershanede temizlik¢i olarak ise baglayabilecegi yanitini almis. Ama esi
ve ¢ocuklari siddetle karst ¢itkmiglar. “Sen calismanin ne oldugunu biliyon mu. (...) Olsun da ne
olursa olsun. Evden kurtulmak olsun da. Disartya ben bi ¢itkiyim istedim. Sen g¢alismanin ne
oldugunu biliyon mu, emir altinda ¢alismak nasil. Kigiik kizim basladi. Ben eve falan gelmem
okuldan cikinca, disarlarda gezerim. Ben ise gidicem diye akillar1 cikti. Istedim yani calismak”.

Neriman’in bu istegini gerceklestirmesi mimkiin olmamis, ¢linkt biyik bir maddi sikintidar
yok, esinin emekli maasi ve bulylk kizinin tcreti ile gecimlerini saglayabiliyorlar; “evden
kurtulmak” belli ki ¢alismaya baslamak icin yeterince glcli bir gerekge olarak gérulmiyor.

Menekse, Uvey babasi/amcasinin diikkaninda calismaya basladiginda, genc bir kizmis ve o
zaman Diyarbakir’da kadinlarin ¢alismast gorilmemis bir seymis. “Ben ilktim denebilir.
Hakkaten ilktim. Bi tane tezgahtar kadin vardi. O zaten Diyarbakir’da parmakla gésteriliyodu.
Inanilmaz ilgi cekiyodu. Herkes aaa, kadina bak, magazada kadin calisiyo”. Diyarbakir’da
goriistigiimiiz bir bagka kadin, Oznur da benzer bir bicimde, kadinlarin calismasinin
bulunduklart toplumsal ortamda alisiimadik bir sey oldugunu anlatti. Birkag yil 6nce, kocast issiz
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kalmis ve uzun sire is bulamamis. O zaman kendisi ¢alismayr distinmeye baslamis. Ama
“okumamis, kariyer sahibi olmamuis kadinlarin galismasina farkl gozle” bakildigr icin, ne is
yapacagini bilememis. Daha sonra tesadifen bir ascilik isi bulmus ve ¢alismaya baslamus.

Hem Oznur’un hem de Asim’in anlatisinda, kadinlarin ticretli calismastyla ilgili ince bir ayrim
gbze carpiyor: “bir memur olarak” ya da “okumus, kariyer sahibi” bir kadin olarak calismalart
uygun bulunuyor ama bu kosullara sahip olmayan kadinlarin ¢alismasina “farklt gézle” bakiliyor.

Bu iki anlatiy1 tceretli ¢alismanin ciddi ve belirgin bir kategorilendirmeye tabi tutulduguna iliskin
ipuglart olarak dustinmek mimkiin. Yani, kadinlarin tcretli ¢alismasint tek ve homojen bir
btutin olarak degil, sinifsal ayrimlara denk diisen bazi nitelikler tarafindan kategorilendirilmis
olarak degerlendirmek gerekiyor. Orta simuftan egitimli ve meslek sahibi kadinlarin tcretli
calismaya katilimi daha kolayken, alt siniftan, egitimsiz, “niteliksiz” kadinlara sira geldiginde,
calismalarini “goluk ¢ocugun rizki’yla gerekcelendirmedikleri, yani sonucta kadinlik rolleriyle
bagdastirmadiklari siirece, uygun olmayan bir faaliyet olarak goruliyor.

Yeni evli bir hemsire olan Mediha’nin anlatist da meslek sahibi bir kadinin calismasinin
desteklendigini gosteriyor. Mediha’nin annesi ¢alismak istedigi halde babast engellemis-
“erkeklerin kiskancliklart falan olur ya, yeni evlilik doneminde. Kiskanmis herhalde” diye anlatt1.
Kendisi de evlendiginde esi ¢alismasint istememis. “Evlendikten sonra calismami aslinda esim
pek istemiyodu. Evde otursan daha iyi diyodu. Kayinvalidem kayinpederim buna ¢ok siddetle
karst ciktilar. Onun elinde bi meslegi var, niye evde otursun diye. Yok falan. Benim géziim
gotirmez diyodu ama...” Kayimnvalide ve kaympederinin destegiyle, esinin itirazina ragmen
Mediha evlendikten sonra ¢alismayt stirdirmiis. Kayimnvalidesi, cocugu oldugunda da kendisinin
bakabilecegini, boylece gelininin ¢alisabilecegini séyliiyormus.

Gortstugimiiz kadinlardan ikisi, Kezban ve Mduserref, tarim disinda tcretsiz aile isciligi
yapmuslardi. Muserref, kendisini “ev hanimit” olarak tanimliyor. Ancak gériismenin bir yerinde,
kocast yorgancilik yaparken pek ¢ok dikis isini eve getirdigini, kendisinin de koltuk 6rtiist, perde
gibi seyler diktigini anlattr. Yillarca boyle calismis. Ancak isin sahibi kocast oldugu icin,
Miserref’in katkist hem kendisi hem de esi tarafindan, “esine yardim” olarak gorilmis ve
kadinlik rolintn dogal bir parcasi olarak kabul edilmis. Kezban da benzer bicimde, esinin iflas
etmesinden sonra mefrusat isinde onunla birlikte calismus, ancak herhangi bir tcret almadig
gibi, sigorta da s6z konusu olmamis. “Beyimin bag-kuru var, onunla gidiyorum” dedi.

Ertan, tanistiklarinda esinin tezgahtarlik yaptigini, evlendikten sonra ¢alismayt biraktigini anlatti.
“Cunki babam, kardesim, ben. Evde t¢ erkektik. Ben evlendim, babamla ve kardesimle de
ilgilenmesi gerekiyodu esimin. Mecbur, onun icin calismadi.” Evle ilgili isler kadinlar icin asli
olarak tanimlandigi siirece, tcretli ¢alisma, 6zellikle de “kariyer sahibi” olmayan bir kadin igin,
kolaylikla vazgecilebilir gortliyor. Ertan esinin ¢alismasina karst olmadigini, bunun asil olarak
maddi olanaklara bagli oldugunu anlatt. lerde kizlart biyiidiigiinde maddi sikintt yasarlarsa,
esinin ¢alismasini istermis.

Ucretli ya da ticretsiz calisma kadinlik rolityle béyle 6rtiisiirken, calismama da yine ayni sekilde,

kadinligin bir geregi olarak gorilebiliyor. Daha ¢ok erkeklerin anlatilarinda ortaya ¢ikan bu
yaklagim, Berk tarafindan soyle dile getirildi:
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“Belki anneleri de calisacak ama ben o konuda ezikligi yasadigim icin fazla ¢alismasi taraftar
degilim. Bu yobaz bi distince degil. Tamamiyla ¢ocuklarla ilgilensin, o sicak aile ortamini
kursun. Cinki bunlart erkek yapamaz. Kadinin rolii ¢ok farkli. Bizi birlikte tutsun”.

Kadinlarin Gcretli ¢alismasina siddetle karsi ¢tkan Sedat, kendi issizligi ile kadmlarin calismast
arasinda dikkat cekici bir baglantt kurdu ve issizligin ortadan kaldirilmasi i¢in kadinlarin eve
dontstuntn tesvik edilmesi gerektigini savundu: “Soyle bi uygulama gelmis olsa, mesela resmi
dairelerde, gerekli yerlerde hemsireler, toplumsal olaylarda bayan polis daha agabiliriz bunlari,
cesitli alanlarda olabilir ama daha cok kadin calisanint azaltmak. Ozel sektérde sekreter olayint
en aza indirgemek icin G6zel vergi falan. Mesela erkekten vergi ti¢ lira aliyosan, ondan bes lira
alacaksin. Biraz daha cazibesini kaybedecek. Ondan sonra erkekler daha fazla is bulur. Erkekler
is buldugu zaman ekseriyetle isler rayina oturur. Bugiin daha ¢ok ailelerdeki ¢atismalarda bence
erkek issiz, evine para getiremiyo, arti hanimini c¢alistirmak istemiyo. Ne yiyecek, duvart mui
kemirecek. Olan oluyo ondan sonra. Cinku toplum yapist onu gétiriyo. Buglin biz toplum
yapisint degistirmek ¢ok zor bi sey.”

Sedat gibi issiz olan Kazim da kadinlarin galismasini uygun bulmamasinin nedenini soyle
actkladr: “Evdeki islerin aksamasi diyebiliriz. Bunlar bahane olarak gozikebilir. Cocuklarin
bakim: olarak dusiinebiliriz. disarida ise gitme sathasinda disaridaki insanlardan rahatsizlik
duyacagini veya is ortaminda bi rahatsizlik duyabilecegini disuntrim. Calismasina karstyim.
Sadece kadinlarin ¢alistigi bi ortamda feminist bi hava esiyo. Onlar kendi aralarinda konusurken
daha ¢ok erkek dismanlig gibi konulara giriyolar. Butiin kadinlar bu tir seyleri yapiyolar. Bu
yluzden istemem.”

Kemal, kadinlarin ¢alismasina karst olmadigint soyledikten sonra séyle devam etti: “Ama burada
su var, bir kadin calistigt zaman acaba gerektigi sekilde cocugunu yetistiriyor mu? Yani bana
gore boyle yurtlarda, ¢cocuk yuvalarinda, oralarda acaba gerekli sekilde acaba egitebiliyorlar mi1?
Buyttebiliyorlar m1? Bilmiyorum. Benim agimdan eger bir kadinin kocasinin maddi imkanlari
lyiyse, bana gore, calismasin. Cocugunu buyutsin. Evinin kadini olsun. Yemegini, yatagini,
Utisind, Ustund, basini, ¢ocugunu yetistirsin. Ama eger maddi yonden imkan yoksa, galissin.
Adabiyla beraber calisan kadin, neden calismayacak?”

Kadmin tcretli calismast ile ilgili olarak giindeme gelen bu “adap”, baska anlatilarda da
karsimiza c¢ikti: “Kadin namusuyla ¢alistiktan sonra, tabii ki ¢aligsin” (Esref); “kendini biliyorsa,
ne yaptigint biliyorsa, ¢alismasini isterim”(Sadik); “kadinin kendinde bitiyor olay. Eger kendini
koruyabilecekse, calisabilir” (Mete).

Boylece, kadinlarin tcretli calismast, ailenin gecimine katki amaclt ve edebini koruma kosullu bir
sorumluluk/hak olarak ortaya cikiyor.

Gortstugimiiz kadinlarin  tamami, Geretli ¢alismanin  6zgurlestirici ve gliclendirici yanint
vurguladilar; yalnizca ¢ok geng ve calisan bir kadin olan Aysu, zaman zaman ev kadinlarina
6zendigini anlatt: “Vay diyorum, bu anneannem de amma sanslt hatun falan diyorum i¢imden.
Niye ¢tinkd, sabah kalkiyo sekizde, kendi evinde. Misler gibi evi var. Kocasina hizmet ediyo.
Kocast ona getiriyo. Ona saygt duyuyo. (...) Bir tek adam. Tek bir kisi. Ama ¢alisan kadin 6yle
degil. Herkese saygt duymak zorundasin. Herkese hizmet etmek zorundasin. Anneannem sanslt
kadin. Ev kadinlari sanslt™.
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2.9. Cinsiyet Esitligi

“Sizce kadinlarla erkekler esit midir” sorusuna aldigimiz yanit, buytik oranda varolan durum bu
degilse de aslinda esitligin olmast gerektigi yolundaydi. Bu konuda kadinlarla erkeklerin
verdikleri yanitlar arasinda sistematik bir farklilk gérinmiyordu. Ancak, esitsizligin tarifi ve
ortadan kaldirimasina iliskin perspektifler, birbirinden ¢ok farkliydi. Geng kadinlarla erkekler,
cok eski ve koklu bir sorun olarak gorilen cinsiyet esitsizligini haklarla iliskilendirmek yerine
kiltirel atmosferle, dinle, egitimsizlikle baglantili bir tiir “dogal durum” olarak tarif ederken
yetiskin kadinlar, esitsizligi kendi yasam deneyimleriyle baglantili somut durumlarda gériyor ve
somut bir sorun olarak tanimliyorlardi.

Ornegin Burcu, muhtemelen orta ¢gretim tarih kitaplarindan aklinda kalan iddialart hatirlayarak,
“Turklerin taa orta Asyaya yerlestiklerinden ve Islamiyeti kabul ettiklerinden bu yana hani
biliyorsunuz, Gok Tanrt olayl, kadin erkek falan filan. Birlikte yonetilen bir Ttrkiye bilmemne.
[slamiyeti kabul ettikten sonra bize ne olmussa olmus zaten” diye konustu. Bir yandan “eskiden
daha iyiymis ama Islamiyetten sonra béyle olmus™ gibi bir “bilgi” var ama 6te yandan bu bilgi
belli ki ¢ok saglam ve giivenilir bir bilgi olarak goérinmiyor, goriismecinin de paylastigt bir
mitolojinin hatirlatilmast gibi: “falan filan, bilmemne”... Burcu’nun anlatisi, esitsizligin ¢ok
eskiden beri varolan, insanlari ve toplumu bigimlendiren bir sistemin pargast oldugunu ve béyle
algilandigini gosteriyor. Baska turliisti bir zamanlar yasandiysa bile, bu bilgi bugiin bizim igin
ancak bir tir mitoloji olarak anlam tasir, bize bugiine ve gelecege iliskin bir sey séylemez, ¢linki
zaten tarihin bir noktasinda, “olan olmustur”; dolayisiyla, cinsiyet esitsizligi, en azindan o
zamandan beri, artik tarih dist bir gerceklik haline gelmistir.

Alpay da, cinsiyet esitsizligini “erkek egemen toplum” gibi ¢cok biiyiik, bas edilmez, tarih dis1 bir
olguya baglayanlardan biriydi: “Hayatin gercegine baktigimizda, erkek egemen bir toplum; hem
bunda ¢ok yonli degerlerin etkisi oldugunu distntyorum ashnda. O ylzden bu noktadan
baktigimda kadin erkegin esit oldugunu disinmuyorum” derken, erkek egemenliginin birden
tazla kaynagi olduguna ve bu kaynaklardan en azindan bir bolimuntn kendisi i¢in de mesru
olduguna isaret ediyor. Dolayisiyla, esitlik bir hedef olarak benimsense de, esitsizligin
nedenlerini anlamak, belki bazilarini da korumak gerektigini ima ediyor. Nitekim, bagka
anlatilarla birlikte distindiigimiizde, bu biyik ve bas edilemez gercekligi kabul etmek, onunla
birlikte yasamay1 6grenmek, belki daha katlanilir hale getirmek geregine iliskin gigli bir arka
planin varligr stirekli kendini gosteriyor.

Mert, “genel bakinca, kesinlikle arada ugurum var bence. Bunun nedeni benden biiyiik actkeast.
Yani ¢cok ge¢misten gelen bi sey. Anlayis 6zellikle. Kiltirtimiiz diyecem demek istemesem de.
Ama hep boyle ataerkil bir toplum olmast falan gibi ama boyle gelmis” diyerek, Alpay’in “erkek
egemen toplum”u yerine “kiltirimiiz”t koydu, ama sonugta o da cinsiyet esitsizliginin politik
degil kiltiirel bir konu oldugunu distindigint boylece gosterdi. “Ataerkil bir toplum olmast
falan gibi” hepimizin paylastigi sirlarimiz olsa da, bunlar sonugta “béyle gelmis” oldugundan,
pek yapacak bir sey olmadigt duygusu, biraz 6nce soz ettigimiz arka planin ayrilmaz bir pargasi
gibi gériintyor.

Gergekten de, Bilent’in soyledikleriyle birlestirdigimizde, bu arka plana iliskin daha belirgin bir

fikir  edinebiliyoruz. Bilent de esitsizligin  egitimle, “sinsilikle” ve wuzun donemde
¢ozilebilecegini dusindigini anlattt. Ama sézlerine bakildiginda, esitlik degil, kadinlarin
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erkekleri daha iyi “idare” etmesine iliskin bir perspektif oldugu goriliyor: “Erkegi egitmek degil
olay. Erkegi egitirsiniz ama kadin kolelik ruhuna alismissa dogustan koledir. (...) Yani siz
kadinsiniz, her seyi yaparsiniz degil de ¢tinkii Turk toplumudur, ahlak budur, gelenek gorenek
budur, erkek ataerkildir, tabii ki erkegin yeri ayridir. Kiltiiri de ezmeden, bilin¢lendirmekten
yana gruplar kurarak... baskaldirisla olmaz. Biz kadiniz, hakkimizi isterizle olmaz. Sinsi sinsi
olur. Kadinlar ¢ok iyi bilirler bunu ama niye yapmiyotlar, bilmiyorum.”

Bas edilemez bu biuyik gerceklik eger degisecekse de bir insanin émriint ¢ok asan, uzun bir
zamanda- aslinda tipkt sorunun kendisi gibi, ucu bucagt gérinmeyen bir zamanda degisecektir.
Kusaklar atlayacak, 6znesi ve nesnesi belirsiz bir egitim seferberligi gerceklesecek, belki ondan
sonra... Tipki Ozkan’in séyledigi gibi: “Bu hemen paldir kiildiir olacak is de degil. Oncelikle
toplumun iki t¢ kusagin atlamasi lazim. Egitim o6zellikle sartur. Egitimi tim u¢ kisimlara
indirmek lazim. (...) Bu en az yiz yillik, iki ytz yillik bir olay”.

Gortstugimiiz kadin ve erkeklerin ¢ogu i¢in esitsizligin politik bir konu olarak tanimlanmast o
kadar yabanci, hatta itici bir fikirdi ki, esitsizlikten yakinan gen¢ bir kadin bile, bu sorunun
¢ozimi ile ilgili politik bir hareket hattinin cizilebilecegini, bdylece cinsiyet konusunun
politikaya tasinabilecegini dusiinmek yerine, kadinlarin giiclii olduklarini sandigi tek konu olan
cinselligin politikaya tasinmasini hayal edebildigini soyledi: “Kadinin lafinin gectigi tek yer
bence actk¢a sbyleyeyim, cinsellikten bagka bir yer degil. O adamla o kapiy1 kapattiktan sonra,
yataktan bagka bir yer degil. Ne olacak o zaman, bayan milletvekilleri erkek milletvekilleriyle
yatacaklar, o olacak yani. O sekilde kabul ettirecekler, tstiinliik saglayacaklar™!

Kadinlarla erkeklerin esitliginden s6z ederken farkliligi vurgulayanlar da istisnasiz hep erkekler
ve genc¢ kadmnlardi. Esitligin  gerceklesmesi halinde kadinlarla erkeklerin  farkliliklarinin,
dolayistyla bir anlamda, kadinligin ve erkekligin de ortadan kalkacagina iliskin endiselerini ifade
ettiler. Nitekim bu endise, modern toplumlarin hepsinde son derece yaygin, kokla bir endisedir;
kimi zaman bu aciklikla ifade edilse de genellikle homofobi, erkeklige asiri vurgu, anneligin
yuceltilmesi gibi stratejilerle kendini gosterir.

Geng ve Ust siniftan bir erkek olan Mete, cinsiyet esitligi fikrini dogru bulmadigint séyle anlattr:
“Kadinla erkegin farkli ustunlikleri ve farkli kisitlamalari vardir. O yuzden esitlik yok.
Ulkemizde zaten yok. Zaten de olmamali. Farkli yonlerde tistiinliikleri var.”

Egitimli ve orta yash bir erkek, Riza ise, yasalar oninde esitligin olabilecegini ama bunun
Otesinde bir esitligin miimkiin olmadigini séyledi. Cinkd ona gore, “kadin ve erkek iki ayrt canli.
Realiteleri ¢ok farkli, hayata bakis agilart cok farkli, beklentileri ¢ok farklr™.

Toplumsal baskidan, birey olmanin gugliklerinden, insanlarin 6nyargilarindan yakinan Aysu,
cinsiyet esitligi konusunda son derece tutucu degerleri benimsiyor. Kadinlarin “madem esitiz,
her istedigimi yaparim” demesini dogru bulmuyor, cinsiyet farklarinin korunmasi gerektigini
dusintyor. “Erkek biraz daha deneyimli olmali. Koruyucu. Kadin biraz daha masumiyet,
dogallik, zariflik. Oyle degerleri olmast lazim. Tamam kadin erkek esit de, her konuda degil.
Bizim ustin oldugumuz yerler var. (...) Kadin erkek esit, her istedigimi yaparim diyen denyo
kizlar da var.”” Aysu’ya karsilastugr gercek kadin ve erkeklerin bu soyledigi degerleri tasiyip
tastmadiklarint sordugumuzda, “tabi bu ideal olan. Gergek olan degil” dedi; belli ki, kadinlik ve
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erkeklikle ilgili ideallerin gerceklestirilebilir modeller oldugunu diistintiyor ve bunlarin cinsiyet
esitsizligi ile baglantist olabilecegi hakkinda herhangi bir sezgisi yok.

Adnan da, kadinlarin her alanda erkeklerle esit olmalarini, siyasete girmelerini, yonetime
gelmelerini savunuyor. Ama ona gére bunu yaparken “kadinliklarini kaybetmemeleri, erkek gibi
distinmemeleri gerekir”. Adnan, kadinlarin katihiminin erkeklerden farkli olmasi gerektigini,
cunkd kadinlarin sefkatli ve duyarl olduklarini, erkekler gibi rekabet¢i ve acimasiz olmadiklarint
dustindigunt de anlatt1.

Adnan gibi, Seyhmus da cinsiyet esitligini savunuyor ama bu esitligin farkliliklar1 ortadan
kaldirilmasini her iki cins i¢in de hayirlh gérmuyor. “Ama sorumluluklart yine de farklidir. Bi
kadinin bi erkek gibi davranmasi, onu ¢ok zorlar. Kadin strekli alisveris yapsin, strekli kasaba
gitsin, evdeki tiipi degistirsin, evdeki isi yapsin, ¢cocuklara okula gidip gelsin... Onu kasar veya
bi erkek evde de strekli bulasik yikasin, stirekli ¢cay yapsin, onu da azaltir kendince.”

Seyhmus’dan ve Ayhan’dan farklt bir siyasal yonelimi olan, kendini asil olarak bir Misliman
olarak tanimlayan Sadik, cinsiyet esitligi konusunda sol gorisli bu iki erkekle hemen hemen
aynt seyleri soyledi: “Ama esitiz derken de erkegi ¢ignememek lazim (...) Bir is verilitken tamam
kadin erkek esitligi var ama erkege biraz daha 6ncelik tanimak lazim, biraz daha 6ncelik tanimak
lazim. Coluk cocugu var, karisi ¢alismiyo olabilir”.

Bitun bu anlatilarin bize gosterdigi, kamusal alandaki esitligin, yani kadinlarin ¢alisma hakks,
egitim hakki, yasalar 6ntinde esitlik hakk: gibi kazanimlarin hem kadinlar hem de erkekler
tarafindan benimsenmis oldugu. Bu haklara iliskin kimsenin kuskusu, itirazt yok gibi gériiniiyor.
Ama is Ozel alana geldiginde, yani cinsiyet iliskilerinin kuruldugu, kadinlik ve erkekligin yeniden
tretildigi yerlere bakildiginda, sorun basliyor. Kamusal alan esitligin, 6zel alan ise farkliligin alani
gibi kodlandigindan, 6zel hayat, aile, ev ici iliskiler, ask iliskileri gibi mahrem olana ait yerler,
kadinlik ve erkekligin farkliliginin korunabilecegi, dahasi, korunmasinin gerekli oldugu yerler
gibi goriniyor. Cinsiyet esitligine iliskin her tirld itiraz ve endisenin 6zel alandaki iliskilerin
degismesi, cinsiyetler arasindaki farkhiligin yeniden uretilemez hale gelmesine iliskin olarak
ortaya ¢tkmasi, bize cinsiyet esitligi politikalarinin 6zel alandaki uzantilarina iliskin ciddi sorunlar
oldugunu da isaret ediyor.

Kamusal esitlige iliskin olarak dikkat cekici bir elestiri, Sedat’tan geldi. Sedat, cinsiyet esitliginin
kamusal ve Ozel alandaki yiizleri arasindaki baglanti hakkinda oldukga net bir fikre sahip ve
kendi yasam deneyimi ile bu sezgisi arasindaki iliskiyi de giiclii bicimde kuruyor: “Esit degil.
Erkekler biraz agsagida kaliyo. Kadinlarda stiinlik var. Erkeklerin pek ilgilenmediginden. Bugiin
bazt yasalar var, kadinlara ayricalik taniyo. Mesela, babamin emeklisi var. Ben bugin
calismiyorum, babamin sigortasi bana bakar. Kadin olsam, kiz olsam veya dulum, babamin
maagint ben aliyorum. (...) Esitlikse, ona da verin, bana da verin. Bayana ver tamam ama de ki o
zaman da, Medeni Kanuna esittir diye bir sey koyma. Evin reisi erkek olsun veya calisma
hayatinda erkege biraz daha 6ncelik ver. En azindan toplum 6yle hissediyo.”

Sedat, yasal duzenlemelerin arkasindaki toplumsal degerlerin ve ideolojinin farkinda oldugunu
gosteriyor ve esitlik politikalarinin bu ideoloji ve degerlerle celiskisine dikkat ¢ekiyor. Erkeklerin
cinsiyet rolleri geregi tistlenmek zorunda olduklart gecim sorumlulugu ile Medeni Kanun’daki
degisikliklerin kendi hayatina getirdigi ytiku ve sikintiyr anlatiyor.
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Yetiskin kadinlar, cinsiyet esitliginin somut durumlarla ve sorunlarla iliskisini kendi yagam
deneyimleri tzerinden kurdular, kadinlarla erkekler arasindaki farklhiliklarin korunmasina iliskin
derin bir endiseleri yoktu, esitligi farkliligin alternatifi olarak gérmedikleri gibi, soyut bir kavram
olarak da ele almiyorlard.

50 yasinda, ilkokul mezunu bir ev kadint olan Neriman, “kadinlarla erkeklerin esit oldugunu
dustiniiyor musunuz” sorusuna, son derece dogrudan ve net bir yanit verdi: “Esit olur mu be.
Ne esiti. Her yerde erkek erkektir, kadin kadindir. En basiti, bi aksam oldu mu disariya bi kadin
kendi basina ¢ikabiliyo mu; ¢ok afedersin, ‘bu zilli nereye gidiyo’ Ya bir dul olsan yani.
Hepimizin basinda. Goériiyoruz ediyoruz. E bi dudagint boyasan da gitsen, koca aramaya gidiyo.
(...) Esitlik yok canim. Geri kafaliliktan. Baska neden olacak.” Neriman, erkeklerden ve geng
kadinlardan farkli olarak, “erkek erkektir, kadin da kadindir” diye ifade ettigi durumun
esitsizlikle iliskisini kurmakta herhangi bir zorluk ¢ekmiyordu. Cinsiyetlerin farkliliginin
esitsizlikler tarafindan yeniden duretildigini ve esitsizliklerin de bu farklart Grettigini kendi
evliliginde ve yasam deneyiminde gérmustu.

Safak da esitsizlik sorunu ile kendi yasami arasinda baglanti kurarak soyle dedi: “Yo, esit
oldugunu zannetmiyorum. Ne kadar bi esitlik var denilse de, nerde? E, yok. (...) Ya, sahiplenme
seyleriyle, yaptiklart islerle bazen. Iste, kadin tizerinde uyguladiklart siddet de var. Bir cok kadin
var, eckonomik yonden olsun, diger yonlerden olsun...” Aysunun erkekler icin ideal bir deger
olarak g6rdugi sahiplenicilik ve korumacilik, Safak’a siddet kaynagi olarak gbriniiyor, ciinkd
bunu kendi iligkisinde béyle yasamus.

Didem de kendi hayat: ile esitsizlik sorunu arasinda dogrudan bir bag kurarak, soyle dedi:
“Kadin daima ezilir bence. Ama ben ezilmeyecegim artik. Yirmi yil sonra aklim basima geldi.
Kesinlikle ezilmiycem”. Asiye, kendi evlilik iliskisinde degilse de baska ailelerde gordigu
esitsizlikleri anlatirken, “sistem, kiltiir, ataerki” gibi soyut kavramlar yerine kadin ve erkek gibi
somut Oznelerden s6z ediyor, boylece esitsizligi maddi bir gerceklik olarak tanimlayabiliyor:
“Erkeklerin sorunu hep tstinlik, hep kendilerini Gstin gérmeleri. Maddi durumu olan erkekler
daha bi azgin oluyolar. Ben gérdim ¢evremde. Yani ne evi biliyor ne bark: biliyor. Eve para
verince butun sorunlarin bittigini zannediyor. Erkek esini daha asagi tabakadan gortyo. Sen
bilmezsin, sen konusma, ben calistyom, soyle diyo, boyle diyo, iste béyle sorun ¢ikiyo.”

Mesude, esitsizligin tekil kadinlarin yasadigr ama sistematik bir sorun oldugunu séyle ifade etti:
“En buyik sorun, kadmnlarin horlanmasi, dayak olayi, kiicik dustrilmesi. Bunlar bence ¢ok
buytk seyler. Belli kesimde yoktur belki ama ¢ok buytik kesimde bu var.” Mesude i¢in sinifsal
durum ve egitimle ortadan kalkma ihtimali bulunan bu sorun, toplumun biytik kadin kesimleri
icin ortak bir sorun olarak goriilebilir.

Kendisi tniversite mezunu ve st-orta siniftan bir kadin olan Zeynep, Mesude’den farkl olarak,
cinsiyet esitsizliginden muaf kadinlarin olmadigint vurguladi. Ona gére egitim, esitsizligin
ortadan kalkmasini saglayacak bir ara¢ degil. “Okumus olmak, bir yerlere gelmis olmak da ¢ok
fazla bir sey degistirmiyor. Tavir farklilig diye disiniyorum. Dayak yiyen tniversite mezunu
kadin da tantyorum. Benim arkadasim var yani.”
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Orta siuftan bir kadin olan Turkan da Zeynep gibi dusiiniyor- ekonomik 6zgiirlik ve egitimin
ozel yasamdaki esitsizlik sorunlarinin iistesinden gelmeye yetmeyecegini soyledi. “Higbir konuda
esit gormuyorum. Esit gibi duruyorum. Ha ne, ¢alisma hayati, onlar da para kazaniyo, biz de
para kazaniyoruz. Onlarin da eve katkisi var, bizim de var. Gecenin bir yarist ben canim
stkildiginda disart ¢ikabiliyor muyum? Veya ¢ok afedersin, ben bugiin baska bir erkekle yatmak
istiyorum diyebilir miyim? (...) Adamin cant sikiliyo, karisint istemedigi zaman, sevgili buluyo.
Duyuldugu zaman erkegin elinin kiri.”

Kadinlarin bu anlatilar, bir yandan yasam deneyimi ile esitsizlik arasindaki iliskileri nasil
kurduklarini gosterirken, diger yandan, cinsiyet esitligi sorununa asil olarak 6zel alandan
baktiklarina da isaret ediyor. Nasil erkeklerin ve gen¢ kadimnlarin anlatilarinda esitlik kamusal
alana ait bir kavram olarak tanimlanip bunun 6zel alandaki uzantdar ve iliskileri gérilmiiyorsa,
bu anlatilarda da esitsizlik, 6zel alandaki bir “ezilme” olarak tarif edilerek kamusal alandaki
mekanizmalarla iliskisi geri planda kaliyor.

Bununla birlikte, kimi anlatilar, o6zellikle calisma ve egitimin 6zel yasamdaki esitsizlik
sorunlariyla iliskisini kurarak geri planda kalan mekanizmalara yeniden dikkatimizi ¢ekiyor.
Ornegin diizensiz temizlik islerinde ¢alisan, kendisi icin en biiyiik hayali sosyal giivenceli ve
kalict bir iste ¢alismak olan Yeter, esitsizligin ¢alisma ile ilgili boyutunu isaret etti: “Biz diyoruz
ki kadin erkek esitligi bir olsun. Ama degil. Nasi diyebilirsin ki? Hicbir yerde erkekten fazla
kadin isci var m1? Yok. Diisiik yani. En ¢ok erkek is¢i. Yapamazsin diyolar mesela. Oyle bir sey
degil. Erkegin yaptigi isi kadinlar da yapabilir. Isimin olmasini istiyorum mesela ben”.

52 yasinda bir ev kadini olan Ayse de 6zel yasamdaki sorunlarin ¢alisma ve egitim haklarinin
kullanilabilmesiyle hafifleyecegini disundugini anlattt. Onun i¢in de sorun, asil olarak
“erkeklerin kadinlart asagilamast ve horlamast”. Kadinlik roliiniin ana bileseninin annelik olmast
nedeniyle, kadinlarin ¢alismalarina iyi gézle bakilmadigini, oysa kendisinin hayalinin 6gretmenlik
oldugunu soyledi.
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3. YERSIZYURTSUZLUK

Gortsmeler bittikten ve desifre edildikten sonra, tekrar tekrar okudugumuzda, arastirma
boyunca farkinda oldugumuz halde adini koyamadigimiz genel bir izlenim, giiclii bir bicimde
kendini yeniden gosterdi: Yersizyurtsuzluk.

Boyle bir kavramsallastirmayt tercih etmemiz, uzun bir tartismadan sonra oldu. Once,
“bireysellesme” denebilecegini diisinditk ancak bireysellesme, olumlu icerimleri de olan, kisisel
giclenmeyi cagristiran bir kavramdi. Oysa bizim goérdugimiiz, anlam cergevelerinin disina
dismek, yeni anlam cerceveleri kuramayacak kadar giicsiiz hissetmek ve dolayisiyla da “bu
dinyada yeri olmamak”la ilgili bir durumdu. Diger iki izlekle, siddet/engellenme/ayrimeilik ve
toplumsal cinsiyetle yakindan baglantili ancak bunlardan ayr bicimde ele alinmay1 hak edecek
kadar da giiclii gériinen bir durum. Bu durumu atomizasyon olarak da ifade etmek mimkiindi
ancak bu kavram daha tanidik ve kolay anlasilir gorinmekle birlikte, kisilerden ¢ok toplumun
butintnt gérme iddiasindaki yukaridan bir bakist ima ediyor olusu da bu tercihimizi etkiledi.
Sonug olarak bizim yaptigimiz arastirma, derinlemesine goriismelere dayali, temsili niteligi
olmayan, insanlarin hikayelerini anlamaya ve bunlarin daha buytik bir hikayenin pargast
olabilecegine iliskin sezgiler gelistirmeye yonelik bir ¢abaydi yalnizca.

Bir c¢ekincemiz de, yersizyurtsuzluk kavrammnin karsit olan “yeri yurdu belli olma’nin
mubhafazakar ¢agrisimlara yol agmastydr. Yani, insanlart gligstiz kildigint séyledigimiz seyin, “bu
dinyada yeri olmamak”n, “milli ve manevi degerlere sahip cikarak” ya da “aile yuvasinin
sicakligint yeniden bularak™ ustesinden gelinebilir oldugunu ima ettigimizin distintlmesini
istemiyorduk. Tersine, bizce bitin bu muhafazakar dilin kendisi, yersiz yurtsuzluktan
beslenirken bir yandan da onun tzerini 6rtiiyordu. Nitekim, goriismelerin biyiik bolimiinde,
kadinlik, erkeklik, kadin-erkek iliskileri ve evlilik gibi konularda son derece muhafazakar
gorusler ifade edildi, gorustugimuz kisilerin buytk bir cogunlugu, béyle bir dilin i¢inden
konusuyordu. Ancak bu dil, onlar i¢in bir yer yurt saglamiyordu; pek azt disindakiler, bu dille
kendi hikayelerini kuramiyorlard:. Kendi hikayesini kurabilenlerin kimler oldugunu, “yeri yurdu
belli olma”nin nasil miimkiin oldugunu anlamaya calistigimizda, problemin sadece maddi degil
ayni zamanda politik oldugunu da gérebildik.

Dinyada yeri olmamak, bir inan¢ ve deger sorunu degil, maddi, tarihsel ve politik nedenleri ve
boyutlart var. Her seyden 6nce, fiziksel olarak yerinden olma (muhakkak zorunlu gé¢ olmasi
gerekmez, son elli yilin biyiik gé¢ dalgalarini da kastediyoruz), toplumsal degisimin bir kusagin
kendi yasam stresi icinde tanik olacagi kadar hizlanmasi, bu degisim icinde var kalacak,
giiclenecek araglarin giderek azalmasi gibi maddi siireleri hatirlatmak isteriz8. Turkiye’nin yakin
tarihi, bitin altist oluslar, unutuslar, biyik ve sert kesintiler ve yine unutuslarla birlikte
dusunildiginde, yersiz  yurtsuzlugun zengin/yoksul, egitimli/egitimsiz, koyli/kentli
kategorilerini ikincillestiren ¢ok o6nemli bir toplumsal goringi oldugunu ve insanlarin
kendilerini ve dinyay1 icinde anlamlandirdiklart “buytk hikayeler”den yoksun kalislarinin hem
kisisel hem de toplumsal diizeyde gli¢siizlesmeyle sonuglandigini ileri surtyoruz. Nitekim,
ileride tartisacagimiz gibi, bu genel gligsiizlik halinin nispeten disinda gibi duran kisiler, kendi
hikayelerini boyle “buytik bir hikaye” icine yerlestirebilen, bunun diline sahip kisilerdi. Kimi

8 Oguz Istk ve Melih Pinarcioglu’nun gelistirdigi bir kavram, “nébetlese yoksulluk” kavrami, bu maddi streglerin
bazilarina isaret ediyor: kente yeni gb¢ edenlerin arttk tutunup kendi yoksulluklarini sonradan gelenlere
devredebilecekleri kogullar yok. Ciinkil kentsel rantlarin paylasimi artik farkli mekanizmalarla yapiliyor.
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zaman politik, kimi zaman ise dogrudan politik demenin kolay olmadigi ama belirli bir dinya
kavrayisinin varligina isaret eden bir dil.

Farkli yaslardan, cinsiyetlerden ve siiflardan insanlarin anlatilari, muhafazakar, rasyonel ve
“pratik” bir dil icinde bicimlenmisti ama bu, onlarin yasam deneyimlerini, arzularini, korkularini
anlamlandirmakta yeterli gérinmiyordu. Bu nedenle de gorusmelerde siklikla karsimiza ¢ikan
kliseler, bu Kkliseleri kullanan kisiler tarafindan herhangi bir gerceklige karsilik geldikleri
dustncesiyle kullanilmiyorlardi. Tersine, konusani dilsizlestiren, deneyimi anlasilamaz hale

getiren, tam da bu nedenle, kisileri 6zne olmaktan wuzaklastiran kaliplar olduklarinin
farkindaydilar?.

Giris bolumunde degindigimiz gibi, arastirmaya baslarken sordugumuz iki sorudan biri,
insanlarin  var olan c¢erceveler icinde hareket edebilme yeteneklerinin, yani, Oznelik
kapasitelerinin hangi durumlarda arttigi, ne tir giiclenme mekanizmalarinin oldugu, dolayisiyla,
halihazirdaki muhafazakar kaliplarin ve degerlerin giindelik pratiklerde nasil donustirildigune
iliskindi. Kadin ve erkeklerin, cinsiyetlere iliskin kaliplari esnettikleri, zorladiklari, kirdiklart
noktalart gormeyi, boylelikle, cinsiyet rejimi dedigimiz iktidar iligkileri dizgesini nasil
dontstirdiklerine iliskin ipuglart yakalamayi, bunlar tzerinden bir “demokratiklesme
perspektifi” olusturmayt 6ngoérmistiik.

Gortsmelerde glindelik pratiklere iliskin sorularimiz, asil olarak bu ipuglarini ortaya c¢ikarmayi
hedefliyordu. Hayatlarinda o6nemli gériinen kararlarin  nasil  stiregler icinde, kimlerin
mudahalesiyle alindigt, travmatik deneyimlerle nasil basa ctkildigt, gelecege iliskin arzu, hayal ve
umutlarin gerceklestirilmesine iliskin ne tiirden giiclenme stratejilerinin izlendigi gibi sorulart, bu
cercevede anlamlandirmaya ¢alistik. Bunu yaparken, kadin ve erkeklerin anlam diinyalarini, bu
dinyalarin onlari nerelerde giiclendirip nerelerde engelledigini de goérebilmeyi umduk. Cinka
biliyorduk ki, giiclenme stratejilerinin de dahil oldugu kisisel hareket alani, ancak béyle bir
cerceve icinde kurulabilir; esnetilse, degistirilse, hatta kirilsa bile, 6ncelikle tGzerine basilacak bir
zemin saglayacak bu tirden bir anlam ¢ercevesi gereklidir.

Ancak, anlatilarin ¢arpict bir bicimde gosterdigi sey, bu tirden anlam ¢ergevelerinin son derece
zayiflamis oldugu, kisilerin kendilerini icinde hissettikleri glicli baglarin bulunmadigrydi. Hem
pratik olarak dahil olduklari iliskiler hem de daha soyut duzeyde yerlesik olduklari anlam
mekanlar1 anlaminda, goriismeler derin bir yersizyurtsuzlasmaya isaret ediyordu.

Ornegin dinsel séylemin farkli yorumlarla, gevsek baglantilarla da olsa, kisilerin hayatlarinda
daha belirgin bir yer tutacagint distiniiyorduk ancak dinsel gereklilikleri yerine getirdiklerini
sOyleyenler de dahil olmak tizere, kendi hayatlarini ve dinyay: algilamalari, boyle bir séylemin
icinden degildi. Bunun gibi, “modernlesmeci séylem” diyebilecegimiz tlrden bir anlam
cercevesinin parcalartyla stk stk karsilassak da, bu parcalar 6ylesine daginik ve gligsiz
goruntyordu ki, kendilerini “cagdas” olarak nitelendiren kadin ve erkekler i¢in bile tizerinde
saglamca durabildikleri bir zemin saglamiyordu. Milliyetci-muhafazakar bir séylemin ne derece

? Bu farkindaligs en iyi gosterecek sey, goriismeler sirasinda video kullanabilmemiz olurdu. Bedenlerin durusu,
jestler, konusma temposu gibi seyleri ancak Oyle yansitabilirdik. Simdiki halde ancak “falan filan” diye gecen
anlatilar var elimizde ne yazik ki... Bir kliseyl tanimamizi saglayan, elbette ki onu daha 6nce defalarca duymus
olmamizdi ama bir o kadar 6nemlisi, konusan kisinin de bunu bilmesi ve konusma sirasinda orayt ¢arcabuk
geemek, laft yuvarlamak, gériismeci ile fiziksel mesafesini artirmak ya da gz temasint kesmek gibi tutumlartyd.
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gicli olduguna baktigimizda da ayrimcilik baghg altinda ele aldigimiz tiirden ok gliglii bir
biz/6tekiler algist olmakla birlikte, bir élctide tutarly, izlenebilir, buttnlikld bir “biz” ve “onlat”
algisindan ¢ok, asil olarak korku ve 6nyargiya isaret eden bir dizi ifade ile karsilagtik.

Elbette ki “dinya gbrusi” ister dindarlik ¢ercevesinde olsun, ister modern ya da milliyetgi,
tutarsizliklar, kopukluklar, atlamalar, stireksizlikler barindirir; bu bakimdan bitin bunlart da
belirli bir anlam cercevesi icinde ele almak mimkiindiir. Onemli olan, konusan &znenin
kendisini belirli bir diinya goriisi, bir anlam cercevesi i¢inde gérmesi, hissetmesi, gostermesidir.
Bunun icin kullandigr referanslar, kendine iliskin tanimlamalar, kendisini farklilastirmayi
6nemsedigi baska duruslar yol gosterici olur. Yani, daha 6nce de séyledigimiz gibi, kisinin kendi
hikayesini kuran ve anlatan bir 6zne olabilmesi, ancak béyle bir anlam cografyasi iginde
mumkiin olur. Bizim gorismelerimizin biiyiik bir bélum, bu tiirden bir konumlanist icermedigi
gibi, bunun mimkiin olduguna iliskin bir ipucu da vermiyordu. Tersine, goristiigimuz pek ¢ok
kadin ve erkek, bizim yersiz yurtsuzlasma olarak adlandirdigimiz bu durumu dogal bir durum
olarak algiliyor gibi goriiniiyordu.

Yine bununla baglantili olarak, kisisel ve toplumsal gelecek beklentilerini degerlendirdigimizde,
karamsarligin ve endisenin hakim oldugunu fark ettik. Ancak bu karamsarlik ve endise, kisileri
harekete geciren, mudahale istegini artiran bir sey olmaktan c¢ok, az sayida istisna disinda,
ilgisizlik biciminde kendini gosteriyordu. Kendilerini birer 6zne olarak tasarlayan kisilerin sayist
cok azdi, agirlikli olarak kendilerinin herhangi bir etkisinin olamayacagt duygusu hakim
gorintyordu.

Yeniden baslangic noktamiza, Oznelik kapasitesi izlegine donmek tizere, giiclenme ve
Ozgirlesme deneyimlerini, algilarini ve ufuklarini da bu baslik altinda degerlendirdik. Cinka
dagilan anlam ¢ercevelerinin yerine yenilerini kurabilmek, kisisel ve toplumsal gelecege mudahil
olabilmek, en azindan bunu hayal edebilmek, kisisel giiclenme ve 6zglirlesme ile yakindan
iliskiliydi. Ayni zamanda, toplumsal degisimin olumlu yanlarint gorebilmeleri icin, kisilerin bu
degisimi yonlendirebilecekleri duygusuna sahip olmalart gerektigine inandigimizdan, cinsiyet
rejiminin demokratiklesmesi gibi bir perspektifin de kisisel gliclenme ve 6zgiirlesme ile yakindan
iliskisi oldugunu géstermeye calistik.

3.1. Anlam Cergevelerinin Disina Diismek

Gortsmelerde, kadinlarin ve erkeklerin  kendilerini, diinyaytr ve hayati anlamlandirma
cercevelerini gérmeye, anlamaya ¢alistik. Dinin bu gercevelerin en giiglilerinden biri oldugunu
distntiyorduk ancak, gériismeler sirasinda biz 6zellikle sormazsak dini referanslara basvuran,
herhangi bir konuyu bu ger¢evede anlamlandiran pek az kisi oldu. Ilk gérismelerde boyle bir
goruntimle karsilasinca, sonraki gériismelerde din ve inanca iliskin sorular da sorduk.

Dini inanclarinin oldugunu séyleyenler, genellikle gtindelik yasamla bu inang arasinda fazla bir
iliski kurmadilar, dini kisisel bir alan olarak gordiklerini ifade ettiler; dinsel anlam ¢ergevesini
kisinin Allah’la iliskisi diizeyinde ele aldilar ve bunun ancak bireysel bir deneyim olabilecegine
isaret ettiler. Dinsel pratiklerin bile kisileri ne reel olarak ne de soyut dizeyde bir cemaatin
pargast kilmadigini gérdik. Bu pratikler araciligiyla kendilerini daha genis bir toplulugun (ister
tum Mislimanlar/Gmmet genisliginde isterse daha 6zgtl bir cemaat duzeyinde olsun) parcast
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olarak hissetmiyorlar, pratikler de inang gibi, dogrudan Allah’la iliskinin bir yolu olarak
gortliyor.

Ornegin Esref, Allah’a inanip inanmadigint sordugumuzda, séyle yanitlade: “Ya ben
Misliimanim. Bak Allah’tn yazist var mesela. Icimde var benim yani sey ben camiye gidip namaz
kilmam falan. Sevmem ciinkii ben. I¢imde. O Allah’la benim aramdaki olay. Kimse bana
karisamaz. Ne bana camiye git diyebilirler... Yapiyorum, kendime yaptyorum. Allah’a kendim
dua ediyorum. Benim seyim o yani”.

Nuran da benzer bir bicimde, dinin kisisel bir yasanti oldugunu soyledi: “Suirekli Allah’tt falan
denilmesinden hoslanmiyorum. Herkesin inancii  kendi icinde yasamasi gerektigine
inantyorum.”

Inancin kisisel bir sey oldugunu bu agiklikta ifade etmeseler de dinsel yasantilarint son derece
bireysel bir bicimde tanimlayan kadin ve erkekler oldu.

Annesinin dindar ve kapali oldugunu anlatan Tirkan, boyle olmasina karsin, kardeslerinin ve
kendisinin higbir seylerini kisitlamadigini, sort da giydiklerini, annelerinin onlara izin verdigini
séyledi. “Biz Kuran okumayi da biliriz, hepimiz namaz kilmayt da biliyoruz. Isinize gelirse
yaparsiniz, ben elimden geleni yaptim size, her seyi 6grettim, camilere de gittiniz, namaz kilmayi
da 6grendiniz, ama bunu yapip yapmamak sizin tercihiniz. (...) Ablam namaz kiliyo, ben
kilmiyorum. Benim de bir zamanim vardir diyorum. Belki Allah onu benim i¢ime 50 yasinda
verecek ama simdi yapamiyorum. Kafami baglayamam da, bes vakit namazimi kilamam da.”

Asiye, kendisinin inanglt bir Miusliiman oldugunu anlatirken, “yeri geldiginde namazini da
kildigini” séyledi.  Guingor, “elhamdullah Misliman” oldugunu belirttikten sonra devam etti:
“da, calisugimiz icin, bilmiyorum belki bunlar sebep degil ama yeterince ibadetimizi
yapamadik.” Ozkan, Giingér’den farkli olarak, dini yiikiimliliiklerini yerine getirmemis
olmaktan sikintt da duymadigint séyledi: “Dinsel inanglarla aram fazla yoktur. Yani dinle fazla
alakam yoktur. Mesela ben istedigim zaman orug¢ tutarim, tutmam. Ailemden kimse bana niye
tutmadin demez. Namaz zaten yoktur”.

Mert, kendisinin “fazla inangli bir insan” olmadigini, Tanrr’ya inandigini ama dindar olmadigini
soyledikten sonra, dini sekilcilikle ve politikayla karistirmay1 dogru bulmadigint da ekledi.

Berk’in babaannesiyle biiyiikbabast hactymus, kendisinin ise pek ilgilenmedigini séyledi. “Siirekli
kil biytkli insanlar geliyo. O yiizden fazla hosuma gitmiyo. Tabi ki insanlarin bazi seye inanip
inandiklart seye ibadet etmeleri giizel bi sey ama bilmiyorum yani. Beni fazla enterese etmiyo”.

Mehmet, ailesinin istegiyle Imam Hatip Lisesine gitmis ama daha sonra okuldan ayrilmis.
Kendisini dindar olarak tanimlamiyormus ama ateist olmadigini 6zellikle vurguladr: “Ateist
degilim, asikar. Yani satanist degilim. Namaz kilmiyorum, din egitimi filan, babam bunlar
yapmami isterdi. Yapmadim. (...) Kendime gore dinim yani...” Bu “kendine gére din”,
Mehmet’in dunyayi, kendisini, hayatt anlamasinda islevsel bir yerde gériinmiiyor, ona iginde
hareket edebilecegi bir referans ¢ergevesi sunmuyor.
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Serpil, dinle arasinin nasil oldugunu, Allah’a inanip inanmadigini sordugumuzda, inandigin
soyledi ve arkasindan sunlart anlatti: “Benim ahlaki diistinceme uygun degil deyip yapmadigim
cok sey oldu. Evliyken de. Mesela anal seks. Benim ahlaki dusiinceme uygun olmadigt icin
yapmadim ben. Esim istedi. Buna karst ¢ok fazla israrct olmadi. Cinkd ona saygt duyuyodu.
Yani benim dinsel inancima”. Serpil’e dinsel inanglari nedeniyle yaptigt ya da yapmadigt baska
seyler olup olmadigini sordugumuzda, “ya tabi 6yle ¢ok sey degiliz, eskisi gibi, hayatimiz
dedelerimizinki gibi degil” diye yanitladu.

Edirne’de goristigimiz liseli bir gen¢ kiz olan Derya, dinle arasinin nasil oldugunu
sordugumuzda, “dinimi seviyorum” diye yanitladi. Ama insanin Allah’la iliski kurmak icin
herhangi bir araca ihtiyact olmadigini, 6nemli olanin kalbinde hissetmek oldugunu dustindigint
de ckledi. Ama bir yandan da hag¢ takmayr cok seviyormus, ailesinden izin almis ve “bir
aksesuvar olarak” takmasinda sakinca gormemisler. Hacta hosuna giden seyin ne oldugunu
sordugumuzda, soyle yanitlad: “Cekim giicti var. Bizim peygamberimiz istememis herhangi bi
sekil bi sey. Ona tapilmasini istemedigi icin. Ama bi ikon olmasi glizel”.

Zeynep de inancin dinlerle sinirlandiridmasint sagma buldugunu séyledi. Annesi inanglt bir
Musevi, babasi ise Misliimanmis. Kendisinin gercek anlamda ne Musliiman ne de Musevi
oldugunu, dogu felsefesine yakinlik duydugunu anlatti. “Muhammed’le Musa’yla pek de kan
bagim yok acikeast. Agtk ve net Dogu felsefesi. Reenkarnasyona ¢ok inaniyorum. Dalai Lama’y1
talan ¢ok sey yaptyorum iste”.

Gen¢ ve muhafazakar bir kiz olan Umman, dinle arasinin nasil oldugunu sordugumuzda,
“Allah’la arasindaki sey”i s6yle anlattr: “Dinle ilgili seyleri dinlemeyi severim. Bende bir sey var,
bir kadin ilmihali var. Cok giizel. Oku oku doyamazsin. Persembeden Persembeye Yasin
okurum. (...) Allah’la aramdaki sey, butunlik, gizeldir. Inanirim Allah’a.” Umman’a dinsel
inancin yasamina iliskin karar verirken nasil bir etkisi oldugunu sordugumuzda ise, “aileme
danisirim. Benim i¢in her seyden 6nce onlar gelir” diye cevap verdi ve kendisini “seriat¢t” olarak
gérmememiz i¢in de bizi uyardu.

Dinsel inanct kisisel bir deneyim alani olarak gordigiini ifade eden kadin ve erkeklerin kendi
yasamlarini ve diinyayr anlamlandirma gergeveleri de dinsel bir séylemle ¢izilmiyor. Inanct kisisel

giiclenmenin bir aract olarak deneyimlemiyorlar, yeniden dénecegimiz tirden “pratik refleksler”
daha 6nemli gorintyor.

Gortstugimiiz Alevilerin dinsel pratiklerle iliskileri, belirgin bicimde farklt gériiniiyordu. Dinsel
inang ve pratik ile kiltiirel ve siyasal kimlik arasinda ¢ok yakin baglar oldugunu belirttiler ve
ayrimcilik konusunda Aleviligi 6ne ¢tkartmamizdan rahatsiz olanlar da dahil, Aleviligi yalnizca
dinsel degil ayn1 zamanda kiltiirel bir kimlik olarak da gordiiklerini belirttiler.

Ornegin Sevki, Alevi ve bu kimligini 6ne ¢tkarmayt tercih etmiyor. Buna ragmen, gériismenin
buytk bir boliminde koy derneginin faaliyetlerinden, ailesinin Alevi olusunun ¢ocuklarini
okutmaya 6nem vermelerine neden oldugundan, Alevi kiiltiirinde cinsiyet esitliginin varligindan
s6z etti. Okullarda din dersleri verilmesine karst oldugunu ¢iinki sadece Stinniligin 6gretildigini
soyledi. Ailesinin geldigi kéyde Alevi kultirint “kiyisindan kosesinden” gorebildigini hatitliyor
ama kent kiltirinin buna hi¢ imkan tanimadigindan yakintyordu.
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Bekir, kendisinin Alevi oldugunu belirttikten sonra, “ama sunu da soyleyeyim, bizim
Samandag’da o Anadolu’daki yerlesik anlamda, Bektasilik anlaminda benimsenmis bir Alevilik
degil. Degerlere inanirlar Aleviler” diye devam etti. Kizinin kendi yetistigi ortami, atmosferi
gorebilmesini, tantyabilmesini ¢ok 6nemsedigini, ¢linkii ancak bu sekilde gercek bir aidiyet
gelistirebilecegine inandigint anlattt. “Burada yetistigi zaman kendi 6z degerlerini, siilalesini,
geleneklerini 6grenmesi ¢ok zor, hatta imkansiz. O zaman hangi yola gidecek, nereye
gitmeyecek, bunu bilmesi de zor” dedi.

Aleviligin kisisel degil toplumsal ve kiltiirel bir deneyim olarak yasanmasinin daha o6nce
ayrimcilik  bahsinde degindigimiz tirden dislama ve baski deneyimleriyle iliskili olarak
kavranabilecegini diistintiyoruz. Kendilerini bir cemaat degilse de bir kimlige ait hissetmeleri, bu
deneyimler ylzinden/sayesinde miimkiin olabilmis gibi gériniyor.

Kendisini tam olarak inangsiz degilse de dinsiz olarak tanimlayanlar da oldu. Ornegin Mehtap,
“ya ben bi ¢ok seye inanmiyorum isin ag¢ik¢ast” dedi, “Yani bi giic var ama nast bi glic onu da
anlamlandiramiyorum isin agikcast. Ya bana sagma geliyo yani bi oru¢ tutmak, bi giinde bes
vakit namaz falan. Ben iste, lise bitti, ondan sonra bi daha hi¢ oru¢ tutmadim mesela”.

Tung, “bakin simdi, ben Misliman degilim. Onu acik acik soyleyebilirim. Daha dogrusu, dini
inanct olmayan bir kisiyim. Hiristiyan da degilim. Yani ben insanlar arasinda ayrim yapmam”
diye yanitladi dindar olup olmadift sorumuzu. Seyhmus ise ateist oldugunu, esiyle tanistiginda
da ilk sorusunun Allah’a inanip inanmadigt oldugunu séyledi. Kendisi dini egitim gérmiis ama
cocuklarini tamamen dinsiz olarak yetistiriyormus.

Aysu, Allah’in varligina inandigini ama farkli dinlerin varligini acitklayamadigint anlatti. Dinsel
inancin kisinin kendi se¢imi oldugunu séyledi ve ilerde Budizmi segebilecegini ekledi.

Dini inang ya da Allah inanci ile ilgili soru sormadigimiz halde, baska bir olay: anlatirken dinsel
inanglardan s6z eden az sayida kisiden biri, Safiye oldu. Kéyde iki ¢ocuk bogulduktan sonra,
kefaret i¢in orug tutmuslar; cocugun annesi de komgulart da tutmus. Sonra hacca giden birinden
Kabe toprag: alip cocuklarin boguldugu yere serpmisler. Bundan sonra bir daha bogulma olay:
olmamus. Safiye, kendisinin gencliginde bir ara koye bir hayaletin dadandigini da séyle hikaye
etti: “Gece bile yururdik ortalikta. Korkmazdik. Gece gider misirlart kirardik. Benim arkamda bi
arap varmus. Beyaz bi sey. Yukarda kiranlar gorirmus. Dediler sakin burada durmaysan. Ben
cikttim misir1 kirmaga, dediler sen bunu kirtyon, arkanda beyaz arap durur. Durdi durdi arkamda,
getti. Bana zarar vermedi”. Safiye’nin anlatisi, dinsel inancin gundelik pratiklerin
anlamlandirilmasinda islevsel oldugu ender 6rneklerden biri. Elbette bu 6rnegi, “halk dini”
olarak nitelendirebilecegimiz, yazili kaynaklara degil giindelik yasam ve kiltiire uyarlanmis bir
mistisizm gelenegine dayali bir dinsel inang boyutu ¢ercevesinde disiinmemiz gerekir. Bir baska
ornek, Neriman’inki. Neriman da Safiye gibi bir kéyde dogup buylimis, onun i¢in de dinsel
anlam ¢ergevesi hayatt anlamak ve anlamlandirmak igin islevsel goriintyor.

Neriman, daha 6nce hicbir bilgisi olmadigi icin ilk kez adet gordiginde ¢ok korktugunu ama
kimseye sOyleyemedigini anlatirken sunlart hatirladi: “Cok korktum. Kurana da gidiyodum.
Oyleyken Kuran ele alinir mi? Gizli gizli. Nereye séyleyecen anneye babaya. Ben 6yle oldum
diye. Oyle giderdik. Onlarin giinahi bize ne, Allah giinah yazmaz herhalde”. Ugiincii 6rnek,
Sadik’la yapugimiz goriismede karsimiza c¢ikti. O da erkek evlat sahibi olamayisini Allah’in
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takdiri olarak gérdugiinii anlatti. “Allah oglani verdi dordiincii olarak, bir giin yasads, 6ldi. Allah
dedi ki, bize yerinme, sana oglan evladini veriyorum, oglum olmadi deme. Yerinme. Ama ben
sana kiz evladi munasip goérdim. Allah isterse verir.”

Her t¢t de kéyde dogup biuyumtis ve orta yasin Uzerinde kisiler olan bu 6rnekler disinda,
gindelik pratikler ya da normlarint dinsel bir referansla agiklayan tek kisi, st orta siniftan ¢ok
genc bir erkek olan Caglar’di. Caglar, evlilik dist cinsel iliskiye karst olusunu dinsel kurallara
uygun olmaysiyla agiklamistt ama herhangi bir dinsel pratikle iliskisi olmadigt gibi, kendisini
dindar olarak da tanimlamiyordu.

Dinsel referanslart kullanan bu kisilere dinsel inancin kendilerini giiclendiren, giivende
hissettiren bir etkisi olup olmadigini sordugumuzda, Safiye “giiclii olmak icin paran olacak, bi
givencen olacak, yoksa ne olur ki” diye yanit verdi. Neriman ise kendisini son yillarda daha
giicli hissettigini ¢iinkd ¢ocuklarinin biiyimus oldugunu anlatti. Ona géore, dinsel inanglarin gic
verebilmesi mimkin degildi ¢linkii zaman ¢ok degismisti ve “boyle seyler”in eski etkisi
kalmamisti. Neriman bu gelismeyi olumlu buldugunu da o6zellikle ekledi. Sadik, “6bir dunya
korkusu”nun artik etkili olmadigini, kendisi buna gore yasasa da baskalari 6yle olmadigr icin,

kizlarinin okumalarini, ¢alismalarini daha fazla 6nemsedigini anlattt.

Dinsel inancin kisisel gliclenmenin bir aract oldugunu sdyleyen Safak, yalnizlikla da béyle basa
ctktigint anlatt. Safak konsomatris olarak calisiyor ve kisa stireli iliskiler yasasa da kendisini ¢ok
yalniz hissediyor. Ailesinin kendisini sadece bir para kaynagi olarak gordiigini, hicbir zaman
destek olmadiklarint anlattt ve dinin kendisi i¢in bir siginak oldugunu séyledi. “Kuran-1 Kerim
okuyorum iste. Tabi Arapc¢a bilmedigim i¢in Tirke¢e’sinden okuyorum. Tirkee de okuyunca
hatim oluyomus zaten. Uc kere okudum. Iste simdi dordiinctideyim. Oyle Ramazanda elimden
geldigi kadariyla yapmaya calistyorum, seviyorum. Ya huzur buluyorum ilknur abla. Belki
yaptigim isten dolayt kendimi onlara sigindirtyor da olabilirim. Mesela tiirbeye giderim, Hact
Bayram’a giderim, oray1 ziyaret ederim”. Safak icin de din, toplumsal bir aidiyet saglayan
duizenleyici kurallardan ¢ok, i¢ huzurunun aranabilecegi bir alan gibi deneyimleniyor.

Kendilerini dindar olarak tanimlayan ve cemaat iliskileri kanaliyla baglanti kurdugumuz tg¢ kisi
ve yine Islami bir yasam kilavuzu olarak gordiigiinii séyleyen bir erkek de dinsel inanca kamusal
bir anlam yuklemediklerini Ozellikle belirttiler. Hayati dinsel bir referans cercevesi icinde
anlamlandiriyorlardr ancak dini kisisel bir deneyim alani olarak tarif ettiler. Yine de bu dort
gorusme, digerlerinden belirli bir farklilik gosteriyordu, dinsel inanct 6zel alana iligkin bir olgu
olarak gbrmekte digerlerine benzeseler de bu inancin kisisel giiclenme ve 6zgiirlesme icin bir
ara¢ oldugunu séylediler. Bu nedenle bu dort gériismeyi giiclenme ve 6zgiitlesme bashgt altinda
degerlendirdik.

“Modernlesmeci” diyebilecegimiz bir séylemin izlerini de gorismelerde bulmaya calistik.
Bunlar, dinsel inang¢ ve pratiklere gére daha azd: ve 6zel alandan ¢ok kamusal alana iliskin
deneyimlerle iliskilendiriliyordu. Ornegin Suzan, kendini “cagdas bir Tirk kadin” olarak
tanimlad: ve bu tanimi kamusal etkinlikleriyle temellendirdi: “hanimlarin biraz da kendilerinde
var. Ben ilk Lioness’leri kurdugumda, kimse destek olmadi, tersine... (...) Simdi iki dernegin
baskaniyim bir de Vakif var. Tabii boyle olunca, aranan, sayilan bir insan oluyorsunuz, bunun da
hanimlara katkist buytk. Her seyden 6nce, 6rnek oluyorsunuz. Hanimlar da yapabilir, bunu
gosteriyorsunuz”.  Ancak, daha 6nce de belirttigimiz gibi, cinsiyet esitliginin kamusal alana,
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cinsiyet farkinin (ve esitsizliginin) ise 6zel alana iliskin olarak kavranilmasi, Suzan’in anlatisinda
da agik bicimde goriliyordu. Evliligini gortiicii usulii ile yapmus ve kendisinin buna riza
gostermesini de guivenlik ihtiyact ile acikladi. “Evliligi tanimis, bilmis, oturaklt bir kisiyle ve
oturaklt bir ataerkil ailede kendimi daha giivenli hissettim.”

Aysegiil de Suzan gibi, bir tasra kentinde toplumsal ve siyasal etkinliklerde bulunmaya calisan
bir kadin. O da Suzan gibi, bu etkinliklerin 6zel yasamint “zedelememesi” i¢cin her zaman son
derece dikkatli davrandigini, kendisine yonelebilecek elestirileri bastan engellemek i¢in c¢ok iyi
bir es, anne ve ev hanimi da oldugunu belirtti.

Bu kadmnlarin giiclenme deneyimi kamusal etkinliklere dayali; her ikisine de béyle bir
gliclenmenin kisisel yasama etkisinin olup olmadigini sorduk, Suzan kendisini gticli hissettigini
ama 6zel yasaminda bir degisime ihtiya¢ duymadigini, ¢iinkt biytik bir sorun yasamadigin
anlattr. Evliliginin yarattigi kisitlama ve engellerin baslangicta ve kendisi gencken sikint1 verse de
arttk  O6yle olmadigini, tersine, kocasmn ve kocasinin ailesinin  kamusal etkinliklerini
desteklediklerini s6yledi. Yasadigi kentin ileri gelen bir ailesine mensup olmak, bu etkinlikleri
son derece kolaylastirtyormus. Aysegil ise sorumuz karsisinda uzunca distindi, sonra “benim
degil herhalde ama kizlarimin hayatini etkiler diye dusuntyorum” dedi. Her ikisi de klasik
modernlesmeci yaklasimin  “kadinlarin  kamusal yasama katilimi” hedefini paylastiklart
sOylenebilir ancak bu yaklasimin sinirlarint agik bicimde gérdikleri anlagiliyor.

Turan, gériismenin birkag yerinde kendisi ile ilgili “cagdas” ve “modern” nitelemelerini kullands,
ancak bu nitelemenin islevi asil olarak kendi anlam dunyasina isaret etmekten cok, gerici ve
yobaz olarak g6rdigi cogunluktan ayirt etmekti. “Bi defa, bu kadar gericilerin, bu kadar
yobazlarin hakim oldugu bir yerde, zaten olmaz. Kendi ananesine, gelenegine, gérenegine sahip
c¢tkma anlaminda séylemiyorum. Tabii ki hepimizin aileden gordigl seyler var, bunlar
birakamayiz. Bunlarin amact o degil. Butiin bu cahil kitleyi arkalarina alip kendi istedikleri yone
gotiirmeye ¢alistyorlar. Millet de koyun oldugu igin, cahil oldugu igin, nereye ¢ekilirse oraya...”
Turan’in gundelik yasam deneyimi, “aileden gordigu sey”i surdiirmeye dayalt gibi goriintyor;
namus ve cinsiyet esitligi konularinda son derece muhafazakar gorisleri oldugu gibi, escinsellik,
gayri muslimler ve Kirtler konusunda da ayrimcr ifadeler kullandi. Dolayistyla, Turan icin
“cagdas”’lik, giindelik pratik ve diinyaya bakisla degil, siyasal pozisyonla ilgili bir durum gibi

gorunuyort.

[smail, Turan gibi kendisini ¢agdas bir insan olarak nitelendirdi ve konusma boyunca siklikla
Atatirk’e gonderme yapti. Onun icin de cagdaslk, aile iliskilerini ya da kisisel iliskiler
diizenleyebilen bir cerceve sunmuyor gibi gériiniiyor. Ozellikle namus, escinsellik, cinsiyet
farklar1 gibi konularda, herhangi bir muhafazakardan farkli konusmadi. Ancak basortlsi gibi
siyasallasmis bir konuda farklilagtyordu.

Kendilerini modern ya da ¢agdas olarak isimlendiren kadin ve erkeklerin anlatilari, bu anlam
cercevesinin asil olarak kamusal alana iliskin bir ¢erceve oldugunu, aile ve cinsiyet iliskileri gibi
“6zel alan”daki deneyimleri farklilastirmadigini gosteriyor. Bu anlamda, cinsiyet esitligini
kamusal, farkliligi ve esitsizligi ise 6zel alanda kuran, orada anlamlandiran diger kadin ve
erkeklerden farkli seyler sGylemiyorlar.
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Ancak bir yandan da son yirmi yilda giderek artan bir “6zel alan”in acgilmast streci yasaniyor.
Hem medyadaki temsillere hem de toplumsal tartismalara baktigimizda, “toplumsalin kamusali
isgali” gibi bir olgudan s6z etmek yanlis olmaz. Dolayisiyla, insanlarin eskisi gibi 6zel alana
iliskin deneyimlerini kamusal goriislerinden ayirmalari, birindeki “muhafazakarlik”la digerindeki
“cagdas”ligt sorunsuzca yan yana yasayabilmeleri arttk kolay gorinmiyor.  Dolayistyla,
modernlesmeci sOylemin son derece glgli oldugu deneyim alanlarini gérmemek muimkiin
degilse de (bu giicin bir gostergesi de kendini farkli konumlayan, 6rnegin dindar oldugunu
soyleyen insanlarin da bu alanlarda modern séylemi benimsemis olmast), arttk 6zel alan
iliskilerini gérmezden gelerek, bunlar erteleyerek devam edebilecegini iddia eden pek kimse
yok. Bu nedenle de modernlesmeci anlam cercevesinin de cinsiyet iliskileri boyutunda ciddi
bicimde dagildigini, insanlari icinde barindirmasinin arttk miimkiin olmadigini soyleyebiliyoruz.
Cunki bu cercevenin sundugu “6zel yasam” ideali, insanlarin kendi deneyimleriyle baglanti
kurabilecekleri bir ideal olmaktan son derece uzak!”.

Dinsel inan¢ ya da modernlesmecilik gibi anlam ¢ergevelerinin dagilmasinin demokratiklesme
surecine etkisinin ne olacagi, elbette ki yalnizca kendisine bakilarak ol¢tlemez. Boyle bir
dagilma, daha demokratik yeni rotalar, yeni gergeveler cizilebilmesi durumunda, gayet olumlu
bir durum olarak gorilebilir. Ancak boyle olmadiginda, kisisel gli¢siizliik duygusunu artirdig
icin, otoriteryen egilimleri artiran, gicli iktidar arzusunu destekleyen bir etki yapar diye
distntyoruz.

Buna iliskin isaretleri ve ipuclarini ise asil olarak gelecekle ilgili beklenti ve korkularda
buluyoruz. Hem kisisel hem de toplumsal gelecege iliskin dustinceler, anlam cercevelerindeki
dagilmanin olumsuz ve giigstizlestirici sonuglarina isaret ediyor.

3.2. Gelecek Tasarimlari, Hayaller

Gortusmelerde, gelecekle ilgili hayallerini, beklentilerini sordugumuzda, aldigimiz yanitlar
genellikle hayallerden ¢ok endiseleri yansitir nitelikteydi. Kendilerini  geleceklerini
bicimlendirecek 6zneler olmaktan ¢ok, basina turlu koétilikler gelecek, yapabilecegi sey ancak
bu kétiliklerden korunmak olan kisiler olarak gordiiklerini belirtir anlatilarla karsilastik.

Bu anlatilar icinde bir ev sahibi olmak, belirgin olarak 6ne cikiyordu. Ozellikle kadinlar,
kendilerine ait bir ev 6zlemini dile getirdiler. Bu 6zlem, bir yandan gelecege iliskin endiselerini,
diger yandan ise bugiin ile ilgili yersiz yurtsuzluk duygularini yansitiyordu.

Ornegin Giil, gelecekten hicbir sey beklemedigini, olsa olsa bir ev sahibi olma hayali
kurabilecegini soyle ifade etti: “Bizim icin gelecek yok. Bu herife mahkumuz. Hem kelim hem

10 Modern ¢ekirdek aile idealinin ¢ok uzun bir stiredir “glincellenmedigini”, Ttrkiye’deki modernlesme siirecinin
farkl gliclerin tam da aile ve 6zel alan bahsinde yaptiklart bir pazarlikla yiridigini hatirlatmak isteriz. Kamusal
diizenlemelerde modern bir ¢erceve kurulurken, 6zel yasamin “Gzel patriark”lara, aile ve asiret reisi erkeklere
birakilmast, kadinlarin esitligine iliskin yaygin sGylemin kamusal alanla sinirlt kalmasiyla iliskilidir. Bizim yaptgimiz
goriismelerde de gorilldigi gibi, 6zel alan hala farkliligin ve esitsizligin alamdur.

Tam da bugiin, yeni kadinlik ve erkeklik modelleri, yeni aile idealleri Gzerinden bir tartismayt destekleyecek
arastirmalara ihtiya¢ var. Ornegin “Cocuklar Duymasin” ya da “Babalar En Son Duyar” tiiriinden televizyon
dizilerinin izleyici tarafindan nasil algllandiginin arastirilmasi, bu tartisma agisindan son derece ilging ve anlamli
olurdu.
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fodulum hesabr var ya. Hem kelim hem fodulum. Baska bi gelecek dusiinemem. (...)Benim
idealim, hep bi evim olsun. Bana ait olsun.”

Huriye de yoksul bir kadin, ne kendisinin ne de kocasinin sosyal glivencesi var, o da en buytk
hayalinin bir ev oldugunu soyledi. Benzer bir konumda olan Fatma, kéyden kente go¢ ettikten
sonra buytik bir yalnizlik yasamis, cevresinde dertlesebilecegi, konusabilecegi, herhangi bir
bicimde yardim alabilecegi hi¢ kimse yok. Kéyde kalan ailest ile iliskileri de son derece sinirls,
cinkd onlar da yoksullar ve kéye gidip gelmenin maddi yiikiinii kaldirabilecek durumda degil.
O da s6yle soyledi: “Bi evim olsun yeter diyom. Kiradan kurtulayim. Bagka bi sey istemiyom”

Yeter, gelecege iliskin hayallerini sordugumuzda, act act giildd, hayal kurmanin kendisi i¢in ne
kadar uzak bir fikir oldugunu belirten sézler séyledi: “Bilmiyorum. Hayal etmiyorum. Tabi ki
okusaydim, daha iyi bi gelecegim olurdu. Onu distniiyorum.”

Neriman, ¢ok kéti olmayan bir yasam standardina sahip, hentiz elli yasinda bir ev kadini ama
kendisi i¢in herhangi bir gelecek tasavvuru yok. Sadece, ilerde ¢ocuklarina yik olmamay:
dustinebildigini anlatti: “Fazla yasamak istemiyorum. Coluk ¢ocugun eline diismek istemiyorum.
Ben yapamam c¢unkd. (...) Allah yataklara disurmeden, annem gibi 6lmek istiyorum. Temiz
olim”.

Sadik’a gelecek hayallerini sordugumuzda, kendisinin hayal ettigi seyleri gerceklestirdigini,
cocuklarini buyuttigini, emekli oldugunu séyledikten sonra, zaten hayal kurmanin kendisi icin
uygun bir sey olmadigini disundugini de ekledi: “Ben ¢ogunu istersem icabinda azarim.
Azmaktan korkuyorum yani. Onceden ¢ok gérmeyip de sonradan cok géren kisi mutlaka azar”.

Oznur, yasadigt ortamdan, siddetten, baskidan ¢ok sikintt duydugunu biitiin bir gériisme
boyunca anlatti. Hayallerini sordugumuzda da en biyiik arzusunun bu ortamdan ve iligkilerden
uzaga gitmek oldugunu séyledi. “Ben hayal kurmuyorum aslinda ama hayal kurabilirsem ki buna
firsatim olmuyo. O kadar ger¢ekei oldum ki bu yasantida.”

Orta siniftan, egitimli erkekler olan Alpay, Tung, Riza ve Bilent, hayal kurmanin anlamsiz bir
sey oldugunu, kendilerinin de hi¢ hayal kurmadiklarini séyle ifade ettiler: “Ben bunu gereksiz bir
kurgu, hayal olarak goriiyorum” (Alpay). “Gelecek hayalim yok. Gelecekten higbir beklentim
yok. (...) Planlar yapiyosun, bakiyosun olmuyo. Istedigin gibi gitmiyo. Bu sefer yikint1 basliyo
sende. Niye kurayim o halde. Nasil olsa olmak istedigi gibi oluyo hayat. Degistiremiyosun”
(Tung). “Hig hayal etmedim. Gergekei olmak lazim. Hayal olunca hayal kirikligi oluyo ¢linki”
(Riza). “Bu konuda ben burada istedigim gibi bi hayat... ya soyle oluyo, siz istediginiz gibi
yasayamiyorsunuz. Size verilenleri kabul etmek zorunda kaliyorsunuz” (Bilent).

Bu anlatilar, yoksulluk ya da siddet magduru olmayan kisilerin de kendilerini gelecegi hayal edip
bu hayalleri gerceklestirme guictinde 6zneler olarak tasarlamadiklarini géstermesi bakimindan
bize carpict goriindii. Hepsi de geng ve egitimli olan bu erkekler i¢in de tipkt yoksul kadinlar i¢in
oldugu gibi, gelecek, baslarina gelebilecek kétultklerden sakinma disinda, olumlu bir beklentiyle
birlikte dustintlemiyor.

Adnan, alt orta siniftan, hem ¢alisip hem okuyan bir geng erkek. Kendi gelecegine iliskin oyle
bir projeksiyon yaptt ki, bunun bunalticiligt kendisini bile rahatsiz etti. Neden bu kadar karamsar
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oldugunu sordugumuzda, aslinda hayal ettigi seyin bu olmadigini ama basina geleceklerin bunlar
olacagint bildigini soyledi: evde yasayan bir es, birka¢c ¢ocuk, iletisimin ve sevginin yerine
aliskanligin ve kopuklugun hakim oldugu bir evlilik, bitmek bilmez bir gecim mtucadelesi. Sonra
da ckledi: “Benim yapmak istedigim seyler onun icin garip gelir, digerini o kadar normal
karsilariz ki. Bizim Turk toplumunda da 6nemli olan yaptigin seyin normal karsilanmast.
Normal karsilaniyosa gercekten dogru olan budur”.

Cok yoksul ve issiz bir Kiurt erkegi olan Asim, uzun vadeli bir gelecek algisina sahip degil; ancak
sturekli bir is sahibi olmayz, ailesinin ge¢imini saglayabilmeyi hayal ediyor. “Su an icin kendime
gelecek hayal ediyosam yalan olur. Ben su anda kendime hicbir sey disinmem. Sadece devamlt
bir is, sigortalt bir is bana denk gelirse, kendimi degil de bu ¢ocuklart kurtarmak icin”.

Mehtap, orta siniftan, egitimli bir kadin, kocasindan ayrilmis, kendine yeni bir hayat kurmus, bu
nedenle de gorustigimiiz pek ¢ok kadin ve erkege gore kendini daha giicli hissedebilecegini
diisinmiistitk. Ancak onun icin de gelecek, yalnizca giivence anlamina geliyordu: “Iste param
beni idare eder, sonucta emekli olucam, o beni idare eder iste”.

Gelecek hayallerinin gengler icin biraz daha iyimser ve genis olabilecegini disiindiik, bu nedenle
de oOzellikle genclerle yaptigimiz gorismelerde gelecek ile ilgili hayallerini ve arzularini daha
derin konugsmaya calistik. Ancak gencleri digetrlerinden ayirt etmemize neden olabilecek
herhangi bir ipucu elde edemedik. Onlar da varolan kosullarinin disinda herhangi bir perspektif
olusturamamislardi. Ornegin Mete, on sekiz yasinda, ist smniftan bir tiniversite &grencisi,
gelecekten neler bekledigini sordugumuzda, su yanitt verdi: “Maddi standardimi korumak. Boyle
ciddi bi saglik sorunuyla karsilasmamak”.

Mete’den ¢ok daha yoksul ve egitim diizeyi daha duisiik olan Sedat’in yanitt da ondan ¢ok farkl
degildi: “Sadece hayal ediyoz ama sabah kalkip isine gitmek. Aksam evine gidersin iste. Sicak
ailen olur. Isler yolunda gider. Coluk ¢ocugun okur, haylaz olmazlar. Normal seyler yani.”

Yine tst siniftan, egitimli bir gen¢ olan Caglarin gelecek hayali, “babasindan gordigi” gibi,
evlilik, diizenli bir ev hayati. Ozkan igin de “aile hayat: her seyden 6nemli”, dolayisiyla, diizenli
bir hayat ve mutlu bir aile hayal ettigini anlatti. Bu aile “fazla tst kisimlarda olmasin, fazla
altlarda da olmasin, boyle ortalarda” olsun istiyor, ¢iinkii bu sekilde daha mutlu olunabilecegini
dustintyor.

Icinde yasadigt toplumun tutucugundan, kapaliligindan yakinan Nuran, gelecek ile ilgili
hayallerinin ne oldugunu sordugumuzda, bir ev, “giizel ve temiz bir is” ve “istedigi gibi birini
bulmak”tan s6z etti. Toplumsal sorumluluklar istlenmeye, siyasete iliskin herhangi bir
duistincesi olup olmadigint sorduk, hi¢ distinmedigini ¢tinkd siyasete inanmadigini séyledi.

Yaptigimiz yetmis iki gériismenin yalnizca tgtnde kisisel gelecege iliskin 6zgtl beklentilerden
s6z edildi. Bu ti¢ gérismenin t¢l de geng insanlarla yaptiklarimizdi. Halide, cocuk gelisimiyle
ilgili bir meslek lisesine gidebilmeyi ve bu meslekte ilerlemeyi hayal ettigini anlatti. Mert, bilim
kurgu-komedi tarzinda bir film ¢ekmeyi hayal ediyormus. Burcu ise opera sanatgist olmayi
istiyormus, insanlarin onun yaptigr isi anlamasini, saygr duymasini, “bagiran bir kadin” olarak
gérmemesini hayal ediyormus.
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Kisisel geleceklerine iliskin bu karamsarlik ve darligin asil olarak giigcstizlik duygusuyla baglantili
oldugunu disundik. Bu glgsizligin toplumsal-siyasal baglantilarini kurup kurmadiklarin
gorebilmek icin, her gérismede tlkenin gelecegine iliskin beklenti ve endiselerini de sorduk.

Cinsiyet, yas ya da sinifsal konum ne olursa olsun, gériismelerin tamamina hakim olan hava,
karamsarliktr. Ulkenin gelecegine iliskin olumlu beklentiler hemen hemen hig ifade edilmedi,
tersine, “bu memlekette iyi bir sey olmaz” yaklasimi ¢cok yaygindi. Ornegin Burcu, “cok acikca
sOyleyim. Cok boktan bir tlke. Yasanabilir bir yer degil ¢ok fazla” derken, Derya da
“Turkiye’nin gelecegini ben gérmiiyom ki, hep karanlik” dedi. Nuran, Turkiye’de herhangi bir
gelecek goérmiyor, Ertan da benzer seyler soyledi, “yarini gérmek zor Tiurkiye’de” diye de
ekledi. Sevgi, “bu geri kafalilikla Ttrkiye’den hi¢bir sey olmaz” dedi, Tun¢’a gore iyi bir gelecek
yok, insanlar giderek kotu yonde degisiyorlar. Berk, “bu kafaylan nereye gidecek” diye
duistntiyor, Huriye’ye gore “paran var m1 gelecek budur yani.”

Hemen hemen butun gérismelerde ortaya ¢ikan bu tabloyu biraz derinlestirebilmek umuduyla,
gelecegin bu kadar karanlik olusunun nedenleri hakkinda ne dustindiklerini sordugumuzda,
aldigimiz yanitlar asil olarak ahlaki bozulmaya iligkindi: “hortumcusu, hirsizi, mafyast ele
gecirmis”, bu nedenle de “insanlarin derdi gini para olmus”, gelecegin iyl seyler getirmesini
engelleyenler de “hep bana hep bana” diyenler.

Gortldugt gibi, kisisel gelecek beklentilerindeki karamsarlikla tlkenin gelecegi ile ilgili olumsuz
dustnceler, uyum icinde. Hem kisisel hem de toplumsal/siyasal gilicsiizlik duygusunun bir
sonucu olarak gordigimuz ayrimciligin asil olarak gindelik pratikler icinde ve kisiler arast
iliskilerde ortaya c¢iktigini, toplumsal ve siyasal dizeyde ayrimciliktan c¢ok ahlaki dizelme
isteginin ifade edildigini de eklemeliyiz. Ahlaki bozulma kodlatiyla ifade edilen toplumsal/siyasal
sorunlara iliskin ¢6ziimlerden s6z eden pek az kisi oldu. Bunlardan biri, Esref’ti:

“Turkiye’ye Atattrk gibi bi adam gelicek. Birakcak kanunlar falan on sene on bes sene, herkes
caliscak diycek. Herkes caliscak. Tiurkiye’nin yarisint kescek, o hact hoca takiminin topunu
kescek, faydasiz1 kescek...”

Gortsmelerde, Esref kadar net ve butinlikli 6nerilerle karsilasmadik ama yaygin bir bigimde
“hirsiza ugursuza imkan veren adam sendeci millet” imgesi vardi. Avrupa Birligi ile ilgili
dustincelerini sordugumuzda, yine bu imgeyle karsilastik: “Tirkiye’nin geneli biraz daha agirlikls
cahil tabaka oldugu icin, belki ilersini ¢ok iyi disinemiyolar” diyen Guingor’den “bi isler
ederken ne edecegini bilen bir halk” isteyen Ozkan’a kadar, toplumun genelinde bir sorun
oldugunu soyleyen pek ¢ok kisi oldu. Cehalet, ilgisizlik, ¢tkarcilik gibi niteliklerin yaygin ve
belitleyici oldugunu distiniiyorlar, bu nedenle de gelecege iliskin fazla umut beslemiyorlar.

Ancak, birka¢ gbrisme, kisinin kendisinin gelecegin bi¢imlendirilmesinde etkin olabilecegi
algisini yansitiyordu. Bu gorismelerden biri, Suzan’la yaptigimizdi. Suzan, 6zel yasaminda uzun
yillardir ciddi bir kisitlama altinda, ¢tinkt evlendigi kisi, bulunduklart yerin ileri gelen ailelerinden
birine mensup. Ancak, belki de bu nedenle, Suzan, bu kisitlamalari hafifletmenin, kendisine
nefes alabilecek alanlar agmanin yolunu toplumsal/siyasal etkinliklerde bulmus. Kadimlar icin
belirli 6l¢tilerde hos gorilen yardim faaliyetleri ve kiltiirel faaliyetlerle baslamis, daha sonra bir
Vakif kurarak bunlart kurumsallastirmis ve kendisine kamusal bir kimlik edinmis. Bu kimlik
onun yasaminda Sylesine 6nemli ve gii¢ verici olmus ki, simdi artik siyasete girmeyi, milletvekili
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aday1 olmay: disiinmeye baglamis. “Su anki tablo hi¢ hosuma gitmiyor ve de siyasete girme
arzusu onun icin de daha ¢ok beni kavuruyor” derken, hosuna gitmeyen bu tablonun
degisiminde etkin olabilecegi inancint da vurguladi. Suzan’t harekete geciren seyin gelecege
iliskin umutlarinin yiksekliginden ¢ok korku olduguna da isaret etmek isteriz. Hali hazirdaki
toplumsal ve siyasal tabloyu durkiitiici buldugunu, gericiligin tlkeye hakim olmasindan,
Atatirk’in kurdugu Cumhuriyetin bir seriat diizenine dénmesinden korktugunu gbrismenin
pek ¢ok yerinde, defalarca belirtti.

Gelecege yonelik iyimser beklentilerin ifade edildigi az sayida goériismeden biri, Seyhmus’la
Diyarbakir’da yaptigimizdi. Seyhmus, dikkate deger bir demokratiklesme siirecinin yasandigini
vurgulayarak bunun Diyarbakir’da daha 6zel, daha derin oldugunu anlatti. Demokratiklesme ile
cinsiyet esitliginin birlikte ilerledigini vurguladi: “Diyarbakir’da toplumsal yapi, toplumsal hukuk,
bunu daha derinligine yastyor. Bu hak kavrami oldukea, ben ¢ok goriiyorum, tanik da oldum,
mesela bi ailede kart koca iliskisinde bakiyorum kadin da artik kocasina karst demokratik
séylemlerde bulunuyor. Demokratik haklarint savunuyor. (...) I¢ hayatlarindan dis iliskilerine
kadar boyle bir yayginlik var, ben bunu ¢ok olumlu gériiyorum. Diyarbakirl Kirtlerin gelecegi
icin cok olumlu. Demokratik. (...) Kadinlar da siyasal hayata karistyolar. Ozellikle kadinlarin, bi
kere televizyon basli basina bir dinya. Yani bir ¢ok kadin da Oyle zannedildigi gibi, ben
Diyarbakir’da ¢ok kadin tantyorum, ev kadinidir, benim kiz kardesim dahil olmak tzere, sabah
oturup da TGRT yahut Show TV’de Kadinin Sesi’ni izlemezler. Sabah oturup NTV’de basin
Ozetlerini izlerler.”

Seyhmus’un séylediklerini dogrulayan bir baska goériisme, Kars’in bir kéytinden doért yil 6nce
Ankara’ya go¢ etmek zorunda kalmis yoksul bir aileden Medine ile yaptigimizdi. O da ailedeki
tim erkeklerin DEHAP dyesi oldugunu, Ozellikle kéyden g6¢ ettikten sonra siyasal
etkinliklerinin arttigini ve bunun da onlarin “kafasini degistirdigini” anlatti. Daha 6nce aile ici
siddet ve kadinlar tzerinde ¢ok agir bir baski varmis ama bu durum hizla olumlu yonde
degismekteymis. Bu nedenle, yasadigi son derece kot kosullara karsin Medine de gelecegin
daha iyi olacagint diistintyor.

Yine Diyarbakir’da goristigimuz Kadir, “cesitli etnik yapilari olan, farkli distnceleri olan,
farkiliklar1  olan” insanlarla Dbirlikte verilecek bir demokrasi mitcadelesinin bagariya
ulagabilecegine inandigini, kendisinin de béyle bir miicadelenin i¢inde oldugunu anlatti. Ona
gore buylk sorunlar yasaniyor, 6zellikle zorunlu gocle birlikte Diyarbakir’da fuhus sektoriinin
nasil buyudugini anlatti, ancak bitiin bunlarin ¢6zilebilir problemler olduguna da inandigini
s6yledi.

Diyarbakir’da gbristigtimiiz geng bir Gniversite 6grencisi olan Mehmet Ali’ye tlkenin gelecegi
le ilgili beklentilerini sordugumuzda, “bana goére onemli gelismeler katettik. Giizel seyler
yasanacaktir. Ben de bu gtizellikler icin miicadele edecegim” yanitini verdi.

Van’in bir koyiunden Eskisehir’e goé¢mis olan Asim, kendi gelecegi ile ilgili hicbir sey
tasarlayamadigini, ancak surekli ve giivenceli bir is hayal edebildigini s6ylemisti. Ama tilkenin
gelecegini nasil gordigini sordugumuzda verdigi yanit, ¢cok daha iyimserdi: “Biz birlik olsak,
hep birlik olsak, olacak bu is” dedi ve AKP hikiimetini begendigini, yoksullara yardim
ettiklerini, onlar geldikten sonra sogukta kalmadiklarint da ekledi.
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Kisisel diizeydeki beklentilerin ve umutlarin olumsuzluguna karsin, tlkenin gelecegine iliskin
iyimser olanlarin tamamu, Kirtler ve kendilerini dindar olarak tanimlayanlardi. Bu iki grubun
anlatilarinda da kategorik bir farkhilik g6ztimuze carptr: Kurtler, kisisel iliskilere dair sorunlar,
esitsizlikleri, toplumsal baglami icinde, bu baglantilart 6ne c¢tkararak anlatir ve algilarken,
dindarlarin tutumu tam tersi; onlar, toplumsal ve siyasal baglami kisisel terimlerle anlattilar.

Ornegin Zekeriya, iilkenin gelecegine iliskin iyimser oldugunu séyle anlatt: “Biitiin bunlara
ragmen, bi sekilde bu tlkenin gidisatinda en azindan miusbete yonelik dedisimler yapabilecek
birine de ihtiya¢ s6z konusu. Iste bu ihtiyact Tayyip Beyin karsilayabilecegi gibi bir timide
kapildim.”

Benzer bir bicimde, Recep de Tirkiye’nin ¢ok kotii donemlerden gectigini, hala buytik sorunlari
oldugunu ama 6niimiizdeki dénemde bu sorunlarin azalacagina inandigini séylerken, “Hoca’nin
tabi ki agithigt vardi ama ayni zamanda tenkitleri de hi¢ dinlemezdi. Halbuki Tayyip Bey daha
geng, ikazlari, tenkitleri dinliyor, istisareye Onem veriyor. Bu ylzden de basart sansii daha
yuksek gortiyorum” dedi.

Kapali bir kadin olan Feride, hem kisisel hem de toplumsal gelecege umutla bakan ender
kisilerden biriydi. Demokratiklesmenin insanlar arasindaki iliskilerin diizelmesine bagli olduguna
inandigint anlatttktan sonra soyle dedi: “insanlarin samimi olmasint istiyorum, rahat olmasini
istiyorum. Cogu problemlerin de insanlarin bazi seyleri en yakinindaki esleriyle de dahi dogru
dizglin paylasamadigini, konusamadigini, iclerinde hep bi seyler kaliyor. O kalan seyler
konusulmadigi i¢in zaman icerisinde yaraya déntisiyo ve onlar taze taze konusulmadigi zaman
cozimsuzlige gidiyor. Buylik problemler haline geliyo. En ufak beklentiler dahi, en kiicik
noktalar dahi. Samimiyet yok insanlarda.”

Gortsmelerde gelecege iliskin beklentilerinin olumsuz oldugunu séyleyen buytk bir cogunluga
karsin belirgin olarak ayirt edilebilen iki kategoriden insanin daha iyimser ve umutlu olmalarin
giiclenme ve 6zgurlesme kavramlari ile baglantili olarak anlamaya ve tartismaya ¢alistik.

3.3. Giiglenme ve Ozgiitlesme Imkanlart

Gortsmelerde siddet ve engellenmeye iliskin karsimiza ¢ikan carpict tablo, gelecege iliskin
beklentilerin karamsarligt ve goriismelerin biitiniine yayilmis olan derin giigsuizlik duygusu,
Ozgurluk kavramini nasil algiladiklarint ve giiclenme deneyimlerini merak etmemize neden oldu.
Bu ylizden, bize yansittiklari derin giigstuzligiin derecesini, bunun ne Ol¢iide farkinda
olduklarini, hangi noktalarda kirabildiklerini, kimlerin giiclenmek icin ne tiirden araglara sahip
oldugunu anlamaya ¢alistik.

Ertan’in soyledigi “Turkiye’de gelecegi gorebilmek ¢ok zor” sozi, pek cok gorismede
tekrarlandi. Aysu, gelecegin 6ngorillemez olusunun yarattigi giivensizlik duygusunu séyle ifade
etti: “En azindan zaman zaman kendimi ¢ok gtivende hissetmiyorum. Zaten Tirkiye’de hi¢
kimse kendini giivende hissetmemesi lazim”. Yoksullukla ya da sosyal gitivencesizlikle
aciklanamayacak kadar yaygin bicimde dile getirilen bu kaygt halinin, glgstizlik duygusunu
siddetlendirdigini, besledigini ve bundan beslendigini dustiniiyoruz. Daha 6nce genis bir
bicimde ele aldigimiz siddet ve engellenmenin, kadinlarin da erkeklerin de “yapabilirliklerini”
azalttigina, kendilerini birer 6zne olarak tasarlama imkanlarini daralttigina inaniyoruz. Oyle ki,
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boyle bir imkant hatirlatan Ozgurlik kavramini tehdit edici bulduklarina iliskin sozler
sOyluyorlar.

Ornegin Ozkan, 6zgiirliikten ne anladigint sordugumuzda, insanin her istedigini yapmasi diye
bir seyin s6z konusu olmayacagini belirterek séze baslad: ve “belli bir seye kadar yapar ama belli
seyden sonra Ozgurlik kisithdir” diye devam etti. “Yani bunun bi karart vardir. Bir kisinin
Ozgurliginin basladigt yerde dburtnin 6zgurligl kisitlanir gibi”. Mert, “herkes 6zgiir olursa,
kimse mutlu olamaz” dedi. Mete, insanlara “sonsuz o6zgurlik” sunulursa, insanlarin
“saprtacagint”, dolayistyla hem aile hem de devlet tarafindan o6zgirliklerin kisitlanmast
gerektigini distiniyor. Gungor, “belki o an onun igin iyi géziikebilir ama ilerde bir ¢cok sorunlar
cikartyo. Ozgiirliik ¢ok da iyi bir sey degil bence” diye konustu. Suna cocuklarini 6zgiir
yetistirdigini sOyledikten sonra, bu oOzgurligin sinirlarini da belirledi: “saygt sinirint astigs
muddetce 6zgtrlik degildir”.

Ozgiirlik kavrami tehditkir degilse, bu kez de 6zgiirlik deneyiminin tehdit edici sonuglart
oldugu goriiliiyor. Ornegin Hakan, 6zgiirligiin kisinin yaptigi eylemlerden sorumlu olmast
demek oldugunu séyledi ve ekledi: “Ben bunu yapiyosam, sonugta bu var. Ona katlanacam.”
Belki de bu nedenle Hakan, kendisini giigsiiz hissediyor, heniiz 6zgurlugin sonuglarina
katlanabilecek durumda olmadigini diistiniiyor. “Bi de benim konumum yok. Ogrenciyim.
Sesimi duyuramam. Gerg¢i herkes boyle distinse hicbir sey olmaz da. Ama sonugta benim bi
hedefim var. O hedefe ulasttktan sonra da elbette ki sesimi duyuracam. S6z sahibi olacam o
zaman. Simdi bisey yapamam. Ciinki elimde hicbir sey yok benim”.

Aysu, Hakan’dan farkli olarak, 6zgirliigin zaten o kadar da istenir bir sey olmadig: fikrinde.
“Ben anneannemlerin yanina gidip daha diizenli, daha prensipli bir hayata sahip olmak
istiyorum. Hep 6zlemini ¢ektigim hayat bu actkgast”.

Universite 6grencisi olan Caglar, ézgiirliik kavraminin onun icin fazla bir anlami olmadigini
cunkld uyulmast gereken bazi kurallar oldugunu séyledi. “Bizim okulda j6leye kiziyolardi.
Herkesin saglarini yikiyolard: jole stirdiigii zaman. Ben hig itiraz etmezdim. Cunki itiraz etseniz
de bi sey degismeyecek sonugta. Onu kabulleneceksiniz. Baska careniz yok. Yukardakiler 6yle
istiyosa Oyle olacak. Bagka ¢ozuimi yok.” Caglarin 6zgurlik alaninin bu kadar daraltilmasina
pek bir itiraz1 olmadigt gibi, itiraz edenlerin de gereksiz yere sorun yarattiklarini distinayor.
“Ama bu tir seylerde ¢ok fazla gerek yok diizeni bozmaya. Bi anlam1 yok yani”.

Sedat, kisisel 6zgtirlik ile toplumsal 6zgurlik kavramlarini dikkatle birbirinden ayirdiktan sonra,
“Ozgurlik yanlis anlasiiyo bazen. Hirriyetle 6zgirliigin birbirinden ¢ok farkli anlatiyolar.
Hirriyet, milletin hiirriyeti gibi. Ama 6zgtrliik daha itici geliyo bazt vakalarda ama herkes 6zgiir
yani” diye devam etti.

Kendi kisisel yasami basarili bir giiclenme miicadelesi olan Oznur, konu 6zgiirliik oldugunda
soyle dedi: “Ozgiirliik 6lgiilii olursa zararsizdir. Ama her seyde oldugu gibi, 6zgiirliikte de 6lcii
o6nemlidir benim i¢in. Yani 6zglrlik ama nereye kadar. (...) Kendine olan bi saygin vardir. O
saygint yitirirsin”. Oznur’un son derece berrak bu sézleri, gliclenme miicadelesinin her durumda
6zgiirliik miicadelesi anlamina gelmeyebilecegini hatirlatiyor. Oznur’un anlatisinin biitiiniine
baktigimizda, “geleneksel” kadin rolii ile “modern” olan arasinda basarihl bir sentez yaptgy,
Ucretli ¢alismaya katilarak aile icindeki konumunu giiclendirdigi ama ayni zamanda “fedakar ve
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verici es- anne” rolini de sturdiurdugini gorebiliyoruz. Boylelikle, “bir yere kadar 6zgtirlik”
elde edebilmis olan Oznur, bu sinirlt 6zgiirlikk alanint giiclenebilmek icin kullantyor. Buradaki
stnirliligin zaten kendine saygisint siirdirebilmesi icin de gerekli oldugunu soylerken, onu
gliclendiren mekanizmalara isaret ediyor: geleneksel iffetli kadin, fedakar anne, becerikli es roli
(bu anlatinin Oznur’dan ¢ok farklt bir kadin olan Suzan’inkiyle benzerligine dikkat cekmek
isteriz).

Maddi yasam kosullarinin agithgina karsin, Sultan da benzer bir gliclenme siireci icinde
goruntyor. Kocasinin evin gecimini saglayamamasi, Sultan’in bir yandan gegici ve diizensiz de
olsa ticretli ¢alismasina, diger yandan da ailenin dis diinya ile baglantilarini Gistlenmesine neden
olmus. Sosyal yardim icin basvurmaktan kendisi ve kocast i¢in is bulmaya, cocuklarina tist bas
yardimi ayarlamaya kadar ¢ok cesitli nedenlerle stirekli iliskiler kuran Sultan, boylece kendine
genis bir hareket alani yaratmus. “Go6zum acildi. Biliyom. Eskisi gibi degilim. Simdi ¢arsiya
gidiyom, tramvaya biniyom mesela. (...) Simdi dinlemiyom. G6ziimiiz agildr”.

Filiz, kot giden evliligini bitirdikten sonra, maddi kosullarinin zorlamasina karsin, annesiyle
birlikte oturmay: hi¢ istememis. “Annemi de istemiyorum” dedi. “diyorum, ben sana bakarim
ama su an elin ayagin tutuyo, otur gelininlen. Ozgiirliigiimiin kisitlanmasini istemiyorum. Ciinki
25 yil kisitlandt. Simdiden sonra kisitlanmasin”.

Filiz’in béyle bagimsiz davranabilmesi, birden bire gerceklesmemis. Evliligi sirasinda nasil asama
asama guclendigini, bagimsizlastigini, “kendi ayaklart distiinde durur” hale geldigini anlattiginda,
6zellikle cocuklarinin biytyiip kendisine destek olmaya baslamasindan ve yine buna baglt olarak
Filiz’in sendika ve parti ¢alismalarina katilmasindan sonra iligkilerinde dengelerin degistigini
anladik. “Benim c¢ocuklarim buytdd, liseye basladi, ondan sonra yasaklari deldim. Ben
calismalara gidecem dedim. Sen istersen engellemeye calis, ne yaparsan yap. Sonugta benle
paylastigin bir sey yok. Yalniz ben senin soyadina bir leke getirirsem, tamam.”

Filizin “kurtulus” hikayesinde de Oznurunki kadar giiclii bir vurguyla olmasa da, namus
kavraminin bir yeri var. Bagkaldirma aninda bile, namusuna zarar verecek bir sey yapmayacagi
giivencesini verme ihtiyact duymasi, kadinlar icin 6zgurligin ve gliclenmenin sinirlarina isaret
ediyor. Ote yandan, Filiz’in gliclenme miicadelesinin yeni bir anlam cercevesi iginde
gerceklestigini de unutmamak gerekir: sol muhalefetin sundugu bir cerceve.

Gortsmeler sirasinda dikkatimizi ¢eken bir baska izlek, 6zgurligtin asil olarak kisisel bir durum
oldugu, toplumsal engellerin bu kisisel durumu etkileyemeyecegi goriisii idi. Daha 6nce de
degindigimiz gibi, kendilerini dindar bir kimlikle tanitan kadin ve erkeklerin anlatilari, toplumsal
sorunlarin ve engellerin kisisel bir sézce icinde anlamlandirildigi metinlerdi. Ozgiirligii de yine
aynt anlatilarda boyle kisisel bir yasanti olarak tarif ettiler. Ornegin Mehmet Ali, 6zgtirliigi
felsefi bir kavram olarak algiladigini belirtti ve “siyasi anlamda kisisel 6zgurlikler falan filan
benim igin asil 6zgirlik, ruhsal 6zgurliktir. (...) Ruhsal 6zgirlik de sudur, 6énce kendi
yalnizligimizi kabul ediyosak ve dinyadan, baskalarindan bi beklentimiz yoksa, yani bizim bi
davranist yapmamiz icin baskalarindan da bir sey bekliyosak biz 6zgtr degilizdir” diye devam
etti. Kendisini bu anlamda 6zgtr bulup bulmadigini sordugumuzda, séyle yanitladi: “kendimi
Ozgir hissettigim zamanlar olur, 6zgir hissetmedigim zamanlar olur. Nasil kendimi 6zgir
hissederim, eger kendi duygularima durustce, korkusuzca yaklasabiliyosam, kendi duygularima
yogunlasabiliyosam, bu dinyada, hayatta her zaman bir seylerin beni yaralayabileceginin
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bilincindeysem, bunu kabul ediyosam, o zaman kendimi 6zgiir hissederim.(...) Diyemezsin yani
ben Marxistim der gibi ben 6zgurim diyemezsin”.

Feride, Mehmet Al’den ¢ok farkli kosullarda yetismis bir kadin. Kendisiyle bir cemaat
aractligiyla baglanti kurduk ancak dinsel kimliginin 6ne ¢tkarmay1 istemedigini séyledi. Dindarlik
ve kendisinin inanclart hakkinda sohbet ettigimizde, dini son derece kisisel bir iliski olarak
yasadigint sOyledi (ki bu yaklasim, baska pek ¢ok goriismede de karsimiza ¢tkmisti). Feride’nin
Ozgurlik algisi, tipkt dine bakist gibi, asil olarak kisisel. Yani 6zgurligt insanin kendi i¢inde
yasayacagl bir hal olarak goriiyor. Kendisini 6zgtr bir insan olarak tanimliyor: “Hep 6zgiir
hissettim ben kendimi. O evliligi yasarken de, evlenirken de. Bazen tiyatro seyrediyormus
hissine kapildim. Benim tercihim degil fakat evleniyorum. Var bir sey demek ki. Ama hep 6zgiir
hissettim. Bagimi alip istedigim zaman daglara ¢itkacagimi hissettim. Yaptim mi, yapmadim. Ama
yapabilirim diyorum yani. I¢imde o his hep var”. Kendisine boyle hissetme giiciinii verenin
Allah inanct oldugunu belirtti. Bagina gelen her seyin O’nun iradesine tabi oldugunu disiinmek,
Feride’yi rahatlattyormus ve kaygilarint azalttyormus. “O gii¢ hep canli durdu ve hala icimde ¢ok
canli. Allah’in o glcl bana verdigine inantyorum. Allah bizi o donanimla yaratmus.(...) Kisisel
mutluluk benim i¢in ¢ok 6nemli. Yani ben kendim mutluysam, kendi kendime yetebiliyosam,
bundan sonra etrafimdaki insanlar da mutlu olur, karsimdaki insanlar da bununla ilgili... iman
diyelim. Gergekten inantyorum ben. Allah’a inantyorum. Onun ben ciddi oldugum stirece, ben
gayret ettikce, benim yanimda olacagina inaniyorum ve Syle oldu”. Ikincil bir faktor olarak
belirttigi ancak goriismenin tamaminin odaklandigi konu ise, sanatsal etkinliklerdi. Feride,
evliliginin ¢ok koti gittigi, kendisinin de ¢ok mutsuz oldugu bir dénemde, 18 yil 6nce, ebruya
baslamis, daha sonra sergiler agacak, 6grenci yetistirecek kadar bu alanda kendini gelistirmis.
Dindar ve kapali bir kadin olusu, bu siirecteki engelleri asmasinda buytk bir katk: saglamis, hem
ailesinin ve eski esinin miidahalelerine karst hem de ¢esitli bi¢cimlerde karsisina ¢itkan toplumsal
engellere karst ona korunaklt bir konum saglamus.

Universitede din felsefesi dersleri veren Thsan, kendisini inancli bir Miisliiman olarak tanimladi
ama hemen arkasindan ekledi: “dindarligi yobazlikla karistirmayin litfen”. O da 6zgurligin
“ruhsal” bir gerceklik olarak kabul edilmesi gerektigini, insanin kendisiyle ve Allah’la kuracag:
dogru iliskilerin onu Ozglr kilacagini soyledi. “Bu kadercilik degildir. Her seyin Allah’tan
geldigini, O’nun iradesine tabi oldugunu bildiginizde, sizin i¢in yapilacak seyler bellidir. Bu da
sanddiginin aksine, insant kisitlayan degil, tersine, ozgurlestiren bir seydir. Clinkt o zaman sizi
asil engelleyen, bastiran seylerin ne kadar kugiik, onemsiz oldugunu fark edip ruhunuzu
Ozgurlestirebilirsiniz”.

Dindar kadin ve erkeklerde 6zgtirligiin boyle kisisel bir deneyim olarak tarif edilmesine karsin,
Kirtler icin 6zgurliik her durumda toplumsal bir baglam icinde anlamlandiriliyordu. Siyasal
etkinliklerle herhangi bir iliskisi olmayan, kendini Kirt kimligi ile tanimlamayan Menekse de,
daha siyasal bir dilin i¢inden konusan Halide de kendi hikayelerini actk bir gliclenme ve
Ozgirlesme hikayesi olarak gérmekle kalmiyorlar, bu hikayeyi daha genis bir demokratiklesme
hikayesinin icine de yetlestiriyorlardr: ““T'abii ki ¢ok acilar ¢ekildi. Hem bireysel olarak hem de
toplumsal olarak. Ama artik bu acilari geride birakmay: 6greniyoruz. Kolay degil. (...) Simdi artik
istedigim, bitin bu 6grendiklerimi kendi yasantima aktarabilmek, daha 6zgtir olabilmek.”

Gulimser ve Medine, Ankara’da gorustigumuz iki Kurt kadin. Gtlumser, geng yasta dul kalmuis
ve ¢ocuklarini tek basina yetistirmis. Bu strecte “kendi insanlari”’ndan destek aldigini anlatti (bu
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destegin ayn1 zamanda gugli bir denetim anlamina geldigini de belirtmistik). Gulimser,
kendisini guclii bir insan olarak gbriyor ve bunun kadinlarin dogasinda oldugunu soyliiyor:
“Yani ¢ok zor ama direneceksin. Yani butin kadinlar mesela, hepimiz 6yleyiz. Yani kadinda
surekli, devamli hem micadele her tarafta, hem direnmek”. Hangi kadmnlardan séz ettigini
sordugumuzda, “ezilen, horlanan kadinlardan” dedi, “ne kadar ezilirsen o kadar bilenirsin,
direncin artar” diye de ekledi. Medine ise zorunlu gicle Ankara’ya gelmis, ailesinden ¢ok sayida
erkek hapishanede, bir kismi issiz, ciddi bir gecim stkintist icindeler. Buna karsin, yash
kayinvalidesinden baslayarak ailesindeki bitin kadinlarin “direndigini” anlatti. Bununla neyi
kast ettigini sordugumuzda, “yani sessiz kalmazlar, hakkini ararlar, mitinge giderler, toplantiya
giderler” diye yanitladr.

Daha once degindigimiz gibi, Seyhmus da cinsiyet iliskilerindeki demokratiklesme ve
Ozgirlesmeyi daha genis bir baglama, siyasal miicadele baglamina oturttu ve kadinlarin hem
siyasal yasamda hem de bunun bir uzantist olarak ev ici yasamda esitlik taleplerini gticlii bigimde
ortaya koyduklarint anlatti.

Bitin bunlardan sonra, Diyarbakir’da gorustugimiiz Kadir’in, bu siyasal 6zglirlesmenin,
degismenin ve kadinlarin giiclenmesinin nasil bir ¢catisma potansiyeli de barindirdigina iliskin
cok o6nemli ipuclart barindiran sozleriyle bitirmek istiyoruz: “Biz degisim ve gelismeyi gec
yakaladik. Bunu ge¢ yakaladigimiz icin de uzun yillar aile kiltirini, o kabugu c¢ok fazla
kiramiyosun. Ben su anda o kabugun icine de giremiyorum. Kirmaya calistm, olmadu.
Giremiyorum artik. Annemin hala sicak kollar1. Bizi yasatan oras1”.
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4. SONUC

Bu arastirmada, cinsiyet rejimini odaga alarak, demokratiklesme ile kisilerin algilart ve zihniyet
yaptart arasindaki iligkileri ortaya koymaya calistik. Cinsiyet iliskilerine dair normlarin ve
kaliplarin asil olarak muhafazakar ve anti demokratik oldugu, ancak gtndelik yasam
deneyimlerinde bu norm ve kaliplarin ¢izdigi cercevelerin kadin ve erkeklerce esnetildigi,
degistirildigi hatta kirildig1 varsayimiyla bagladik. Arastirma sirasinda bu varsayimin biisbiitiin
yanlis degilse de 6nemli sinirhliklar barindirdigt sonucuna vardik. Cinki, gindelik deneyimin
kisisel gliclenme stratejilerinin kullanilabildigi bir hareket alani olarak deneyimlenebilmesi i¢in
gereken Oznelik kapasitesinin gorustigimiiz kisilerin pek ¢ogu i¢in 6nemli 6l¢iide 6rselenmis
oldugunu gordik.

Bu 6rselenme, cgesitli bigimlerde gerceklesiyor: acik ve fiziksel siddet, bu bigcimlerden en yaygini
olarak gorismelerin pek cogunda ifade edildi. Asil olarak kadinlara yonelik aile ici siddete iliskin
anlatilarda izini surebildigimiz bu 6rselenme, sadece kadinlar degil, erkekler icin de, 6zellikle
cocukluk ve ergenlik dénemlerinde gecerli gibi gbriintiyor. Ancak kadin ve erkeklerin fiziksel
siddeti ifade etmelerinde kategorik bir farklilik var. Kadinlar i¢in bu konuyu konusmak nispeten
daha kolayken, erkekler ancak soyut ve genel bir deneyim olarak anlatabiliyorlar. Onlar icin aile
icinde yasanan degil fakat okul ve askerlik gibi kamusal ortamlardaki siddet daha konusulabilir
bir deneyim olarak gériniiyor. Cinki bunlarin genellenmesi ve bir tir “erkeklige gecis téreni”
olarak anlamlandirilmast mimkdn.

Oznelik kapasitesinin 6rselenmesinin bir baska araci, engelleme ve baski. Bu da asil olarak
aileler tarafindan uygulaniyor, kadin ve erkeklerin ileri yaglara kadar agir bir denetim altinda
yasamalarina neden oluyor. Bu denetim, erkekler i¢cin “yetiskin” olmayla birlikte hafiflese de
kadinlar yasamlarinin sonuna kadar bu denetimi yasiyorlar. Ailelerin denetimi hem hareket
alaninin mekansal kisitlanmasi, hem de sosyal kisitlamalar biciminde gerceklesiyor. Bu denetim,
evlenme kararinin verilmesinde acik bicimde kendini gosteriyor. Gorticti usuliiyle, yani aileler
tarafindan dtzenlenen evliliklerin sayist ¢ok fazla, gen¢ kusaktan kadin ve erkeklerin
evliliklerinde de aztmsanmayacak oranda goriicti usuluyle evlilik var.

Bir baska denetim alani, bedenin denetlenmesi. Namus ve giyim-kusam yoluyla, bu kez
miunhasiran kadinlar denetleniyor. Namusa iliskin algi, tamamiyla bekaret normu tzerinden
kuruluyor. Evlilik 6ncesi ve evlilik dist cinsel iliskinin yasaklanmast olarak algilanan namus, hem
kadinlar hem de erkekler i¢in tabu niteliginde bir konu. Cinsellige iliskin deneyimler de bekaret
tabusunun giiciintin bir uzantist niteliginde. Kadin ve erkeklerin cinsellik deneyimleri, bilgisizlik,
utang, korku ve giivensizlikle ¢evrelenmis gorintyor. Evlilik ve cinsellik basliklarini birlikte
degerlendirdigimizde, 6znelik kapasitesindeki 6rselenmenin hem kadinlar hem de erkekler igin
yalnizca gugstzlik degil, ayni zamanda mutsuzluk ve yalnizlikla da sonuglandigint séylemek zor
degil. Hem evlilik hem de cinsellik, kisisel doyumun ve mutlulugun degil, hayal kirikliginin ve
iletisimsizligin alani olarak yasaniyor.

Kadin bedeninin giyim kusam tizerinden denetlenmesinin iki boyutu var: kamusal bir denetim
aract olarak bagsortiisii yasagy, ailenin ve cevrenin denetim aract olarak da kapali giyim baskist.
Basortiisiiniin  siyasal bir simge olarak algilanmasi ¢ok yaygin. Siyasal bir simge olarak
basortusiine karst olsalar da goristigimiiz kisiler genellikle bu konudaki yasaklamalart dogru
bulmadiklarini ifade ettiler. Ancak kamusal denetime iliskin bu Ozgurliketd yaklasim, 6zel
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alandaki kapali giyinme baskist konusunda kendini gostermedi. Tersine, kendilerini “cagdas”
olarak nitelendirenler de dahil olmak tizere, kadinlarin “cevreye uygun” bicimde giyinmelerini
istediklerini séylediler. Kadinlarin giyimlerinin sadece kendilerini degil, yanlarindaki erkegi ve
ailelerini de ilgilendirdigini diistintiyorlar.

Oznelik kapasitesinin érselenmesi, kadin ve erkeklerin diinyayt ve toplumu algilamalarini da
belirliyor. Asil olarak kendilerinin miidahil olamayacagi, tehlikelerle dolu bir dinya algist var.
Bunun bir disa vurumu da ayrimeilikla ilgili ifadeler. Escinsellik basta olmak tizere, her tiirld
farkliligin diismanca ve korku yaratacak bigimde algilanmasi, bu alginin bir sonucu olarak da
dismanlik ve korku duygularinin farkli olana yansitilmasi, son derece yaygin goriintyor.

Cinsiyet farkliliklari, 6zel alanda kuruluyor ve bu farkliliklarin ortadan kalkabilecegine iliskin her
tiirlii ihtimal, tepkiyle karsilaniyor. Ornegin annelik-babalik rolleri, kadinliga ve erkeklige iliskin
kaliplar ve kodlar, bu farkliliklarin kuruldugu yerler olarak karsimiza ¢ikiyor (homofobinin
yayginhigr da bu cercevede degerlendirilebilir kanisindayiz). Buna mukabil, cinsiyet esitliginin de
yaygin bir ideal haline geldigini sOylemek mumkin. Ancak esitlik, tamamen ve miinhasiran
kamusal alana ait bir ideal olarak ortaya cikiyor. Bu ikisi arasindaki baglantilar: kuranlar, kamusal
esitligin ancak 6zel alandaki degisimlerle mimkiin olabilecegini soyleyenler, istisnasiz olarak
yetiskin ve orta yasin tzerindeki kadinlar. Onlar, esitsizlik deneyimleri tzerinden gelistirdiklert
icgbriyl ve algtyt genc¢ kadinlardan ve erkeklerden farkli bir durusun ifadesi olarak ortaya
koydular.

Oznelik kapasitesinin 6rselenmesinin bir baska boyutu, anlam cercevelerinin disina diismek.
Kisilerin icinde hareket ettikleri, dinyayr ve kendilerini anlamlandirdiklari, giindelik
deneyimlerinde esnetip genislettikleri ¢ergevelerin buyik Olciide glicten dustiging, hatta
dagildigint s6yleyebiliriz. Dindarlik, muhafazakarlik yahut ¢agdaslik tiirinden diinya gérislerinin
butinlikla ve glgli cerceveler olarak is gérmedigini, biitlin bunlarin ciddi bir “bireysellesme”
sturecine tabi tutuldugunu iddia ediyoruz. Bu siireci “yersiz yurtsuzlasma” olarak adlandirdik.
Cinki hem pratik hem de zihinsel aidiyet mekanlarinin ortadan kalktigl, yakin iliskilerin
¢ozuldugl, anlamlandirma cergevelerinin islevsizlestigi bir sturece dikkat ¢ekmek istedik. Bu
sureg, kisilerin kendilerini daha giiclii ve 6zgiir hissettikleri bireysellesmeden ¢ok, yaliilmaya,
gucstzlesmeye ve korku/kaygi duygularinin artisina yol acan atomizasyona benziyor.

Yersizyurtsuzlasma siireci elbette demokratiklesme ve 6zgiirlesmeye dogru evrilebilir, bunun
nuvelerini tasir. Ancak bizim baktigimiz yerden, yani cinsiyet rejimi acisindan, boyle ipuglari
bulmak mimkin gérinmiyor. Ozellikle bedenin denetimine ve kadinlik/erkeklik normlarina
iliskin anlatilarin isaret ettigi sey, 6zglrlesmeden ¢ok gli¢stizlik.

Bununla birlikte, 6zellikle siyasal iki kimlik, Maslimanlik ve Kurtlik kimlikleri, géristigimiiz
kisiler kendilerini siyasal 6zneler olarak tanimlamasalar da, 6nemli bir gliclenme aract olarak
isgoriyor gibi goruntyor. Bir yandan kendilerini ait hissedebilecekleri anlam cergeveleri
sunmalart énemli bir giiclenme imkant sagliyor. Ote yandan, bu anlam cercevelerinin niteligine
baktigimizda, genel “bireysellesme” siirecinden etkilendiklerini gériiyoruz. Bu anlamda, kisilerin
uymast gereken kurallar, ustlenmesi gereken goérevler yahut oynamast gereken roller
dayatmaktan ¢ok, icinde hareket edebilecekleri, diinyayr ve kendilerini anlamlandirabilecekleri
bir zemin islevi goriyorlar. Dolayistyla, kisilerin kendilerini i¢inde kistirilmus hissetmesine degil,
tersine, hareket edebilmelerine imkan tantyor gibi gériiniiyorlar.
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Kadinlar acgisindan bakildiginda, 6znelik kapasitesinin Orselenmesi yeni bir deneyim degil.
Fiziksel siddet, engelleme ve baski yoluyla ¢ok dar yasam alanlarina hapsedilme tecriibeleri olan
kadimnlarin bu alanlar genisletmek icin kullandiklari araclarin basinda, tcretli ¢alisma geliyor.
Gortstugimiiz pek ¢ok kadin, para kazanmanin ve kazandigt para tzerinde kendisinin séz
sahibi olmasinin verdigi 6zgirlik duygusundan ve glicten séz etti. Bunun gibi, kamusal
etkinlikler, yani dernek, vakif, siyaset gibi calismalar da kadinlarin kisisel giiclenmelerinde 6nemli
bir yer tutabiliyor. Ancak, pek ¢ok anlatida karsimiza ¢ikan bir sinir, namus tabusu, gliclenmenin
Ozgirlesmeye evrilmesinin ¢ok kolay olmadigint hatirlatiyor. Bir bagka sinir, tcretli ¢alisma alt
bolimiinde belirttigimiz gibi, tcretli ¢alismanin meslek sahibi egitimli kadinlar i¢in bir hak
olarak taninmasina karsin, egitimsiz ve “vasifsiz” kadinlarin tcretli ¢alismasinin hala ge¢im
stkintist kosuluna bagli olarak kabul edilmesi. Dolayisiyla, kamusal etkinliklerden giiclenme
imkani, butiin kadinlar icin ve ayni bicimde gegerli gériinmiiyor.

Kadinlarin kisisel gliclenmelerinin cinsiyet rejiminde demokratik agilimlara yol agabilmesi, bu
sinirlart sorun eden, glclenmeyle birlikte 6zgiirlesmeyi de perspektifine yerlestiren yeni anlam
cercevelerinin kurulabilmesine bagli. Farkliigin ve esitsizligin alani olan 6zel alanda gelistirilen
cesitli giiclenme stratejilerinin kamusal bir dile terciimesi ve gercek bir dontsim imkani haline
getirilmesinin yaninda, kamusal alanin gercekten bir esitlik imkani olabilmesi icin de 6zel
alandaki engel ve sinirlarin ortadan kaldirilmast gerekiyor. Dolayisiyla, kamusal alan-6zel alan
ayrimi, kadin ve erkeklerin yasamlarinin, birbirleriyle iliskilerinin daha demokratik ve &zgur
olmasi i¢in gayet hayati goriinen bir sorun alant.

Yaptigimiz arastirma, giriste de belirttigimiz gibi, genellestirici degil, kesfedici bir ¢alisma. Bu
nedenle, elbette ki vardigimiz sonuglar ancak yapilacak daha genis (ve daha derinlemesine)
calismalar icin ipuglart verebilir. Bununla birlikte, ¢cok farkli toplumsal kesimlerden ve yaslardan
kadin ve erkeklerle yaptigimiz gbrismelerin toplumsal cinsiyet ve cinsiyet rejiminin nasil
algilandigy, nasil yeniden duretildigine iliskin genel bir fikir verebildigini, demokratiklesme
imkanlarina ve aynt zamanda sinirhiliklara isaret edebildigini umuyoruz.
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MEDENI

GORUSME CIZELGESI

ISiM | K/E HAL | YAS EGITIM is SEHIR
Ayse K Evli 52 1lkokul Ev Kadin Ankara Tuzlugayir
Gulumser K Dul 43 Ilkokul Isci Ankara
Gul K Bosanmis | 39 Tlkokul Telekiz Ankara Keci6ren
Safak K Gocuklu 28 Ortaokul Konsomatris Ankara
bekar
Medine K Evli 34 Ilkokul Ev Kadini Ankara Dikmen
Selale K Evli 47 Universite Isveren Ankara Cankaya
Mehmet E Bekar 19 Lise Universite 6grencisi | Balikesir Edremit
Aysu K Bekar 17 Ortaokul Lise 6grencisi Balikesir Edremit
Asiye K Evli 36 Lise Ev Kadint Ankara Yenimahalle
Umman K Bekar 17 Lise Garson Izmir Bayrakls
Esref E Bosanmis | 50 Universite Esnaf Balikesir Edremit
Mehtap K Bosanmis | 44 Universite Memur Gaﬁrrrlllzir;lesi
. . .l .. Ankara
Berk E Bekar 20 Lise Universite 6grencisi Gazimahallesi
Adnan E Bekar 25 Lise Qumruk Istanbul Kartal
komisyoncusu
Burcu K Bekar 18 Lise Uni.sinavina hazl. Ankara Batikent
Tirkan K Bosanmis | 39 Lise Memur Ankara Batikent
Suna K Evli 44 Lise Emekli Ankara Yenimahalle
Safiye K Dul 60 Okur yazar Ev Kadinu Trabzon Isiklar
Kemal E Evli 60 Okur yazar Emekli Trabzon Isiklar
Kazim E Evli 44 Okur yazar Issiz Trabzon Isiklar
Muserref K Dul 62 | Okumazyazmaz Ev Kadini Trabzon Isiklar
Meliha K Evli 60 Okur yazar Ev Kadinu Trabzon Isiklar
Kezban K Evli 51 Okur yazar Ev eksenli Denizli
Zeynep K Evli 38 Universite Ev kadin Denizli
Fatma K Evli 35 Ilkokul Ev Kadin Denizli
Aliye K Evli 42 Ilkokul Isci Denizli
Ugur E Bekar 22 Lise Askerde (issiz) Denizli
Aysegiil K Evli 41 Lise Is sahibi/esnaf Denizli
Sevel K Evli 67 Okur yazar Ev Kadini Sinop
Sadik E Evli 73 Ortaokul Emekli Sinop
Yeter K Evli 29 Okur yazar | Duzensiz temizlik isi Sinop
Turan E Evli 41 Universite Memur Sinop
Didem K Evli 38 Yiksekokul Memur Sinop
Sahin E Evli 47 Universite Ogretmen Sinop
Filiz K Bosanmis | 44 Ortaokul sekreter Sinop
Levent E Evli 39 Lise biro elemant Ankara/Sincan
Mert E Bekar 25 Master MadenMuhep c.1151/§1r Ankara Cankaya
ketsahibi
Riza E Evli 35 Doktora Ogretim Uyesi Ankara Kiictukesat
Bilent E Bekar 28 Universite Sekreter Ankara

AIDIYET
Alevi

Kiart/Alevi
Kurt

Kart

Din.Cem.

Din.Cem.

Alevi
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Selma K Evli 55 Lise HEsnaf Edirne
Stikriye K Evli 62 Lise Ev Kadin Edirne
Ulviye K Evli 23 Yiiksekokul Hemsire Edirne
Ertan E Evli 26 Yiiksekokul Isci (makinaci) Edirne
Derya K Bekar 17 Ortaokul Lise 6grencisi Edirne
Sevki E Bekar | 35 | Yiksekokul Sosyal hizmet Edirne
uzmant
Hakan E Bekar 19 Lise Dersane 6grencisi Ankara Eryaman
Caglar E Bekar 18 Lise Dersane 6grencisi | Ankara Oran sitesi
Mete E Bekar 18 Lise Universite 6grencisi Ankara GOP
Nuran E Bekar 23 Lise Universite 6grencisi | Ankara Kiiciikesat
Sedat E Bekar 24 Ilkokul temizlik iscisi Sincan
Huriye K Evli 38 Ilkokul temizlik iscisi Sincan
Neriman K Evli 50 Ilkokul Evkadin Antalya
Basri E Evli 60 flkokul BelediyedenEmelli Antalya
memur
Alpay E Bekar 30 Universite Ogretmen Antalya
Tung E Bekar 46 Lise emek]ifiS/I;h§1yor Antalya
Ismail E Evli 60 Universite Gazeteci Antalya
Suzan K Evli 43 Lise Vakit yoneticisi Antalya
Giingor E Bosanmus | 32 Lise Memur Eskisehir
Ozcan E Bekar 25 Universite Memur/Tekniker Eskisehir
Serpil K Bosanmis | 24 Lise Isci Eskisehir
Bekir E Evli 29 Yiksekokul Memur Eskisehir
Sultan K Evli 30 | Okumazyazmaz | Diizensiz temizlik isi Eskisehir
Asim E Evli 41 | Okumazyazmaz Issiz Eskisehir
Kadir E Bekar 37 Lise Issiz Diyarbakir
Halide K Bekar 27 Ortaokul Isveren/Kuafor Diyarbakir
Mehmet Ali| E Bekar 23 Lise Universite 6grencisi Diyarbakir
Seyhmus E Evli 40 Universite Mudur/Mulkiyeli Diyarbakir
Oznur K Evli 35 Lise Asct Diyarbakir
Menekse K Dul 46 Lise Emekli isci Diyarbakir
Feride K Bosanmis | 47 Lise Sanatm?rke.zﬂfurucuy Ankara
Onetici
Recep E Evli 55 Doktora Akademisyen/Prof. Ankara
Zekeriya E Evli 59 Askeri okul Emekli Ankara
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Alevi/Arap
Kurt
Kurt
Kart
Alevi

Kart/Alevi
Kurt
Kurt
Kuart

Din.Cem.

Din.Cem.
Din.Cem.



Okuma Onerileri

Bu kitap, 72 derinlemesine gorismeye dayali bir arastirmanin sonucudur. Flbette ki hem
aragtirma tasarimi ve goOrismeler, hem de gorismelerin degerlendirilmesi, belirli bir
kavramsal/kuramsal yaklasimin isiginda yapildi. Ancak okunmasi giic ve akademik gorintmli
bir metin yerine okuma stirecini bir diyalog olarak kurabilen bir metin yazmay: hedeflemistik.
Bu nedenle de kullandigimiz kavramlari yeri geldikge agiklamakla birlikte, kuramsal bir
tartismaya girmedik, metni referans ve dipnotlarla kalabaliklastirmak istemedik.

Ote yandan, somut bir baglamda, 6nemli bir kuramsal tartisma da yaptigimiza inantyoruz. Bu
nedenle, “meraklist i¢in” kendi yaklasimimizi g&stermest ve ilgilenebilecek okurlarin da okumayi
surdurebilmesi i¢in bir “okuma 6nerileri” bolimi eklemeyi uygun bulduk. Umariz bu 6neriler,
kitapta yuritilen tartismaya katilmanizi, onu ilerletmenizi kolaylastirir, yazarlarin nasil bir
cerceve icinde distinduklerine iliskin size ipuglart sunar.

Oznelik kapasitesi kavramiyla ilgili olarak iki farkli yaklasimdan beslenen bir tartisma yiiriittiik:
Amartya Sen ve Martha Nussbaum’un Himanist yaklasimi (bunu Marx’in genclik eserlerine,
ozellikle de El Yazmalar’na kadar geri gotirebilirsiniz) ve Bourdieu’nun “habitus” kavramini
gelistirdigi 6znellik yaklasimi. 1lki, insanin tiir olarak tasidig1 potansiyel ve degisim imkanina,
ikincisi ise onu ¢evreleyen yapi ve kosullar icinde nasil bicimlendigine odaklaniyor. Birlikte ele
alinmalart alisilagelmis olmasa da ¢ok verimli oldugu disiincesindeyiz. Ozellikle “kapasite” ve
“habitus” kavramlarina dikkat cekmek isteriz.

Amartya Sen (2000) Development as Freedom. Random House: New York

Amartya Sen ve Martha Nussbaum (1993) The Quality of Life. Oxford University Pres:
New York

Martha Nussbaum (2000) Women and Human Development. Cambridge University Pres:
New York

Martha Nussbaum ve Jonathan Glover (eds) (2000) Women, Culture and Development: A
Study of Human Capabilities

Pierre Bourdieu (1990) The Logic of Practice. Stanford University Press: Stanford

Pierre Bourdieu ve Loic Wacquant (2000) Dusgtintimsel Bir Antropoloji I¢in Cevaplar.
Iletisim Yayinlari: Istanbul

David Swartz (1997) Culture and Power: The Sociology of Pierre Bourdieu. University of
Chicago Press: Chicago.

Nicholas Ostrow (2000) “Culture as a Fundemental Dimenson of Experience: A Discussion

of Pierre Bourdieu’s Theory of Human Habitus”, D. Robbins, Pierre Bourdieu iginde. Sage:
Londra.
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Gi¢ ve Giglenme kavramlari feminist literatiirde ¢ok yaygin bicimde kullanilir ve tartisilir;
bizim hala dontp baktigimiz iki yazar belirtmek isteriz:

Nancy Fraser (1989) Unruly Practices: Power, discourse and Gender in Contemporary Social
Theory. University of Minnesota Press.

Jean Bethke Elshtain (1990) Power and Powerlessness of Women”, (ed) Gisela Bock, Susan
James, Beyond Equality and Difference/Citizenship, Feminist Politics and Female Subjectivity.
Routledge.

Ayrica, kendisine yoneltilen bitin elestirilere karsin, bizim i¢in hep ¢ok aydinlatict olmus bir
yaklasim icin:

J-C. Scott (1995) Direnis Sanatlart. Ayrintt Yayinlart: Istanbul.

Turkiye’de yayinlanmis ilging bir makaleye de ayrica dikkatinizi ¢ekmek isteriz:
Fethi Agikel (1996) “Kutsal Mazlumlugun Psikopatolojisi”, Toplum ve Bilim 70.

Gigsuzlik ile ayrimcilik arasindaki baglantiyt ortaya koyan klasik bir eser, nihayet dilimize
kazandirildi- Ayrimeilik bahsindeki iddial tezlerin arkasinda, Scheler’in soyledikleri var:
Max Scheler (2004) Hing (Ressentiment). Kanat Yayncilik: Istanbul.

Toplumsal Cinsiyet ve Cinsiyet Rejimi kavramlart Gizerine okuma 6nermek, takdir edersiniz ki
bizim i¢in en zoru- ¢ok sayida farkl yaklasim ve yazar var ve bizim bu kitapta gelistirmeye
calisigimiz yaklasim, bunlarin pek cogundan beslenmekle birlikte, kolayca birine isaret etmemizi
engelleyecek Ozgiinliikte. Dolayisiyla, bu alanda ilerlemek isteyecek okur icin birkag kitap
onermekle yetinelim:

Giilnur Savran (2000) Beden, Emek, Tarih: Diyalektik Bir Feminizm Icin. Kanat Yaymcilik:
Istanbul.

Henrietta Moore (1991) Passion for Difference: Essays in Anthropology and Gender.
Indiana University Pres: Bloomington.

Sherry Ortner (1996) Making Gender: The Politics and Erotics of Culture. Beacon
Press: Boston.

Judith Butler, Joan Scott (1990) Feminists Theorize the Political. Routledge: New York.

Dorothy Smith (1989) Texts, Facts and Femininity: Exploring the Relations of Ruling.
Routledge: New York.

Elisabeth Spellman (1988) Inessential Woman: Problems of Exclusion in Feminist Thought.
Beacon Press: Boston.

Iris Marion Young (1996) Intersecting Voices/Dilemmas of Gender, Political
Philosophy and Policy. Princeton University Press: New Jersey.
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Cinsiyet rejimi ile siyasal rejim ve milliyetci ve cinsiyet¢i zihniyet yapilart arasindaki baglanti igin
cok yararli ti¢ kaynak:

Niikhet Sirman (2002) Kadinlarin Milliyeti”, Modern Turkiye’de Siyasi Dustnce, Cilt 4
(Milliyetgilik) . Tletisim Yayinlar

Ayse Giil Altinay (2000) Vatan, Millet, Kadinlar. Tletisim Yayinlari

Tamil Bora (2005) “Analar, Bacilar, Orospular — Turk miliyet¢i-muhafazakar soyleminde
kadin”, Serif Mardin’e Armagan icinde (der. A. Oncii-O. Tekelioglu), letisim Yayinlarr.

Demokrasi ile Cinsiyet Rejimi arasindaki baglantilar i¢in bir klasik:
Anne Phillips (1989) Demokrasinin Cinsiyeti. Metis Yayinlart: Istanbul.

Kamusal Alan ile Ozel Alan arasindaki iliskiler ve bu iliskilerin feminist yazindaki
kavramsallastirmast icin: .

Giilnur Savran (2002) Ozel/Kamusal, Yerel/Evrensel: Ikilikleri Asan Bir Feminizme Dogru”,
Praksis (5)

Yersizyurtsuzlugun 6nemli bir kaynagt olan “unutma” hakkinda Turkiye’de pek az calismanin
varligina dikkatinizi ¢ekiyor ve bu nadir yazilarin ikisini 6neriyoruz:

Stkrii Argin (2002) “Sol Melankoli, Aktif Unutma ve Yeni Bir Baslangi¢”, Nostalji

ile Utopya Arasinda icinde. Birikim Yayinlart.

Erdogan Ozmen (2002) “Bellek, Travma ve Toplumsal Degisme”, Birikim Dergisi 184-185.

Yersizyurtsuzluk kavramini distinirken, insanlarin kendi “hikaye”lerini baglayabilecekleri ortak
ve buyuk bir hikayeden yoksun olduklarindan séz etmistik. Bu s6z bizi hizla kamusalligin

¢Okisl tartismalarina tastyor: _
Hannah Arendt (2003) Insanlik Durumu. Iletisim Yayinlart

Richard Sennett (1996) Kamusal Insanin Cokiisii. Ayrintt Yaynlart.

Yersizyurtsuzluk kavramsallastirmasint “yerlilik” tartismalarinin 1s1ginda yeniden distinmek
ilging olabilir. Bunun igin:
Aynur Ilyasoglu, Necla Akgokge (2000) “Sunus”, Yerli Bir Feminizme Dogru. Sel Yayincilik.

Birikim Dergisi Yerlilik Dosyast, 111-112. say1, 1998.

Yersizyurtsuzlugun gb¢ ve tutunamama boyutuna iliskin son derece 6gretici bir ¢alisma:
Oguz Isik, Melih Pinarcioglu (2003) Nobetlese Yoksulluk/Gecekondulasma ve Kent
Yoksullart: Sultanbeyli Ornegi. lletisim Yaynlart.

Insanin bu diinyada kendini evinde hissetmesini saglayan farkli bir cografya bilgisini (isterseniz
buna kozmoloiji diyebilirsiniz), mitoloji ve simgeselligi tartisan, burada olusturmaya ¢alistigimiz
cerceveye bambaska bir yerden bakan bir eserle 6nerilerimizi noktalayalim:

Heinrich Zimmer (2004) Kral ve Hortlak. Kabalct Yayinlari.
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YAZARLAR HAKKINDA
Aksu Bora

Ankara Universitesi Kadin Sorunlart Arastirma ve Uygulama Merkezinde uzman olarak calisiyor. 10
yildir bu merkezin gesitli kadin gruplarina ve orgitlerine verdigi egitim programlarint hazirliyor ve
yurutiyor.

Ankara Universitesi Kadin Calismalart Yiiksek Lisans Programinda dért yildir “Kiiltiiriin Cinsiyeti”
isimli bir ders veriyor. Hacettepe Universitesi Antropoloji Béliimiinde doktora calismasint tamamladi.
Tezin bashg: Ucretli Ev Hizmetleri Baglaminda Kadin Oznelliginin Yeniden Ingast. Daha énce Tiirk
Modernlesmesinde Annelik Kimliginin Dontisimu basliklt bir ytuksek lisans tezi yapmustt.

2002’de yayinlanan Yoksulluk Halleri isimli kitabin “Hane ve Kadinlar” bélumunt yazd: ve bu kitaba
temel olan saha ¢alismasina katildi. Ayrica yayinlanmis makaleleri ve gevirileri var.

ilknur Ustiin

Ankara Universitesi Felsefe béliimii mezunu. Ankara Universitesi Kadin Calismalart Yiiksek ILisans
Programina 6zel 6grenci olarak devam etti.

2003’ten beri KADER Ankara subesinin baskanligini yapmaktadir. Ankara Universitesi Kadin Sorunlar
Arastirma ve Uygulama Merkezinin ve KADER’in gesitli kadin gruplarina ve sivil toplum kuruluslarina
verdigi egitimlerde Toplumsal Cinsiyet ve Siyaset egitimleri vermektedir. AB Komisyonu Sivil Toplum
Gelistirme Programinin Iletisim konusunda Yerel Egitmenligini yapmaktadir. 2002’den beti devam
etmekte olan Yerel Siyasette Kadin Katilimi1 kampanyasinin yiriticilerindendir.

2002’de Ataerkil Cinsiyet Sistemi: Birey, Aile, Akrabalik, Hemsehrilik, Cemaat ve Devlet konulu
arastirma tasarimi ve Ankara Altindag Ilgesinde pilot uygulamayt Ankara Universitesi Kadin Calismalar
Anabilim Dali Yiksek Lisans Programinda Arastirma Semineri kapsaminda Prof. Dr. Serpil Sancar ile
yurtttd.

Iki yildir Kadin Yasam Oykiileri Uzerinden Cinsiyete Dayali Denetim calismast izerine (devam
etmektedir) Prof. Dr. Serpil Sancar ile ¢alismaktadir.

112



113



	DEMOKRATİKLEŞME PROGRAMI 
	AKSU BORA-İLKNUR ÜSTÜN 

