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Ikinci Baskiya Onsoz

Elinizdeki kitabin ilk baskisindan bu yana Tiirkiye’de ¢ok sey degisti. Darbeler atla-
tildi, Ergenekon davalari agildi, Kiirtge bir televizyon kanali yayin hayatina basladi,
Cumhurbaskani Ermenistan’a bile gitti. Ama ne yazik ki 1972 yilinda yasalara aykiri
bir sekilde kapatilan Heybeliada Ruhban Okulu egitime agilmadi. Hala bu okul
Tiirkiye’nin demokrasi ve insan haklari ayibi olarak 6niinde duruyor, hala her AB
raporu bu okula atifta bulunuyor, hala gelen giden devlet bagkanlar bu okula refe-
rans veriyor.

Yani kitabin ikinci baskisi igin gerekgemiz gok. Umuyoruz ki liglincii baskisina gerek
kalmayacak, Ruhban Okulu “olayi” siyaset bilimciler igin case study verisi olmanin
otesinde bir anlam ifade etmeyecek. Belki birkag tarihgi gegcmiste yasanan bu tatsiz
deneyimi 6nemseyecek. Ama sorun biz bir baski daha yapmaya kalkana kadar ¢ok-
tan ¢6ziilmiis, diisiince kuruluslarinin degil, iiniversitelerin ilgi alani haline doniis-
miis olacak. Kim bilir belki birileri bu TESEV yayinina da atifta bulunacak.

Biz umutluyuz, bu sorunun yakinda ¢oziilecegine, Lozan Antlasmasi’nin yanlis yoru-
mundan kaynaklanan siyasi engellerin de ortadan kalkacagina inaniyoruz. Eminiz
ki yakinda Tiirkiye kurulus ideolojisine boylesine siki sarilan, farkli dinden vatan-
daslarinin haklarini ihlal ederken miitekabiliyet arayan bir llke olmaktan gikacak.
Gegmiste yasamak, neredeyse yiiz yil 6nce olan olaylarin etkisinden kendini kurta-
rabilmek olgunluguna erisecek.

Zannediyoruz ki o zaman Tirkiye simdi yapilanlarn daha iyi anlayacak, 5 Kasim
2008’de aramizdan ani bir sekilde ayrlan yazarimiz Mehmet Ali Gokagti’nin, bu
konularin herhalde en yetkin uzmanlarindan biri olan Elgin Macar’in katkilarini
daha fazla takdir edecek. Ama biz simdiden biliyoruz ki bu kisa ¢alisma pek ¢ok agi-
dan bir ilk. Tiirkiye’de var olan genel kaninin aksine Heybeliada Ruhban okulunun
yasal olarak kapanmadigini, agilmamasi igin de higbir gerekge bulunmadigini iddia
ediyor.

Saygilarimizla,

Mensur Akgiin
TESEV Dis politika Programi Adina



2. Basima Ons6z

Bu ¢alisma 2005’te tamamlanmisti ve o zamandan bu yana Heybeliada Ruhban
Okulu konusunda Hiikiimet tarafindan herhangi bir adim atilmadi. Resmi agizlarca
dile getirilen “24 saatte ¢bzeriz”in yerini derin bir sessizlik aldi. Konu son yillarda
sadece ABD Disisleri Bakanligr'nin ve AB’nin yillik raporlarinda gegiyor ve okulun
acgilmasi temennisi tekrar tekrar dile getiriliyor.

Bu sessizligin, Hiikiimetin yiiziinii son yillarda iceriye donmesi ve AB siirecinden
uzaklasmasiyla ilgili oldugu acik. I¢ dinamiklerin azinlik haklari ile ilgili konularda
pek zayif kaldigi iilkemizde, bu konunun tekrar giindeme ancak yeni bir uyum ve
reform siireci ile alinabilecegi anlasiliyor.

2005’te bu galismayi sevgili arkadasim Mehmet Ali Gokacti ile kaleme almigtik.
Ancak onu, 5 Kasim 2008’de heniiz 45 yasinda, gegirdigi bir kalp krizi nedeniyle
kaybettik. Son derece miitevazi ve anlayisli bir insan olan Mehmet Ali’yle, ilk dene-
yimimiz olmasina ragmen; birbirimize en ufak bir itirazda bulunmadan, biyiik bir
siiratle ve uyum icinde calismistik. Miitedeyyinligi, aktif sosyal yasami, kiiltiirii
ve nezaketine bakildiginda onu varolan genel kaliplarin iginde bir yere sokmak ve
tanimlamak pek miimkiin degildi. Onu hep o giiler yiizii ile hatirlayacagim...

Mart 2009

Elgin Macar



Onsoz

Elgin Macar ve Mehmet Ali Gokagti tarafindan kaleme alinan “Heybeliada Ruhban
Okulu’nun Gelecegi Uzerine Tartisma ve Oneriler” isimli bu kitap ilk olarak 2006 yili-
nin Aralik ayinda TESEV tarafindan yayimlanmisti. Hem kamuoyu hem de konunun
uzmanlar tarafindan cok iyi tepkiler almig, farkli platformlarda defalarca iizerinde
tartisilmisti. Gegtigimiz zaman igerisinde kitaba olan talebin azalmamasi hatta tam
tersine artmis olmasi dolayisiyla yayinin ikinci baskisini sizlere sunmaktan mutluluk
duyuyoruz.

Istanbul Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin ilahiyat okulu olan Heybeliada Ruhban
Okulu sorunsali Tiirkiye’de (g asiri askin bir siiredir tartisilmakta. Marmara Denizi
lizerindeki Heybeliada’da bulunan Heybeliada Ruhban Okulu ilk olarak 1844 yilinda
“Umut Tepesi” iizerinde yer alan manastirin bir bolimi olarak kuruldu. Kurulu-
sundan itibaren okul su andaki Rum Ortodoks Patrigi Bartholomeos da dahil olmak
lizere 900’e yakin mezun verdi. Son bes 6grenci de okulun 1971 yilinda Kibris krizi
ve Tiirkiye-Yunanistan iliskilerinin gerilmesiyle yeni 6grenci aliminin durdurulmasi
lizerine 1985 yilinda mezun oldu.

Son yillarda Tiirkiye’de hukukun iistiinliigii, insan haklar ve demokrasinin giiglendi-
rilmesi igin pek ¢ok reform hayata gegirildi. Avrupa Birligi’ne lyelik siirecinde, 6zel-
likle de 2005 yilinin Ekim ayinda miizakerelerin baslamasiyla, azinlik haklari ve dini
ozgiirliik konularinda Tiirkiye’de yogun tartismalar gergeklestirildi. Avrupa Komis-
yonu, Avrupa Parlamentosu ve Avrupa Konseyi, ayri ayri olarak ve farkli zamanlarda
Tiirkiye’deki kanun yapici mekanizmalari Heybeliada Ruhban Okulu’nun tekrar agil-
masi konusunda bir ortak nokta bulunmasi igin cesaretlendirmeye ¢alisirken bir yan-
dan da bu adimin azinlik haklari ve dini 6zgiirliikler konusunda 6nemini hatirlattilar.

Almanya’da kurulmus bir sivil toplum orgiitii olan Friedrich Ebert Dernegi (FES)
demokrasi, sosyal adalet ve uluslararasi anlayis konularinin gelistirilmesi tizerine
hem Almanya hem de uluslararasi alada akademik ve kamuoyuna yonelik tartisma-
lar igin platformlar saglamaya calismakta. FES, arastirmalar yapilmasi igin gerekli
kaynaklari saglamaya calismakla birlikte raporlar yayinlayarak, seminerler ve kon-
feranslar diizenleyerek, demokrasilerin giiglendirilmesine yonelik 6nemli sosyo-
politik konularda goriis alisverisine yardimci olmaktadir. Bu raporun da okuyucula-
rinin ve konusunda baslatilan tartismalarin sayisi nedeniyle Tiirkiye’de sivil toplum
ve demokrasinin giiglendirilmesine bir kez daha yardimci olmasini umut ediyoruz.



Ayrica bu vesileyle uzun zamandir beraber galismakta oldugumuz TESEV’e bu 6nemli
konuyu tartismaya agmalar ve ¢oziime katkilari igin minnettarligimizi da dile getir-
mek isteriz.

Istanbul, Nisan 2009

Bettina Luise Riirup
Tiirkiye Temsilcisi
Friedrich-Ebert Dernegi



TESEV’in Onsozii

Elinizdeki galisma TESEV Dis Politika Programi tarafindan bu yil baglatilan Dis Poli-
tika Analiz Serisinin {iglincii kitabini olusturuyor. Yakinda bu kitabi AB-Tiirkiye ilis-
kilerindeki diger sorunlar ele alan, sorunlarin asilmasi ve ¢oziilmesi igin oneriler
gelistiren yeni calismalar takip edecek.

Sirada 1974’den bu yana iginden gikilmaz hale gelen Ege sorunlari, her giin yeni bir
boyut kazanan Kibris, kokenleri tarihten bir tiirlii kopartilamayan Tiirkiye-Erme-
nistan iliskilerinin normallesmesi Ustiine yapilan arastirmalar var. Ayrica Ortado-
gu’nun demokratiklesmesi ve Irak’in gelecegi iistiine baslattigimiz calismalarimiz
da siiriiyor.

TESEV Dis Politika Programi olarak biz, diizenledigimiz konferanslar kadar referans
niteligi tasiyacagina inandigimiz yayinlanimizla da, Tirkiye’nin dis politika sorun-
larina, teker teker iilkelerle iliskilerinin diizelmesine, bolgesinin istikrarina katkida
bulunmasina yardimci olmayi hedefliyoruz. Amacimiz, tartismali konularda miim-
kiin oldugunca yapici ve ¢oziim odakli yayinlarla sorunlarin dogru algilanabilmesine
destek olmak.

Mehmet Ali Gokagti ve Elgin Macar’in bu ¢alismasiyla da yillardir Tiirkiye’nin giin-
demini mesgul eden, ancak bir tiirlii ¢oziilemeyen Heybeliada Ruhban okulu iistiine
yapilan tartismaya katkida bulunacagimiza inaniyoruz. Ayrica, Heybeliada Ruhban
Okulu sorununun ¢o6ziimii sayesinde diger “azinliklarin® din adami yetistirme bek-
lentilerinin karsilanmasina destek olacagimizi da diisiiniiyoruz.

Vurgulamaya gerek bile yok, ama bu kitapta ifadesini bulan goriislerin tamami
yazarlarina ait ve hicbir sekilde TESEV’e, TESEV’in kurumsal kimligine mal edile-
mez. TESEV’in yaptigi bilgi boslugunu kapatmak igin koprii rolii oynamaktan, ilke-
leri dogrultusunda tartismalara katkida bulunmaktan ibarettir.

Bizim icin onemli olan, yapacagimiz ve yaptiracagimiz ¢alismalarin bolgemizin
istikrarina, ikili ve ¢ok tarafli iliskilerinin gelismesine, Tiirkiye’nin dis ve i¢ politika-
sindaki sorunlarinin ¢oziimiine, demokrasinin koklesmesine, insan haklarina say-
ginin yerlesmesine, AB iiyeliginin gerceklesmesine yardimci olmasidir. Heybeliada
Ruhban Okulu sorununu ele alan bu galismanin da bu amaglara hizmet edecegine
inaniyoruz.



Bu vesileyle bize her zaman destek olan basta Yonetim Kurulumuz, Yiiksek Danigsma
Kurulumuz olmak iizere, Agik Toplum Enstitiisii’ne ve elinizdeki ¢alismanin olusma-
sina katkida bulunan Friedrich Ebert Vakfina bir kez daha tesekkiir ederiz.

Hep tekrarladigimiz gibi TESEV’in en biiyilik sansi miikemmel arastirmacilarla calis-
mak, onlarin bulgularini ve goriislerini kamuoyu ile paylasmak oldu. Bu galisma igin
de ayni kural gegerli. Mehmet Ali Gokagti ve Elgin Macar bize kapsamli bir tartis-
may! kisa bir kitaba sigdirarak 6zetledi ve sorununun ¢6ziimii igin 6neriler gelistirdi.
Umuyorum bu galisma siz okuyucular igin de, son dénemde sik sik giindeme gelen
Ruhban Okulu meselesinin farkli boyutlarini gostermek agisindan ufuk agici olur.

Mensur Akgiin
Dog. Dr.
TESEV Dis Politika Program Direktorii



Onsoz

Rum Patrikhanesi ve Heybeliada Ruhban Okulu “sorunu”, Tiirkiye’nin uzun siireden
beri tartistigl konular arasindadir.

Hem kiiresellesme hem de Tiirkiye’nin AB adayligi siirecinde bu konular, ge¢mise
gore daha fazla giindeme gelir olmus, bu nedenle bunlarin nasil ¢oziilecegine dair
oneriler, medyada daha fazla yer bulmaya baslamistir.

Biz, demokratik iilkelerde bir sorun olarak algilanmamasi gereken bu konuya, daha
ilkesel diizeyde yaklasip; azinlik haklari, insan haklari, 6zgiirliikler ve demokrasi gibi
kavramlardan yola gikarak, hem Tiirkiye’nin kurucu antlagsmasi olan Lozan hem de
daha sonra imzalanan gok tarafli sézlesmeler geregi, gayrimiislimlerin zaten ruh-
ban yetistirme haklar oldugunu vurgulamaktayiz. Bu ¢alismada ¢oziime yonelik
diisiinceleri ele alarak 6nerilerde bulunmayi hedefliyoruz.

Tiirkiye’nin sorunlarina yukarida soz edilen kavramlar gergevesinde yaklasan ve bu
calismayi destekleyerek, yayina doniistiiren Tiirkiye Ekonomik ve Sosyal Etiidler
Vakfr’na; calismanin hazirlanmasi sirasinda goriislerini bizimle paylasan Rum Pat-
rigi Vartholomeos ve Ermeni Patrigi II. Mesrob’a tesekkiir ederiz.

Elgin Macar -Mehmet Ali Gokagti






Heybeliada Ruhban Okulu’nun Gelecegi
Uzerine Tartismalar ve Oneriler

I. Giris

Dogu Bloku’nun ¢okisii ve kiiresellesme siireciyle birlikte dini degerlerin toplumlar
nezdinde yiikselise ge¢gmesi, dinin diinya siyasetinde 6neminin artip daha belirgin
bir arag olarak kullanilmasi, Tiirkiye’de hem Rum Patrikhanesi’ni hem de 1971°de
kapatilmis olan Heybeliada Ruhban Okulu’nu (HRO) giindeme tasimistir.

Ozellikle 90’li yillardan itibaren Tiirkiye’nin AB iiyesi olmak icin cabalarini artirmasi-
nin yani sira, Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte Rusya’nin Ortodoks diinyasi
ve kilise ile yakindan ilgilenmeye baslamasi, Rum Patrikhanesi ve HRO’nun ABD’nin
goziinde stratejik 6neminin artmasina, Patrikhane ve onun biinyesindeki kurumlara
eskisine oranla daha fazla ilgi duyulmasina yol agmistir. Buna karsin AB’nin dogru-
dan bir kosul olmasa da, son yillarda hemen her firsatta telaffuz ederek ve ilerleme
raporlarinda yer vererek, Tiirkiye’”den HRO’yu yeniden agmasini istemesi, sorunun
g0z ardi edilemeyecek bir boyuta ulastiginin gostergesidir.’

Okulun yeniden agilmasi talebi, kiiresellesme, Tiirkiye’nin demokratiklesmesi ve
insan haklar diizeyinin gelismesi, Tiirkiye’nin AB iiyeligini hedefleyen giindemi
nedeniyle tartisilan bir konu olmustur. Insan haklar, azinlik haklari, laiklik uygu-
lamalarninin sonuglarn gibi kronik sorunlar ile ilintili oldugu kadar, AB uyelik siire-
ciyle de yakindan ilgilidir. Boyle oldugu igin de, bu konulardaki fikri ayrliklar benzer
sekilde kendisini Rum Patrikhanesi ve HRO konusunda da gostermektedir.

I.1-SORUNUN TANIMI

1971°de Milli Egitim Bakanlig’’nin (MEB) emriyle kapatilan HRO, Rum azinligin tek
ruhban yetistiren okuluydu. Bu tarihten beri Rum cemaati ruhbanini Tiirkiye’de
yetistirememektedir. Aslinda ruhban yetistirememe sorunu, HRO {iizerinden tarti-
silmakla birlikte, Tiirkiye’nin gayrimiislimlerinin genel sorunudur. Ornegin Erme-
nilerin ruhban okulu Tbrevank 1953°’te faaliyet gostermeye baslamis, ancak 1968’de
kapatilmistir. Siiryanilerin ise hi¢cbir zaman resmi bir okullar olmamistir. Katolikler
ve Protestanlar ise bu sorunu ¢ok uzun zamandir, ruhban adaylarini yurtdisindaki
tiniversitelere gondererek ¢6zmektedirler. Yahudi cemaatinin ise bilinen bir talebi
yoktur.

1 Ornegin 2004 ilerleme Raporu igin bkz: http://europa.eu.int/comm/enlargement/report_2004/pdf/rr_tr_
2004_en.pdf, s. 44
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I.2-CALISMANIN AMACI

Calismanin amaci, HRO’nun kapatilmasinin Tirkiye’nin kurucu antlagsmasi olan
Lozan’a aykirligindan baslayarak, okulun kapali tutulmasinin hukuki gerekgelerinin
mesnetsizligini vurgulamak, iilkenin kendine hedef koydugu ¢agdas uygarlik sevi-
yesi ve demokrasinin evrensel ilkeleri, ayrica bu yonelimin uzantisi olan AB iiyeligi
amaciile gelistigini gostermektir. Bu ¢calismada okulun gelecegi lizerine dile getirilen
farkli diisiinceler incelenecek, okulun agilmasi oniindeki engellerin neden ortadan
kaldirilmasi gerektigine dair gerekgeler sunulup, ¢ozlim 6nerilerine yer verilecektir.

1.3-RUM PATRIKHANESI’NIN VE HRO’NUN TARIHGESI

Istanbul’daki ilk kilise M. S. 37 yilinda Aziz Andreas tarafindan kurulmustur. Biiyiik
Konstantin donemine degin Bizantium kilisesi, Eregli metropolitligine bagl bir
piskoposluk olarak kalmistir. M. S. 330 yilinda kentin adinin “Yeni Roma” olarak
degismesi lizerine s6z konusu dinf organizasyonun konumu da degismis ve bagim-
siz bir baspiskoposluk olmustur. Hiristiyan Konsilleri kararlariyla 6nce patrikhane
daha sonra da “ekiimenik” olarak adlandirilan bu kurumun en 6nemli karar organi
olan Sen Sinod (Kutsal Meclis) ise, ilk kez 4. yiizyilda ortaya ¢ikmis ve s. yiizyildan
itibaren de tiim kararlarin alinmasindaki tek yetkili merci haline gelmistir.

Sonraki yiizyillarda 6zellikle Dogu diinyasi iizerindeki etkisi artan ve yetki alani
genisleyen Patrikhane, 9. yiizyildan itibaren Papalik ile ¢atismaya baslamistir.
Catismanin konusu, baslangicta Hiristiyanligin yeni yayildigi bélgelerdeki deneti-
min kime ait olacagi noktasindadir. 1054 yilindaki Norman akinlar sirasinda Papa-
lik ile ittifak kurmak igin yapilan goriismelerin anlasmazligin doniismesi lizerine iki
kilise karsilikli olarak birbirlerini aforoz etmislerdir. IV. Hagli seferi esnasinda ise iki
kilise birbirinden tamamen kopmustur.

Iki kilise arasindaki ayrilik sadece yetki tartismasindan kaynaklanmamistir. Bu fark-
Lilik 6greti alaninda da kendisini gostermistir.

Osmanli Devleti’nin Batr’ya dogru genislemeye basladigi donemde Bati ve Dogu
kiliseleri arasinda birlesme igin goriismeler yapilmissa da, bunlardan bir sonug ali-
namamustir. Istanbul’un 29 Mayis 1453 yilinda Osmanlilar tarafindan fethedilmesi
lizerine Patrikhane’nin denetimi de Osmanlilara gegmistir. Fatih’in emri ile Bati
ve Dogu kiliselerinin birlesmesinin atesli bir muhalifi olan Georgios Kurteris, II.
Gennadios adiyla Patrik segilir.

Ayni donemde Patrik’e milletbasi unvani verilerek Osmanli tebaasi tiim Ortodoks-
larin dini lideri oldugu da kabul edilir. Bu baglamda Ortodoks Patrigi diger dinsel
cemaat baslarina gore en genis yetkiye sahip lider olur. Bu konumu itibariyla Patrik
dinsel liderligin yanisira cemaati ile ilgili olarak diinyasal islerin de lideri olmustur.



Istanbul’un Fener semtindeki yerine 17. yiizyilin baslarinda tasinan Patrikhane,
faaliyetlerini o giinden bu yana s6z konusu yerde siirdiirmeye devam etmektedir.
1830’da bagimsiz Yunan devletinin kurulmasiyla sonuglanan siiregte ciddi anlamda
ilk kez tartisma konusu haline gelmeye baslamistir.2

1919 — 1922 yillan arasinda, Kurtulus Savasi déneminde yogun olarak Osmanli
karsiti siyasal faaliyetler icinde bulundugu goriilen Patrikhane, Yunanistan’in
yaninda yer almistir. Bu dénemdeki tutumu dolayisiyla, ileride de devam edecek
olan Tiirkiye aleyhtarligi elestirisi ile siirekli olarak itham edilen Patrikhane,
Lozan’daki baris goriismelerinde de 6nemli tartisma maddelerinden biri olmustur.

Lozan Antlasmasr’yla yeni konumu belirlenen Patrikhane, hem Bizans, hem de
Osmanli donemlerinde devlet ile yakin bir iliski icinde olmus ve Bati kilisesi gibi
devletten bagimsiz bir rol iistlenmemisti. Bilhassa Osmanli déneminde, devletin
giliclenmesine paralel olarak giiclenen, devletin zayiflamasina paralel olarak da
zayiflayan Patrikhane, Yunanistan basta olmak lizere Balkan uluslarinin bagimsiz-
liklarini ilan etmesiyle birlikte bu siiregten ciddi anlamda etkilenmistir.

19. ylizyil, milliyetgiligin etkisiyle Balkanlar’da bircok yeni devletin ortaya ciktigl, yeni
kurulan ve niifusunun gogunlugu Ortodoks olan hemen her devletin ayni zamanda
kendi ulusal kilisesini kurdugu dolayisiyla Rum Patrikhanesi’nin de ge¢gmisten gelen
glicliniin sarsinti gegirdigi bir doneme isaret eder.

Bu nedenle yiizyillardir varolus dayanaginin dogal sonucu olarak Rum Patrikha-
nesi, artik farkli ulus-devletleri olusturan Ortodoks topluluklar arasinda dinf birligi
muhafaza edebilmek, teolojik konularda tiirdesligi saglayabilmek amaciyla, kendi
himayesinde ve dogal olarak uluslar iistii bir anlayisla ruhbanini yetistirebilecegi
bir okulu kurmayi planlar. Boylece, ortaya gikan ulusal devletlerin, beraberlerinde
kendi bagimsiz ve ulusal kiliselerini de kurmasi ve dolayisiyla da Patrikhane’nin
manevi otoritesini sarsmalarini 6nlemeyi amaglar.

Bu yolda ilk adimi Patrik IV. Yermanos atar ve Heybeliada’da Umut Tepesi’nde
Bizans doneminden kalma Aya Triada Manastiri’nda, 1 Ekim 1844 tarihinde Heybe-
liada Ruhban Okulu’nu agar. Cumhuriyet’ten sonra Heybeliada’daki iki okul, HRO
ve Rum Ticaret Okulu icin, Istanbul Vilayeti’nin 1918 tarihli istegine dayanilarak,
istimldk karar alinir. HRO, 1936’da 6nce Hazine adina tapuya kaydedilir. Ancak
cok partili yasama gegisle birlikte, yillardir uygulanan politikalarda kismi yumusa-
malara gidilir. 1946’da Patrikhane ile yapilan pazarliklar sonucu, Heybeliada’daki
Rum Ticaret Okulu istimlak edilirken, HRO Patrikhane’ye birakilir. HRO, agik oldugu
dénem boyunca, dort farkli tedrisat dénemi gegirecektir:

2 Osmanli donemi Patrikhane tarihi igin bkz: Yorgo Benlisoy-Elgin Macar, Fener Patrikhanesi, (Ankara:Ayrag
Yay., 1996), s. 31-46
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1844 — 1919 donemi dort yil ortaokul ve iig yil teoloji,
1919 -1923 donemi orta 6gretim olmaksizin bes yillik teoloji,
1923 — 1951 donemi dort yil ortaokul ve iig yil teoloji (ilk donemdeki gibi )

1951 -1971 donemi dort yil lise ve lig yil teoloji.

Haziran 1947°de Patrikhane HRO’yu bir yiiksek okul haline getirmeyi amaglar ve ders
programinda degisiklikler yapilmasi, yabanci 6gretmen ve 6grenci getirilebilmesine
izin verilmesi talebiyle, MEB’e basvurur. Bakanliklararasi bir komisyonca incelenen
yiiksek okul olma istegi kabul edilmez.3

1950°de iktidar degisip, Menderes basbakan olunca, azinliklar agisindan yeni bir
dénem bagslar. 1950 sonrasinda gok partili ve gorece ozgiirliikgli bir ortama adim
atilmasi ve dis konjonktiiriin giindeme getirdigi yeni beklentiler dogrultusunda
HRO, Demokrat Parti’nin iktidarinin ikinci yilinda, MEB emriyle, “Teoloji Ihtisas
Okulu” olarak isimlendirilir. MEB Talim ve Terbiye Kurulu’nun, 25 Eyliil 1951 tarih
ve 151 sayili karariyla “Heybeliada Rum Rahipler Okulu Ogretim Yonetmeligi”nin
onaylandig, Istanbul Milli Egitim Miidiirliigii’niin Ozel Okullar bsliimiiniin 3 Ekim
1951 tarih ve 3/105853 sayili yazisiyla HRO’ya bildirilir. Boylece okul g sinifli lise
ve dort sinifli teoloji ihtisas béliimlerinden olusan yeni bir statiiye kavusmus ve bu

durum okulun kapatildigi 1971 yilina degin siirmiistiir.4

Yabanci 6grencilerin durumu igin de, Talim ve Terbiye Kurulu’nun 29 Agustos 1952
tarih ve 190 sayili karariyla “Heybeliada Rum Rahipler Okulu Ogretim Yénetmeli-
gine Ek” cikarilir ve Istanbul Milli Egitim Miidiirliigi’niin 10 Eyliil 1952 tarih ve Ozel
Okullar Bélimii’niin 3/105830 sayili yazisiyla uygulanmak iizere okula teblig edilir.5
Buna gore, “yabanci memleketlerden gelen ve Tiirkge bilmeyen 6grenciler, memle-
ketlerindeki 6grenim durumlarina gore, Okulun muadil siniflarina kabul olunurlar.”®
Yabanci 6grencilerin biiyiik bir kismi Patrikhane’nin yetki alanlarindaki bolgelerden
gelmekle birlikte, Etiyopya Kilisesi, Anglikan Kilisesi vb. degisik kiliselerden gelen-
ler de okulda egitim gérme olanagina kavusurlar.

1956’da Maarif Miidiirii ve Istanbul Valisi’nin imzasiyla okula gonderilen belgede
soyle denilmektedir:

“...0zel Heybeliada Rum Rahipler Okulu’nu agmak isteyen T.C. uyrugundan Lefter
Yakovos Stefanidis’in gereken sartlan tasidigi yapilan incelemeden anlasilmis...

3 Emre Ozyilmaz, Heybeliada Ruhban Okulu, (Ankara:Tamga Yay., 2000) s. 86
4  Elgin Macar, Cumhuriyet Doneminde Istanbul Rum Patrikhanesi, (istanbul: iletigim, 2003), s. 292-293

5 Heybeliada Rum Rahipler Okulu Ogretim Yonetmeligi, (istanbul:Vasil Vasiliadis
Matbaasi, 1953)

6  Aynieser, “Heybeliada Rum Rahipler Okulu Ogretim Yonetmeligine Ek”, s. 24



1.7.1954 tarihinden baslamak (izere kurucu Lefter Yakovos ve sorumlu miidiir
Stilyanos M. Repanellis adina... 6grenim yapilmasi igin izin verilmistir.”7

HRO’nun faaliyetlerini siirdiirdiigii donem boyunca miidiirii metropolitler arasindan
atanir ve ayni zamanda Ayia Triada Manastir’nin da sorumlusudur. Azinlik okul-
larinda uygulandig iizere bir kurucu atanmasi uygulamasi burada da siirer, ayni
zamanda miidiir de olan metropolit, kurucu olarak atanir. Ancak 1960°’ta, varolan
kurucunun 6liimiinden sonra bir daha boyle bir atama yapilmaz.2

1932-37 arasi, okul 65 6grenci ile ligii Tiirk olmak lizere 15 6gretmene sahiptir.
1949°da tiimii TC vatandasi 16 6grenci; 1962°de 11°i TC vatandasi 81 6grenci; 1963’te
12’si TC vatandasi 76 6grencisi vardir.

1968 yazindaki mezun sayisi yalnizca dorttiir. Bu tarihe kadar faaliyette bulundugu
127 yil iginde, 930 mezun verir. Mezunlarin bir kismi ruhaniligi segip din hizmeti
verirken bunlarin 343’U episkopos olur, iglerinden 12’si de patriklik makamina kadar
yiikselir. Ruhaniligi segmeyen mezunlar genellikle din dersi 6gretmeni olurlar.

1963’te baslayan, 1964-1965 yillarindaki Tiirkiye-Yunanistan gerginliginden HRO
da payini alir. Menderes doneminde baslamis olan, Tiirkiye biiyiikelgiliklerinden
HRO’ya gelmek igin basvuran 6grenci adaylarina vize verme uygulamasi 1963’te
kaldirilir. Bu dénemdeki resmi yazismalarda ilk defa, HRO’nun Yunanistan’a karsi
koz olma 6zelligi vurgulanir.9

1.4-HRO’NUN KAPATILMASI

8 Haziran 1965 tarih ve 625 sayili Ozel Ogretim Kurumlari Kanunu’nun bazi madde-
lerinin 12 Ocak 1971°de Anayasa Mahkemesi’nce iptali iizerine, Istanbul Milli Egitim
Miidiirliigii’niin 12 Agustos 1971 tarih ve Ozel Ogretim Kurumlari 101787 sayili “gizli”
yazistyla okulun yiiksek kismi, 9 Temmuz 1971°den gegerli olmak lizere kapatilir.™®
Aslinda okulun kapatilacagi anlasildig igindir ki, Patrik Athinagoras Bagbakan Nihat
Erim’e, 1 Temmuz 1971 tarih ve 447 sayili bir mektup gondererek, okulun 625 sayili
kanunun yiiriirlige girmesinden ¢ok 6nce agildigini, bir “meslek okulu” olmaktan
oteye gegmedigini, bir 6zel yiiksek okul telakki edilemeyecegini anlatmis, ilgi ve
himayesini talep etmis, bir sonug alamamistir. Danistay’a dava agmak icin dilekge
veren Patrikhane’nin talebi, “tiizel kisiligi olmadigl, yargiya basvurma ve okul agma
ehliyeti bulunmadigr” gerekgesiyle reddedilir.”

7  Macar, age, ek XIII
Macar, age, s. 292
9  Ozyilmaz, age, s. 91
10 Rum Patrigi Vartholomeos’un Bagbakan Erdogan’a 28 Agustos 2003 tarih ve 801 numarali dilekgesi, s. 6

1 ZekaiBaloglu, Grek Devleti, Patrikhane ve Rahipler Okulu, (Istanbul: Harp Akademileri Komutanligi Yay.,
ikinci baski, 2000), s. 22
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1.5-1971’DEN GUNUMUZE

Bu tarihten itibaren okulun bir azinlik okulu statiisiindeki lise kismi egitime devam
eder. Ancak cemaatin azalmasina paralel olarak 6grenci sayisi da gittikce azalir.
Zamanin patrigi Dimitrios, Milli Egitim Bakani Vehbi Dingerler’e yazdigi 4 Agustos
1984 tarihli mektubunda, okul igin onerilen kurucu adaylarin redolundugunu, bu
nedenle resmi yazismalarin ve SSK islerinin takip edilemedigini, bunlardan dogan
hukuki davalarda bir avukat bile tutup kendisini savunamadigini, davalarin giyapta
sonuglandigini, tazminatlara mahkim olundugunu ve sonugta da okulun mallarina
haciz uygulandigini dile getirir; okulun midiiriiniin de yillardir tayin edilmedigini,
bu nedenle egitim ve disiplinin aksadigini, 6gretmen tayinlerinin de yapilmamasin-
dan dolayi fiilen egitimin de gerceklesmedigini ekler, bunun sonucunun da halen
okuldaki 6grenci sayisinin dérde inmis olmasi ile goriildiigiinii belirtir. Sonug olarak
da okulun kapatilmasini talep eder. Ancak bu istek “karsiliklilik” ilkesi geregince
kabul edilmez.

Cumhuriyet donemindeki azinlik karsiti politikalarin sonucu olarak, niifusu iyice
azalmis olan Rum cemaati, 1974 Kibris miidahalesinin yarattigi atmosferle birlikte
hizli bir gogle karsi karsiya kalmis, boylece cemaati gittikge azalan Patrikhane,
ruhani olmak isteyen geng bulmakta gittike zorlanmaya, bulduklarini da genellikle
Selanik Ilahiyat Fakiiltesi’ne gondermeye baslamistir.

Ruhban ihtiyacinin, Patrik Vartholomeos déneminde Patrikhane’nin artik en hayati
sorunlarindan biri haline gelmesiyle birlikte Patrik, 4 Nisan 1996°da zamanin bas-
bakani Mesut Yilmaz’a bir mektup yazarak, Patrikhane’nin ruhban ihtiyacini dile
getirir, okulun kapatilmasiyla birlikte adaylarin egitim icin yurtdisina gonderilmeye
baslandigini, ancak bunun beklenen sonucu vermeyip, yeni sorunlarin dogmasina
yol actigini belirterek, okulun agilmasini talep eder.”

Uluslararasi baskilar sonucunda okulun agilmasi konusunun, Disisleri Bakanligi’nin
“dis iliskilerimiz agisindan yararli olur” tavsiyesi lizerine MGK glindemine alindigi
ve bir formiil arandigr basinda yer alir.’3 Donemin Cumhurbaskani Demirel’in oku-
lun agilmasini “gizliden gizliye destekledigi” soylenir.' ABD’nin de “Tiirkiye’deki
genel yiiksek 6gretim diizenlemeleri kapsamindaki biitiin okullar gibi kurallara bag-
lansa da, giinliik isleyisinde gerekli serbestiye sahip bir Ruhban Okulu uygulamasi”
istedigi, dile getirilir.’>

Basbakanlik Giivenlik Isleri Baskanligrnin 3 Eyliil 1999 tarihli istegi iizerine Yiiksek
Ogretim Kurumu, 14 Eyliil 1999 tarihli toplantisinda, Istanbul Universitesi Ilahiyat

12 Macar, age, s. 297
13 Hiirriyet, 28 Kasim 1997
14 New York Times, 7 Agustos 2000

15 Milliyet, 21 Ekim 1999



Fakdiltesi biinyesinde, bir “Diinya Dinleri Kiiltiirii Bolimii”niin kurulmasina karar
verir. Kurulus islemlerini yiiriitme gorevi verilen Prof. Dr. Zekeriya Beyaz, gayrimiis-
lim cemaatlerin ruhani liderlerine 14 Aralik 1999’da génderdigi bir mektupla, 6neri
ve manevi desteklerini ister. Ancak cemaatler ve ruhani kurumlar bu formiile ilgi
gostermezler ve konu ortada kalir."®

II-OSMANLI’DA GAYRIMUSLIMLER VE MILLET SISTEMI

Bu baglamda, Osmanli millet sistemi ile bu sistem dahilinde yasamakta olan gay-
rimislimlerin durumlarina da deginmek gerekmektedir. Bu, Osmanli doneminde
millet statiisiinde yasayan gayrimiislimlerin statiilerinin, ulus devletin ortaya ¢ikis
siirecinde “azinliga” doniismesinin sonuglarini daha net bir sekilde ortaya koymaya
yarayacaktir.

Islam dini, Miislimanlarin yonetimi altindaki iilkelerde yasayan diger din mensup-
lariin kendi inanglarinin geregi dogrultusunda yasamalarini bir hak olarak gormiis
ve uygulamaya da yansitmistir. Bu baglamda Kuran-1 Kerim Miisliiman olan olma-
yan noktasinda iki farkli ontolojik yaklasim ortaya koymustur. Buna gére din konu-
sundaki bu tercih, hem belirli bir hayat tarzina hem de sosyo-politik nitelikteki bir
kimlik secimine isaret etmektedir."”

Islam hukukuna gére, Islam’i secenler ayni zamanda sosyo-politik Islam toplumu-
nun bir iiyesi olurken, bu inanci paylasmayanlar ise Islam devletinin siyasi haki-
miyetini kabul ederek ¢cogulcu bir hukuki yapi icinde tercih ettikleri hayat tarzini
yasayabilme imkanina sahip olurlar. Bunun karsiiginda devlete belirli oranlarda
vergi 6demekle yiikiimlii tutulurlar. Islam devletindeki gayrimiislimlerin hukuki
statiilerinin ne oldugu da daha ¢ok Batili arastirmacilar tarafindan degisik sekillerde
yorumlanmistir. Ancak ayni arastirmacilar tarafindan yapilan yorumlarda, devletin
hakimiyetini elinde tutan Miisliimanlara gére inang olarak sahip olduklari farklilik-
tan otiirli Miisliimanlar gibi her tiirli haktan yararlanamadiklar da belirtilmistir.

Islam diinyasinda genel kabul gérmiis hukuki hiikiimlere gére, Miisliimanlar tara-
findan kurulan sehirlerde gayrimiislimlerin ibadethane kurmalarina izin verilmez.
Savas yolu ile ele gegirilen sehirlerdeki mabetlere dokunulmamakla birlikte yeni-
lerinin yapilmasina izin verilmeyecegi hiikmii kabul edilmistir. Baris yolu ile alinan
topraklardaki mabetlerin korunmasi, tamiri ve yenilerinin insasi ise Miisliimanlar ile
gayrimiislimler arasindaki anlasma hiikiimlerine gore belirlenmistir. Millet sistemi
Islam hukuk anlayisina gore, Islam idaresine giren bir bélgedeki zimm statiisiine
sahip kisilerin hukuk ve himaye bahsedici bir ahitname ile Islam devletinin idaresi
altina girmesiyle ortaya ¢ikan hukuki bir durumdur.™®

16 Hiirriyet, 20 Aralik 1999 ve Agos, 24 Aralik 1999
17 Ahmet Ozel, “ Gayrimiislim”, TDV Islam Ansiklopedisi, cilt: 13, Istanbul, 1996, s. 420
18 Ilber Ortayli, “Millet”, TDV Islam Ansiklopedisi, cilt: 30, istanbul, 2005, s. 66-70
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Miisliiman olmayan unsurlarin mabetlerinde dini ayin icra etmeleri, ¢an ¢almalari,
dini bayramlarda kutlama yapmalarina izin verilmistir. Bazi hallerde kamu diizeni-
nin korunmasi maksadina yonelik olarak, 6rnegin hag¢ dolastirma gibi ritiiellere izin
verilmedigi de goriilmistiir. Osmanli Devleti’ndeki uygulamaya bakildiginda, gay-
rimislimlere yonelik inang ve ibadet hiirriyeti konusunda sinirlarin bir hayli zorlan-
dig1 ve uygulamanin diger Islam devletlerinden daha genis ve esnek bir cercevede
hayata gegirildigi bilinmektedir.

Bu anlayis dogrultusunda Islam devletinin idaresi altindaki gayrimiislimler, devle-
tin himayesi altindadir. Dini ve kiiltiirel haklari basta olmak tizere bilumum haklari
bu anlayis cercevesinde korumaya alinmistir. Bunun karsiliginda da, séz konusu
gayrimislimlerden harag ve cizye (bas vergisi) adi altinda bir takim vergiler alin-
maktadir."

Millet sistemi etnik aidiyete gore degil, din ve mezhep esasina gore olusturulmustu.
Bu sebepten dolayi Sirp, Bulgar, Ortodoks Arnavut ve Ortodoks Araplar bir biitiin
halinde Helen unsurlarla beraber Rum Milleti’nin basi konumundaki Ortodoks Rum
Patrikhanesi’ne tabiydiler.

Osmanli Devleti’nin klasik doneminde uygulanan millet sisteminin benzer bir sekli
Ortodokslar iginde gelistirilmis ve Helen unsurunun liderliginde uygulamaya kon-
mustu. Bu uygulama Osmanli Devleti’nin Tanzimat’la birlikte merkezi bir devlet
yapisi olusturmaya baslamasi ve bagta Yunanlar olmak ilizere Ortodoks unsurlarin
bagimsizliklarini kazanarak Osmanli Devleti’nden kopmalaryla zaafa ugramaya
baslamisti.

Adi gecen gruplarin hepsi farkli dil ve kiiltiirlere sahip olmalarina ve birbirinden
¢ok farkli cografyalarda yasamalarina ragmen, Rum Patrikhanesi’nin mali, idari ve
hukuki denetimi altindaydilar. Zaten 19. yiizyilda 6zellikle de Balkanlarda baslayan
uluscu miicadelenin temelinde s6z konusu uluslarin bagimsizliklarini kazandiklar
siiregte ayni zamanda kendi bagimsiz kiliselerini olusturmalari ve Patrikhane’nin de
buna karsi gikmasi 6nemli yer tutmustur.2°

Tam da bu noktada, standart bir egitim siirecinden gegmis Ortodoks ruhban yetis-
tirilmesi igin agilan HRO 6rneginden de anlasilacag iizere, ortaya gikan degisiklik-
lerin ya da yeni yapilanma ¢abalarinin esas amaci, zayifladigi diisiiniilen Osman-
I’yla miicadele etmek degil, tam tersine dagilmaya yiiz tutan Ortodoks dint birli-
gini ayakta tutabilmektir. Bu yolla, Patrikhane’nin manevi otoritesi de korunmaya
calisilmistir. Ciinkii Yunanistan’in bagimsizligi ile birlikte baslayan siireg, ayni
zamanda bagimsiz ulusal kiliselerin ortaya cikisina da yol agmis ve bu durum dogal
olarak Patrikhane’nin manevi otoritesini zedelemistir. Bu da, s6z konusu manevi

19 Boris Christoff Nekdoff, “Osmanli imparatorluéunda Cizye”, Belleten, cilt VIII, no: 32,1944

20 Macar, age, s. 56-62



otoriteyi korumak adina birtakim 6nlemlerin alinmasi ve bazi girisimlerde bulunul-
masini glindeme getirmis olup, HRO’da bunlardan bir tanesidir. Patrikhane ve ona
bagli kurumlarin zaman icinde bir soruna déniismesi, ayni zamanda Osmanli impa-
ratorlugu’nun dagilmasi ve yerini ge¢ donem ulus-devletlerden birisi olarak Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin almasiyla dogrudan ilgilidir.

III-CUMHURIYET DONEMINDE AZINLIKLARIN SORUNLARI

III.1.GENEL SORUNLAR

Bu noktada ¢ok dinli ve ¢ok uluslu bir yapinin iizerine insa edilmis olan Osmanli
Devleti ile ulus-devlet esasina dayanan Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin farkina dikkat
gekmek gerekir. Ulus-devletlerin diinya iizerinde yayginlik kazanmasi uluslararasi
politikalarin belirlenmesi ve uygulanmasinda da, gegmis dénemlere gore bir takim
farkliliklarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Osmanli doneminde, devletin bah-
settigi himaye altinda olmalarn dolayisiyla, dini kurumlarini kurmak ve yasatmak
konusunda kendi igislerinde serbest olduklari ve olaganiistii donemler harig bir
miidahaleye maruz kalmadiklar goriilen gayrimiislim unsurlarin, ulus-devlet déne-
mindeki konumlarinin gelisen kosullarla paralel olarak degismeye basladigi goriil-
mustar.

Bu baglamda homojen bir niifus yapisi ve merkezi giiglii devlet mekanizmasiyla
karsimiza ¢ikan ulus-devletler, bir sekilde kendi ulusal yapilari icinde kalan farkli
etnik kokene, dile ve dine sahip gruplara karsi 6nceki donemden farkli politikalar
gelistirmislerdir. Bunun kaginilmaz sonuglarindan birisi daha énce millet statiisii ile
taninmis belirli haklar ve 6zgirliikler baglaminda sistem iginde kendine 6zgii bir
konumu olan gayrimiislim unsurlarin, modern ulusdevletin ortaya cikisiyla birlikte
azinlik statiisii ile tanimlanmalari olmustur. Ilk bakista anayasa 6niinde esit vatan-
daslar olarak goriilen azinliklara yonelik uygulamalar ise pratikte ayrimcilik olarak
yurumustur.

Basat cogunluktan farkli din, dil ve kiiltiirel 6zelliklere sahip olan azinliklara yéne-
lik politikalar basta egitim hakkinin kullanimindaki cesitli kisitlama ve engelleme-
ler, vakiflara yonelik hukuk disi uygulamalar, olaganiistii donemlerde uygulanan
degisik ekonomik politikalar (6rnegin varlik vergisi), azinliklarin iilkeyi terk etmeye
zorlanmasi ile Uist diizey kamu gorevlisi olamamalan gibi gesitli sekillerde tezahiir
etmistir.

Dolayisiyla da azinliklar ve onlara ait her tiirlii kurumsal yapi mercek altina alina-
rak dikkatle izlenmis her tiirlii faaliyetleri yakinen takip edilmistir. Bir baska deyisle
azinliklar rakip ya da bir sekilde tehlikeli olarak goriilen oteki devletin memleket
icindeki “Truva ati” olarak kabul edilmis ve ona gore degerlendirilmistir. Bu da
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azinliklarin birgok konuda kisitlamalara tabi olmalarina ve yine birgok haklarindan
isteseler de istemeseler de feragat etmelerine yol agmistir.

Son yillarda, azinliklar konusu hem ¢ogunluk aydinlarinca hem de azinlik iiyelerince
daha yogun bir sekilde ele alinmaya, ayrnimciliklar desifre edilmeye baslanmistir.
Giinlimiizde, azinliklarin karsi karsiya olduklar birgok soruna ragmen, iki tanesinin,
ruhban yetistirememe ve cemaat vakiflarinin mal ve miilklerine devlet tarafindan el
koyulmasinin en acil sorunlar haline geldigi goriilmektedir.

Vakiflar konusu gayrimiislimlerin birgok konuda karsi karsiya kaldiklari “esitlik
ihlali” sorununun onemli bir pargasini olusturmaktadir. Bu konuda son g yilda
soruna ¢6ziim getiremeyen iki yasal diizenleme yapilmistir, igiinciisii de yoldadir.

Cogunun vakfiyesi olmayan, padisah fermanlaryla kurulmus cemaat vakiflarin-
dan, 1936 yilinda, ellerindeki miilklerin tespitini yapmak amaciyla alinmis beyan-
namelerin; 1970’li yillarda Yargitay ve Danistay kararlarinda “vakfiye” olarak kabul
edilmeye baslanmasi sorunun kaynagini olusturmaktadir. Bu “vakfiye-beyanna-
” “miilk edinebilir” ifadesi bulunmadigi gerekgesiyle, 1936°dan bu déneme
kadar edindikleri miilklerin ya eski sahiplerine iadesi ya da Hazine’ye aktarilmasi
nedeniyle ugradiklar haksizliklarin ve kayiplarin telafisi amaciyla hukuki diizenle-
meler yapilmaya ¢alisilmaktadir. Bu belirsizlik siirecinde, sorunlarini icerde ¢6zeme-
yeceklerini diislinmeye baslayan cemaat vakiflarinin yoneticilerinin (6rnegin Surp
Pirgic Ermeni Hastanesi Vakfi ve Fener Rum Erkek Lisesi Vakfi) AIHM’ye gitmeye
basladiklan goriilmektedir.?" Vakiflarin bir diger sorunu da, yoneticilerini segeme-
meleridir.

melerde

III1.2. RUM PATRIKHANESI’NIN SIKAYETLERI

Cok uluslu ve ¢ok dinli bir devlet olan Osmanli Devletinin ortadan kalkmasina para-
lel Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin bir ulus-devlet olarak ortaya ¢ikmasiyla birlikte Patrik-
hane ve ona bagli kurumlarin da sorun olarak algilanmasi siireci baslamistir. Bunu
tetikleyici en biiyiik etken de, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus asamasinda yasa-
nan miicadelenin Anadolu topraklarini isgal etmis olan Yunanistan’a karsi verilmis
olmasidir.

Savasin sona ermesi ve Lozan’da imzalanan antlasma ertesinde ilkedeki Rumla-
rin biiyiik kismi miibadele ile Yunanistan’a gonderilmistir. Boylece bir ulus-devletin
en temel niteligi oldugu diisiiniilen homojen niifus yapisina ulasilmasi noktasinda
onemli bir adim atilmistir. Miibadele karar siirecinde, Osmanli donemindeki statii-
leri ve islevleri g6z oniine alinmaksizin Patrikhane gibi kurumlar da elestiri konusu

21 Zaman, 10 Eyliil 2005



olmus ve yurt disina gikarilmalari yolunda girisimlerde bulunulmustur. Ancak Lozan
Antlasmasi’ndaki pazarlik siirecinde, Rum Patrikhanesi’nin Istanbul’da kalmasi
kabul edilmistir.

I. Diinya Savasi sonundaki isgal doneminin Patrikhane fotografini hep zihinlerinde
yasatan Tiirk biirokrasisi, bu “yabanci kurum”dan Cumhuriyet boyunca kurtulma-
nin yollarini aramis; bu yollardan biri olarak da, Yunanistan’da Bati Trakya Tiirkle-
ri’ne yapilanlara misilleme olmasi amaciyla, “karsiliklilik” uygulanacaklarin arasina
Patrikhane’yi de koymayi bulmustur.

Patrikhane’nin Cumhuriyet déneminde Tiirkiye kamuoyunda agik¢a “karsi taraf”
olarak goriiliip elestiri konusu yapildigi lic temel donem vardir: Birincisi, Kibris
Sorunu’nun ortaya ¢ikip, 6-7 Eylil’iin zemininin hazirlandigi 1955 yili; ikincisi Kibris
Sorunu’nda bir baska evresine tekabiil eden 1964-65 donemi ve son olarak da Dogu
Bloku’nun ¢okiisii ve kiiresellesme ile baslayan ve siirmekte olan donem.

16 Nisan 1965°te Disisleri Bakanligi s6zciisiiniin Patrikhane konusundaki agiklamasi
bir déniim noktasidir.2? Sozciiye gore, “Tiirk-Yunan iliskileri Lozan’da kurulan den-
geye dayanir. Kiyas yolu ile Kibris meselesi, Oniki Ada’da yasayan Tiirklerle, Istan-
bul’da oturan Rumlar ve Patrikhane bu muvazene [karsilikli iki seyin denkligi] icinde
miitalaa edil[mektedir].” Patrikhane’nin, Tiirk Yunan iliskilerinde “karsiliklilik” ilkesi
icerisinde degerlendirildigi boylece ilk defa bir resmi agizca dile getirilmis olur.

Bu karsiliklilik politikasinin “semereleri” hemen alinir. Bati Trakya ve Istanbul’daki
okullardaki kisitlamalarin yaninda, 1964’te, 1951°den beri rumca miifredata sahip
Imroz (Gokceada) ve Bozcaada’daki Rum okullarinda bu miifredata son verilir,
197°de HRO’nun kapatilmasinin hemen arkasindan da Onikiada’daki tiirkge tedri-
sat yapan son okul olan Siileymaniye Medresesi’nde tiirkce miifredat sona erer.

Iste ortaya ¢ikan bu yeni durum hem Patrikhane’nin iceride tehlikeli bir kurum ola-
rak goriilmesinin yolunu agmis, hem de azinlik kavraminin diinya iizerinde giderek
yayginlik kazanmasina paralel olarak Patrikhane’nin uluslararasi politikanin konusu
olmasina sebep olmustur.

Cumhuriyet dénemi boyunca, Patrikhane’ye karsi izlenen politikalar, bu kurumu
siki bir sekilde denetim altinda tutmak tizerine kurulmustur. Devletin genel olarak
azinliklara karsi yiiriittigii politikalarin yani sira; 1862 tarihli Rum Patrikligi Nizama-
t’'ndayer alan ve patrik adaylarinin Osmanli tebaasindan olmasi seklindeki zorunlu-
luk; 1923 tarihli, Istanbul Valiligi tezkeresine de patrik adaylarinin Tiirkiye vatandasi
olmasi zorunlulugu seklinde yansimis, ulus-devlet perspektifinden “makul” goriile-
bilecek bu diizenleme nedeniyle patriklige aday olabileceklerin sayisi her gegen giin

22 Milliyet, 17 Nisan 1965
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hizla azalmistir. Bu politikanin sonucu olarak, 30-40 yil sonra Patrikhane’nin patrik
adayi bulamayip “kendiliginden yok olmasi” biiyiik ihtimaldir.

Istanbul Ortodoks Rum Patrikhanesi’ne, Tiirkiye sinirlari icindeki Istanbul Base-
piskoposlugu, Kadikdy, Adalar, Terkos, Gokceada ve Bozcaada metropolitlikleri;
Yunanistan’da ise, Girit ve Onikiada’da bulunan metropolitlik ve basepiskoposluk-
lar, Dogu Ege Adalari’nin ve “yeni bolgeler” denilen Yunanistan’a 1912°de katilmig
bolgelerin metropolitlikleri ve basta Aynaroz bolgesi olmak lizere gesitli manastirlar
ve dini merkezler baglidir. Bunun disinda, Amerika Basepiskoposlugu, Avustralya
Basepiskoposlugu, Avrupa’da yer alan metropolitlikler, Yeni Zelanda Metropolitligi,
gibi birgok ruhani bélge de Patrikhane’nin yetkisi altindadir.

II1.2.A-EKUMENIK UNVANI

Patrikhane’nin ekiimenikligi meselesi, Patrikhane ile ilgili yiiriitiilen tiim tartisma-
larda giindeme getirilmekte ve tarihsel gercekler ile bagdasmayan yorumlar esli-
ginde kullanilmaktadir. Bu da, ekiimeniklik meselesinin ayrica ele alinmasini ve
gercek baglaminda agiklanmasini gerektirmektedir.

Patrikhane’nin ekiimenikligi; Ortodoks kiliseler arasinda koordinatorliik, diger kili-
selerle iliskiyi yiiriiten merkez olma gibi islevleri ifade eden, tarihsel ve onursal bir
unvandir. Ayni zamanda fiilen, bagimsiz Ortodoks kiliselerin egemenlik alanlarinin
disinda kalan bolgelerde, Patrikhane’nin ruhani yetki sahibi olmasidir.

Bu tammlardan anlasilacagi gibi, Hiristiyanlar arasinda anlami olan bir unvandir.
Giiniimiizde ¢ok tartisilan bu unvana sahip olup olmamasinin, devletin Patrikha-
ne’ye yonelik yaklasimini etkilememesi gerekir. Devlet ile din iligkisi bugiine kadarki
tarihsel tecriibeye bakildiginda baslica iki kategoride degerlendirilebilir. Bunlardan
birincisi devletin belirli bir din ya da mezhep anlayisina goére idare edilmesidir ki,
bu devlet bicimi teokrasi olarak tanimlanir. Buna karsin din ile devletin birbirinden
tamamen ayrildig, devletin dini alana, dinin de devlet islerine miidahale etmedigi
ve etkisinin bulunmadigi sisteme ise laiklik adi verilmektedir. Dolayisiyla da, laik bir
devlete bu konuda diisen, boyle bir dini tartismaya girmekten kaginmak ve bir sey
soylemek gerekiyorsa da, bununla ilgilenmedigini belirtmektedir. Laiklik agisindan
ekiimenikligi kabul etmekle reddetmek pek farkli seyler degildir.

II1.2.B-RUM CEMAATININ HIZLA AZALMASI

Tiirkiye’de niifus miibadelesi sonrasi ii¢ yerde Rum cemaati kalmistir: Istanbul,
Imroz ve Bozcaada. Lozan sonrasi yaklasik 100 bin Istanbul, 8.200 Imroz ve Bozca-
ada Rumunun sayisi bugiin toplamda 2 binin altina inmis durumdadir. Iki adadaki
Rum sayisi bugiin 250 civarindadir. Konu son birkag yildir Avrupa Birligi’nin ilerleme



raporlarina da girmeye baslamis; 1964°’ten beri Rumca tedrisat yapilmayan Gokgea-
da’daki okul ve miilkiyet sorunlar dile getirilir olmustur.23

Bu durum, Patrikhane’yi bu gidisati 6nleme arayislarina itmis, 6rnegin Yunanistan’la
catisma pahasina da olsa, 1999’a kadar Yunanistan karsi oldugu halde Tiirkiye’nin
Avrupa Birligi iiyeligine adayligini desteklemistir. Tiirkiye AB iiyesi oldugu takdirde,
Patrikhane cemaatinin yokolmasinin 6niine gegecegini ummaktadir.

I11.2.c-TUZEL KiSILIGININ OLMAMASI

Rum Patrikhanesi’nin en kiigiik adimi, kamuoyunda statiisiiniin yeniden tartisil-
masini ve Lozan Antlasmasi’na doniip atif yapilmasini beraberinde getirmekte-
dir. Biitiin bu karmasanin altinda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin hukuken Patrikhane’yi
tanimlamamis, ona bir tiizel kisilik vermemis olmasi yatmaktadir. Kuskusuz bu
tanimlamama bir siyasi tercihtir ve Cumhuriyet’in idarecilerince kurtulunmasi gere-
ken, yokolmasi umulan bir yer olarak goriilen Patrikhane’nin, muhtemelen hukuki
bir giivenceye sahip olmasi istenmemistir.

Tiizel kisiligi taninmamaktadir oysa Patrikhane Lozan’in 42. maddesinde sozii edilen
bir “dini kurum”dur. Bu nedenle, Patrikhane AIHM’ye gittigi takdirde mahkemenin,
tlizel kisiligi oldugunu kabul etmesi biiyiik bir olasiliktir. Ayrica bu konuda Hanya
Katolik Kilisesi Yunanistan’a Karsi davasiyla, Besarabya Metropolitligi ve Digerleri
Moldova’ya karsi davalarinin emsal teskil etme olasiligi da ¢ok yiiksektir.24

II1.2.D-PATRIK SEGIMI

Osmanli son doneminde gayrimiislim cemaatler igin hazirlanan nizamnameler
glinimiizde bu cemaatler i¢in uygulanan yari-resmi yari-fiili sistemin temelini olus-
turur. Ornegin patrikler hemen hemen bu nizamnamelerdeki prosediirle segilirler.

Patrik segimi konusunda Patrikhane’ye Cumhuriyet doneminde iki farkl tebligat
yapilmistir: 1923 Valilik tezkeresi ile hi¢ uygulanmamis olan, 1970 tarihli ve “patrik
segiminde bir aksaklik oldugu kanaatine varilirsa Vali, patrigi tayin edebilme hak-
kina sahiptir” diyen tezkere.?s Ikinci tezkere hi¢c uygulanmamustir.

Patrik adaylarinin Tiirk vatandasi olma zorunlulugu, Tiirkiye’deki cemaatinin yok
olmak ilizere olmasindan dolayi, bugiin Patrikhane’nin sikayetci oldugu konularin

23  http://europa.eu.int/comm/enlargement/report_2004/pdf/rr_tr_2004_en.pdf, s. 49

24 Hanya davasi igin bkz: Akif Emre Oktem; Uluslararasi Hukukta Inang Ozgiirliigii, (Ankara: Liberte Yay.,
2002), s. 373-374; Besarabya davasi icin bkz:
http://cmiskp.echr.coe.int/tkpig7/view.asp?item=1&portal=hbkm&action=html&highlight=B essarabia&
sessionid=5057675&skin=hudoc-en

25  Rum Patrigi Vartholomeos’un Igisleri Bakami Abdiilkadir Aksu’ya génderdigi 12 Agustos 2003 tarih ve 783
numarali mektubu, s. 5
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basinda gelmektedir. Ciinkii bir siire sonra patrik adayi bulunamayacaktir. Bu kural,
bazi kesimlerin iddia ettiklerinin aksine Lozan’dan degil, 6 Aralik 1923 tarihli tez-
kereden kaynaklanmaktadir. Bu Patrikhane’nin dniinde ciddi bir sorun olarak dur-
maktadir.

II1.2.E-YABANCI RUHANILERIN DURUMU

Yukarida soziinii ettigimiz, yonettigi genis cografya nedeniyle, Patrikhane biinye-
sinde bu bolgelerden gelen yabanci ruhaniler de bulunmaktadir. Bugiin bunlarin
sayisi muhtemelen 10-15 arasinda degismektedir. Ancak Patrikhane’nin resmi bir
statiisii/tiizel kisiligi olmamasi nedeniyle, “turist” olarak kalip, her 9o giinde bir
yurtdisina ¢ikip geri donmektedirler. Bu statiisiizliik nedeniyle, ne oturma ne de
¢alisma izni alabilmektedirler.

IV-HRO TARTISMALARININ sivasiBoyuTu

Konu ilk bakista her ne kadar hukuki bir mesele olarak gériinse de, HRO gerge-
vesinde yiiriitiilen tartismalar ister istemez siyasi bir zemine kaymaktadir. Ciinki
Tiirkiye’de son donemlerde AB ile iliskiler basta olmak lizere dis politikada yasa-
nan degisim, bu konuda gerekli hazirligi yapmadigi anlasilan devlet aygitinda bir
takim sikintilarin yasanmasina ve farkli algilamalarin yasanmasina neden olmakta-
dir. Ozellikle de, dis politikadaki gelismelerin halen Soguk Savas mantigi icerisinde
degerlendirilmesi bu sorunlarin yasanmasindaki en 6nemli etken olarak goriinmek-
tedir.

Bu degerlendirme, Tiirkiye’nin dis politikadaki her gelismeye ve soruna, “tehdit
algilamasi” cercevesinde yaklasmasina ve disaridan gelen her talebi Tiirkiye’nin
biitiinligiine halel getirecek bir tehlike olarak gormesine neden olmaktadir.

HRO &rneginden hareket edersek, bu okulun agilmasina yonelik en basit talepler
bile Turkiye’nin boliinmesine yonelik bir girisim ya da iilkenin gelecegini tehlikeye
diistirecek bir gaba olarak algilanmakta ve tamamiyla siyasi bir zeminde degerlen-
dirilmektedir. Bu da, konunun esas baglaminda ele alinmasini engellemektedir.

IV.1-HRO’YA YONELiK FARKLI GORUSLER

Ruhban okulunun gelecegi ile ilgili olarak kamuoyunda iki temel bakis agisi bulun-
maktadir. Tiirkiye’nin Rum Patrikhanesi’ne yonelik, bugiine kadar izledigi politika-
nin belirlenmesinde etkin oldugu anlasilan ve daha muhafazakar olarak degerlen-
dirilebilecek birinci goriise gore HRO, Patrikhane’nin hatta Megali Idea’nin “Harp
Okulu”dur, bu nedenle “Tiirkiye’den, Yunanistan’in kendisine yonelik bu yayilmaci
ideolojisini besleyecek din adamlar yetistirmesine izin vermesi beklenemez.” Bu
“6diin vermez” politikanin yani sira, bu goriis taraftarlarinca zaman zaman konu-



nun, Bati Trakya Tiirkleri’nin sorunlarini ggzmek amaciyla, Yunanistan’la “karsilikli-
lik” ilkesi cercevesinde degerlendirilmesi gerektigi de dile getirilmektedir. Bu gruba,
kendini Kemalist olarak tanimlayanlar, laiklik ilkesi nedeniyle bu konuya hassasiyet
gosteren kesimler, milliyetciler ve “Islami kesimin milliyetcilik vurgusu agir basan
kiiglik bir boliimii girmektedir.

HRO’nun yeniden agilmasina yonelik “laik” kaygi da esas olarak buradan kay-
naklanmaktadir. Bu konuda laiklik vurgusu yapan cevrelerin baslica kaygisi, HRO
acilirsa bunun arkasindan Islami kesimin benzer nitelikte okullar acilmasini talep
edebilecegi ve bunun 6niiniin alinamayarak laik sistemin bundan zarar gorecegi
seklindeki kanaatidir.2® Ayrica yukarida sézii edilen bakis agisinin elestirilecek
birgok yonii mevcuttur. Birincisi bu kesimler, Megali Idea’nin 1922 yenilgisinden
sonra Yunanistan tarafindan terkedildigini ve artik Yunan dis politikasinin hedefi
olmaktan ciktigini bilmemekte ya da gormezlikten gelmektedirler. Ayrica varolan
durumda, bu “Tiirk kurumu”nun ruhban adaylarinin Tiirkiye disinda egitim gérme-
lerinden, orada “tehlikeli” ideolojilerle tanismalarindan bir rahatsizlik duymamak-
tadirlar. Okuldan Megali Ideaci ruhban yetistigine dair kamuoyunu tatmin edecek
kanit da ortaya koyamamaktadirlar. Patrikhane, okul kapatildiktan sonra, ruhban
ihtiyacini karsilamakta acze diismiis, bu konuda Yunan Kilisesi’ne bagimli hale gel-
mistir. Bu, yukarida sozii edilen politikalar iiretenlerin istediginin tam da tersi bir
duruma isaret etmektedir aslinda.

Bu kesimlere yoneltilebilecek ikinci elestiri, bu konuda disaridan elestiri geldiginde,
Patrikhane’nin bir “Tiirk kurumu” oldugu soylemini kullanip, dolayisiyla konunun
Tiirkiye’nin bir “ig isi” oldugunu vurguladiklar halde; bu “Tiirk kurumu”nun Yuna-
nistan’a karsi, sanki “yabanci” bir kurummus gibi, “karsiliklilik” ilkesi cergevesinde
kullanilmasini nasil isteyebildikleridir. Ustelik, Lozan’da zaten bu anlamda bir
“karsiliklilik” ilkesi mevcut degildir. Antlasmanin 45. maddesine gonderme yapila-
rak hatirlatilan bu durum, aslinda sadece bu maddeden dnce Tiirkiye’dekiler igin
sayilan azinlik haklarinin, Yunanistan’da da aynen gegerli oldugu, onu da bagladigi
anlamina gelmektedir.

Lozan, Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki bir ikili antlasma degil, ok tarafli bir ant-
lasmadir. Yani taraflar biitiin imzacilara karsi sorumludurlar. Dolayisiyla, Tiirkiye ve
Yunanistan’dan birinin, kendi vatandaslarina uyguladigi ayrnmciliklar ve hak ihlal-
leri, digerinin de kendi vatandaslarina benzer yaptirimlar uygulamasinin gerekgesi
olamaz. Lozan Antlasmasi’nin imzalanmasindan beri, Tiirkiye gayrimiislim vatan-
daslarina yonelik olarak, “Lozan diizeni” adini verdigi bir “karsiliklilik” mantig
icerisinde politika izlemekte, bunlara getirilen elestirileri de ayni gerekgeyle savun-
maktadir. Rum cemaatinin yok olmasina, Bati Trakya Tiirk cemaatinin de perisan
olmasina yol agan bu zihniyet artik terk edilmelidir.

26 Ozyilmaz, age, s. 139
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Tkinci bakis agisi ise, okulun acilabilmesini ve Patrikhane’ye yonelik engellemelerin
ortadan kaldirilmasini savunmaktadir. Bu ana goriis, kendi igerisinde lige ayrilabi-
lir: Bu bakis agisinin birinci kesimini olusturanlar, konuya daha pragmatik agilar-
dan yaklasmakta, okulun agilmasinin yani sira Patrikhane’nin igeride ve disarida
desteklenmesinin Tirkiye’ye gesitli yararlar getirecegini, iilkenin dis politikasini ve
AB liyelik siirecini rahatlatacagini dile getirmekte, konuya daha ¢ok “ulusal ¢ikar”
agisindan yaklasmaktadirlar.??

Ikinci kesim ise, soruna daha ilkesel diizeyde yaklasip; azinlik haklari, insan haklari,
ozgiurliikler ve demokrasi gibi kavramlardan yola gikarak, hem Lozan hem de daha
sonra imzalanan cok tarafli sozlesmeler geregi, gayrimiislimlerin zaten ruhban
yetistirme haklan oldugunu vurgulamaktadir. Bu galisma da, bu goériis dogrultu-
sunda bir bakisla kaleme alinmaktadir.2®

Uciincii kesimse HRO acildigi takdirde olumsuz yonde tepki gosterecegi varsayilan
ve bu nedenle burada daha ayrintili ele alinmayi gerektiren “Islami kesim” olup,
lizerinde ayrica durmay gerektirmektedir.

Okul agildig1 takdirde bu kesimin bir “muhalefet odagi” olacagi iddiasi, gerceklerle
bagdasmamaktadir. Bu kesimin biiyiik bir cogunlugunun, basin-yayin organlarin-
dan ve ileri gelenlerinin ifadelerinden anlasildigi lizere, iddia edildiginin aksine
HRO’nun agilmasina karsi olmadiklar agiktir. Bunun istisnasi, bu kesim igerisinde
miliyetgi egilimleri baskin olan ve giincel siyasetin iginde yer alan birkag kiigiik parti
ve yayin organidir.

Bu kesimin HRO’nun agilmasina karsi olmamasinin iki temel gerekgesi oldugunu
soylemek miimkiindiir. Bunlardan birincisi, bu kesimin Islam tarihi ve pratiginden
yola gikarak, Islam’in diger dinlerin mensuplarinin kendi dinlerinin gerektirdigi gibi
yasama hakkini tanimis olmasi tezinden hareket etmekte olusudur. Osmanli’daki
millet sisteminin bu anlayis iizerindeki etkisi biiyiiktiir. Ikinci temel gerekce ise,
HRO’nun acilmasinin bir emsal teskil edecegi dolayisiyla da Islami kesimlerin iize-
rinde var oldugu diisiiniilen “kisitlamalarin” kalkmasini kolaylastiracag seklindeki
beklentidir.

Bu anlayisin giiniimiizdeki yansimalar Hiikiimet dyelerinin konuyu degerlendir-
melerinde agik¢a goriilmektedir. Okulunun agilmasi gerektigini belirterek, “ ...
AB olmasaydi da boyle diigliniirdiim. Dinimin emrettigi, kiiltiirimiin gerektirdigi
budur...” seklinde goriis agiklamaktadirlar.29 Ancak ayni hiikiimette, cekingenlik
yaratan durum ise, bu okulu acgtigi takdirde, Batililarin istegi ile lilkedeki gayrimiis-

27  Ornegin ilter Tiirkmen’in Hiirriyet’teki 25 Ekim ve 1Kasim 2005 tarihli yazilari.

28 Bu bakisagisina uygun kavramsal cergeve icin bkz: Baskin Oran, Tiirkiye’de Azinliklar. Kavramlar, Lozan, Ig
Mevzuat, igtihat, Uygulama, (istanbul: TESEV Yay., 2004)

29 Milliyet, 6 Ekim 2005



limlere bir takim dini haklar tanirken Miislimanlar iizerinde varoldugu iddia edilen
kisitlamalar karsisinda bir sey yapamiyor olmaktan otiirii, tepki dogacag diislince-
sidir. Oysa, ¢ok temel bir fark gozden kagirilmaktadir ki, Hiristiyanlikta bir ruhban
sinifi vardir ve Hiristiyanlarin bunlar olmaksizin ibadeti s6z konusu degildir. Bu agi-
dan, 6rnegin imam-hatip okulu ile HRO benzetmesi yapmak, dinin zorunluluklari
acisindan ¢ok da uygun olmamaktadir.

Bu agiklamadan hareketle Tiirkiye’deki muhafazakar kesimin bazi ¢ekinceleri olsa
da, biiyiik bir gogunluk itibariyla HRO’nun agilmasina karsi olmadigi goriilmektedir.
Islami kesim igerisinde degerlendirilen ancak dinf hassasiyetlerin yanisira milliyetgi
bir hassasiyete de sahip olan bazi kesimlerin ise, HRO’nun agilmasina laiklik kaygisi
ile karsi ¢cikan kesimlerin arglimanlarini kullanmalari dikkat cekicidir.

Okulun agilmasina Islami kesimlerde taraftar olunmasinin, inancin bir geregi ola-
rak destek verilmesinin yani sira bu okulun agilmasi halinde bunun bir emsal teskil
edecegi ve Miisliiman kesimin yasamakta oldugu sorunlarin bu 6rnekten hareketle
¢oziilmesinin yolu agilacagi diisiincesi de, etkili olmaktadir. Bilhassa imam-hatip
sorununun ve Kuran kurslarina yonelik kisitlamalarin bu 6rnek sayesinde ¢oziilebi-
lecegi ya da ¢oziilmese bile ¢oziilmesi yolunda etkili olabilecegi diisiincesi bu ¢ev-
relerde genis bir kesim tarafindan paylasilmaktadir.

Imam-hatipler ve Kuran kurslari ile HRO arasinda dinf egitim veren kurumlar olma-
lart ve Tiirkiye’deki laiklik anlayisinin uygulamadan kaynaklanan nedenlere bagli
olarak magduru olmalari disinda herhangi bir benzerlik olmamasina ragmen, sz
konusu kesim igin HRO’nun agilmasi bu anlamda 6nem tasimaktadir. Yine bu
noktada iizerinde durulmasi gereken bir baska husus da, muhafazakar kesimlerin
HRO’yu “papaz yetistiren bir okul” olmanin 6tesinde tanimadigi ve bilmedigidir.

Bu noktada Tiirkiye’nin Cumhuriyet dénemi boyunca, dini kurumlara bakisinin ve
laiklik anlayisinin dini egitim kurumlarina yonelik kararlarina da yansidigi, 6rnegin
imam-hatipler ile HRO’ya yonelik politikalarin paralellikler gosterdigi goriilmekte-
dir.

IV.2-DINT OKULLARA YONELIK POLITIKALAR

Bu paralellikler 1940°li yillara kadar geriye uzanmaktadir. II. Diinya Savagi’nin sona
ermesi ve daha 6zgiirliikgii bir ortamin tiim diinyada gegerlilik kazanmasi Tiirkiye’de
de bir takim gelismelerin yasanmasina neden olmustur. 1946 secimleriyle baslayan
yeni dénem, birgok alandaki yasaklarin da en azindan gevsedigi bir doneme tekabiil
etmektedir. Bu gelismelerin yasanmasinda iceriden gelen taleplerin etkisinden séz
edilebilirse de, esas unsur dis etkenlerdir.

Iktidarlarin secimle degistigi parlamenter bir demokrasi, daha 6zgiirliikcii bir siyas,
kiiltiirel ve dinf ortam gibi yeni olgular, Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi sonrasinda

25



26

ortaya gikan gelismelere paralel olarak dahil olmayi arzuladigi Bati diinyasina gire-
bilmesinin 6n kosulu haline gelmis bulunmaktaydi.

1950°de yapilan segimle iktidarin degismesi neticesinde bir parga popiilist nitelik-
teki politik bir yaklasimla da olsa, 6nemli degisikliklerin yasandigi gozlemlenmistir.
Hem Demokrat Parti’ye (DP) cesitli beklentilerle oy vermis kesimlerin taleplerinin
karsilanmasi, hem de iginde yer almak istenilen diinyanin ilkeleri, dini 6zgiirliiklerin
gelistirilmesinin yolunu agmistir. Hem giderek arttigi varsayilan Sovyet tehdidine
karsi “manevi bir tahkimat” olusturabilmek hem de Tiirkiye’nin bir biitiin halinde
o giine kadar daha mesafeli durdugu Bati diinyasiyla biitiinlesebilmesi igin (Mars-
hall yardimi, NATO’ya giris vb.) baslattigi girisimler sonucunda 1951 yili bir déniim
noktasi olmustur.

)

Bunun yani sira “Sovyet yayilmaciigi” ve “komiinizm tehlikesi,” o giine degin
politikalarini kendi kosullari dogrultusunda belirledigini varsayan Tiirkiye’yi de
etkilemis ve bir takim degisiklikler yapmaya zorlamigtir. II. Diinya Savasi oncesi
donemin izolasyonist ortaminin sona ermesi ve olusan kamplasma, dis politikanin
da bir geregi olarak, azinliklar da dahil olmak iizere dine yonelik politikalarda da
degisikliklere yol agmistir. Bu baglamda, 6rnegin o giine kadar siiriincemede kalan
HRO arazisinin istimlaki meselesi Rum Patrikhanesi lehine halledilmistir.3° Ayni
donemde ilk kez Miisliiman din adami yetistirmek i¢in imam-hatip kurslarr agilmis,
Hacca gitmeye izin verilmesi, tiirbe ziyareti yasaginin kalkmasi gibi engellemeler
kaldinlmistir.

1951 yilinda Imam Hatip Okullari yeni bir statiiyle “meslek okulu” olarak agilmis,
okullarda tekrardan din dersi egitimi verilmeye baslanmis, HRO’ya da kapandigi
yila kadar devam edecek olan yeni statiisii kazandirlmistir. DP’ye karsi gergekles-
tirilen ve onun laiklik ilkesinden uzaklastigini diisiinen 1960 darbesi, ne imam-hatip
okullarina, ne de HRO’nun yeni statiisiine dokunmustur.

Okulun kapatildigi 1971 yilina gelindiginde ise, bu donemin i¢ ve dis 6zellikleri yakin-
dan incelenmeyi gerektirmektedir. 1971 yilinda verdikleri muhtira ile mevcut iktidar
gorevden uzaklagtiranlarin temel amaci ne 1960°takiler gibi iilkeye “6zgiirliik getir-
mek” ne de daha sonra 12 Eyliil 1980°de ihtilal yapanlar gibi “anarsiyi onlemek”
olmustur. 1977°dekilerin temel hedefi, kurulusundaki istikametinden “sapan” Cum-
huriyeti yeniden “rayina oturtmak” olmustur. Bu anlayis dogrultusunda Nihat Erim
tarafindan kurulan hiikiimet “reform hiikiimeti” olarak adlandinlmistir.

S6z konusu reform hiikiimetinin ilk icraatlarindan birisi de imam-hatip okullari-
nin orta kisimlarini kapatmak olmus; HRO faaliyetine de Anayasa Mahkemesi’nin
kararina istinaden bu dénemin olaganiistii kosullari igerisinde son verilmistir.3' Bu

30 Macar, age, s. 291

31 Anayasa Mahkemesi’nin 12.01.1971 tarih ve E.69/31, K.71/3 sayili karari. Resmi Gazete, 26.03.1971/13790



kararda, hukuki gerekcelerin yani sira, o giinlerde Kibris ve Bati Trakya’da yasa-
nan gelismeler dolayisi ile Yunanistan’la Tiirkiye arasinda uygulanan “karsiliklilik”
ilkesinin payi oldugu da asikardir. Okulun kapatilmasinin uluslararasi alanda fazla
yanki bulmamasinin nedenleri arasinda muhtemelen o giinlerde Yunanistan’in
uluslararasi kamuoyunda fazla sempatiye sahip olmayan bir cunta tarafindan idare
ediliyor olmasi da bulunmaktadir.

Ancak 1971 askeri rejimi sona ermeden, imam-hatip okullarinin orta kisimlar tekrar-
dan agilmis ve sonraki iktidarlar doneminde bu okullarin sayilari alabildigine hizla
artmistir. Bu okullarin gelisimi ve sayilarinin artisinda o giinlerdeki Soguk Savas
ve “komiinizm tehlikesi”ne karsi “manevi tahkimat” ihtiyacinin siirmesinin etkisi
biiyiiktiir.32 Buna karsin hem Yunanistan ile 1974 yilindan itibaren daha da gerilen
iliskiler, hem de HRO’nun ilke adina imam-hatip okullarina benzer bir islevinin
olmadig diisiincesi dolayisi ile agilmadigi ya da agilmasi igin bir yontem gelistiril-
medigi gorulmistiir.

V-HRO TARTISMALARININ HUKUKI BOYUTU

1971°de kapatilmasi iizerine HRO’ya tayin edilen kayyimlik, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi iiyelerinden Prof. Dr. Omer Ilhan Akipek’i avukat olarak tutar, O da
Danistay’a bu idari tasarrufun iptali istegiyle, 17 Kasim 1971°de 6zetle su gerekgelere
dayanarak dava dilekgesi sunar:

1- Bu okul, Lozan’in 40. maddesi kapsamina giren okullardandir.

2- Teoloji boliimiini bitirenlere verilen diplomalarda yer alan, “lise lizerine en az
bir yillik mesleki tahsil veren okullar derecesinde 6grenim gérmiis sayilirlar” iba-
resi disinda, TC Lise Diplomasi ile Teoloji Boliimii Diplomasi arasinda higbir fark
yoktur.

3- Okulun teoloji b6liimii mezunlar bu sifatla vatani gorevlerini lise mezunlari gibi
er olarak yaparlar.

4- Ogrenimlerine iiniversitede devam etmek isteyenler, lise mezunlan gibi giris
sinavina tabi tutulurlar.

5- Bu boliim mezunlan ancak rahiplik meslegine kabul olunurlar.

6- Okul, 625 sayili Ozel Ogretim Kurumlar Kanunu’na gore kurulmus olmayip
1844’ten beri faaliyet gostermektedir. Zaten, okulun yonetmeliginin onaylandig
tarihte yiiriirliikte olan mevzuata gore 6zel yiiksek okul agilamazdi.

32 Mehmet Ali Gokagti, Tiirkiye’de Din Egitimi ve imam Hatipler, (Istanbul: Iletisim, 2005), s. 211, 221, 233 vd.
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7-

Kapatilan biitiin 6zel yliksek 6gretim kurumlarinin 6grencilerinin 6grenimlerine
devam edebilmeleri amaciyla 1472 sayili kanun ile mevcut liniversite ve akade-
milere baglanmalarina ragmen HRO’nun hakkinda boyle bir islem yapilmamig
olmasi, kanun koyucunun bu okulu bir yiiksek okul olarak gormemis oldugunun
acik bir delilidir.

Akipek’in son olarak soziinii ettigi bu bosluk, Ankara Universitesi Senatosu’nun
21 Aralik 1971 tarih ve 728/5118 sayili karariyla doldurulmak istenir. Bu karar, yillar
sonra giindeme gelecegi gibi, ilahiyat fakiiltelerinden birinin igerisinde bir Orto-
doksluk boliimii agilmasini 6nermektedir.

Okulun kayyimligi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi iiyelerinden Prof. Dr. Hicri
Fisek’e de bir miitalaa hazirlatir. Fisek de, 10 Subat 1972 tarihli miitalaasinda, Ozi-
pek’in savunmasindaki ifadelere benzer ifadelerle, 6zetle sunlara yer verir:

1-

Okul kapatildigi zaman, 625 sayili yasanin iptal edilmemis olan 25. maddesinde
belirtilen bir azinlik okulu olarak islemektedir. Bu madde Lozan’in 40 ve 41.
maddelerine atif yapar. Bu uygulama, 625 sayili yasanin bazi hiikiimlerinin iptali
Tiirk vatandaslarinin orta dereceli okullarinin kapanmasina yol agmadigi cihetle
Lozan’da belirtilen esitlik ilkesine aykiri olacaktir.

Lozan geregi azinliklarin dint ayinlerini icra etmeleri serbest olduguna gére, bu
din adaminin yetistirilmesini de zorunlu kilar. 40. madde de, “her tiirlii okul
vesair 6gretim ve egitim kurumlan agmasini” hiikme bagladigina gore, bu azin-
liklarin din adami yetistirecek okul agmasi laiklik ilkesini, laik devletin din okulu
agmasindan daha az zedeleyecektir.

Okul diplomalar, diger lise diplomalari gibi okul miidiirii ve Milli Egitim Miiddirii
tarafindan imzalanmaktadir. Oysa ayni devirde verilen 6zel yiiksek okul diplo-
malarini okul miidiirii ve Milli Egitim Bakani imzalamaktadir.

Bu diplomanin (niversite ya da yiiksek okul diplomasinin sagladigi haklarn sag-
lamayacagi, okulun MEB tarafindan tasdik edilmis olan yonetmeliginde agik¢a
belirtilmistir. Bu goriislere ragmen, yukarida sozii edilen gerekceyle dava agil-
masi engellenir.

Oysa ki bu konuda Lozan Antlagsmasi’nin hiikiimleri agiktir. Antlasmanin 40. mad-
desi, konuyla dogrudan ilgili su ibarelere yer vermektedir:

“Miisliiman-olmayan azinliklara mensup Tiirk uyruklar, hem hukuk bakimindan
hem de uygulamada, 6teki Tiirk uyruklarnyla ayni islemlerden ve ayni giivencelerden
[garantilerden] yararlanacaklardir. Ozellikle, giderlerini kendileri 6demek iizere, her
tirlii hayir kurumlariyla, dinsel ve sosyal kurumlar, her tirlii okullar ve buna benzer
ogretim ve egitim kurumlarn kurmak, yonetmek ve denetlemek ve buralarda kendi



dillerini serbestge kullanmak ve dinsel ayinlerini serbestge yapmak konularinda esit
hakka sahip olacaklardir.”

Anlasma’nin 42. maddesinin 3. paragrafi ise soyledir:

“Tiirk Hiikiimeti, soz konusu azinliklara ait kiliselere, havralara, mezarliklara ve oteki
din kurumlarina tam bir koruma saglamayi yiikiimlenir. Bu azinliklarin Tiirkiye’deki
vakiflarina, din ve hayir isleri kurumlarina her tiirli kolayliklar ve izinler saglanacak
ve Tiirk Hiikiimeti, yeniden din ve hayir kurumlari kurulmasi icin bu nitelikteki 6teki
6zel kurumlara saglanmis gerekli kolayliklardan hig birini esirgemeyecektir.”

Goriildiigu gibi bu diizenlemeler, diger haklarin yaninda azinliklarin dinsel kurumla-
rinin varligini ve ayni zamanda yeni dinsel kurumlar yaratma hakkini bile icermekte-
dir. Lozan Antlasmasi bir biitiin olarak ele alindiginda, azinliklarin sadece bireysel
degil kurumsal diizeyde de korunduklar goriilmektedir. Cemaatin azalmasi ya da
bireylerin ortadan kalkmasindan dolayi kurumlarin da ortadan kalkmalarn gerektigi
ya da gereksiz duruma diistiikleri, bu nedenle okula ihtiya¢ bulunmayacag iddia-
sinin hukuken kabul gérmesi giic oldugu gibi, boyle bir mantik giidiilmesi, Istan-
bul’daki Rum azinligin neden yok oldugu sorusunu da giindeme tasiyarak, konunun
Tirkiye’nin agiklamasinin zor olacagi yerlere gitmesine neden olabilecektir.

Bu noktada, Lozan Antlagmasi’nin “Azinliklarin Korunmasi” basligini tasiyan bolii-
miiniin bazi ozelliklerini de vurgulamak gerekir: 37. madde uyarinca Tiirkiye, bu
béliimiin kapsadigi hiikiimlerin temel yasalar olarak taninmasini ve higbir kanu-
nun, higbir yonetmeligin (tiiziigiin) ve higbir resmi islemin bu hiikiimlere aykiri ya
da bunlarla gelisik olmamasini ve higbir kanun, higbir yonetmelik (tiiziik) ve higbir
resmi islemin s6z konusu hiikiimlerden istiin sayilmamasini yiikiimlenmektedir.
44. madde uyarinca da Tiirkiye, s6z konusu boliim hiikiimlerinin gayrimiislim azin-
liklarla ilgili olduklari 6l¢iide uluslararasi nitelikte yiikiimler meydana getirmelerini
ve Milletler Cemiyeti giivencesi altina konulmalarini kabul etmektedir. Ayni mad-
dede, azinliklara iliskin hiikiimler iliskin hukuki ya da fiili meseleler tizerinde ortaya
gtkacak goriis ayriliklarinin uluslararasi nitelikte sayilacagi hiikmii de mevcuttur.
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin go. maddesinin son paragrafi ise soyledir:

“Usuliine gore yiiriirliige konulmus milletlerarasi andlagsmalar kanun hilkmiindedir.
Bunlar hakkinda Anayasaya aykirilik iddiasi ile Anayasa Mahkemesine bagvurula-
maz. (Ek climle: 7.5.2004-5170/7 md.) Usuliine gore yiiriirliige konulmus temel hak
ve Ozgiirliklere iliskin milletlerarasi andlagsmalarla kanunlarin ayni konuda farkli
hiikiimler icermesi nedeniyle gikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi andlagma
hiikiimleri esas alinir.”

Okulun bugiin agilamayacagina dair bazi cevrelerce gerekge olarak gosterilen Tev-
hid-i Tedrisat Kanunu, bu konuda bir gerekge olusturamaz. Ciinkii, eger bu kanun
Lozan’a aykir ise zaten gikarilamamasi gerekirdi, nitekim bu kanunu gikaranlar da
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HRO ile bu kanun arasinda bir iliski/geliski gormemislerdir ki, HRO bu kanunun
ciktigr 1924 yilindan 1977’°e kadar faaliyetini siirdiirmiistiir. Kapatilma gerekgesi bu
kanun degildir, dolayisiyla agilmasinin éniindeki engel de olamaz.

Anayasanin 24. maddesinde “Din ve ahlak egitim ve 6gretimi Devletin gozetim ve
denetimi altinda yapilir’ denmekte, bu da bazi kesimlerce HRO’nun agilamayaca-
ginin gerekgesi olarak sunulmaktadir. Oysa HRO agikken MEB’in denetimindeydi,
bugiin de bundan farkli bir talep yoktur. YOK Baskani’nin da, HRO’nun YOK’e degil
eskiden oldugu gibi MEB’e bagli olarak agilmasi gerektigini iceren bir raporu Hiikii-
mete verdigi bilinmektedir.

Ozel Ogretim Kurumlar Kanunun 25. maddesi, “Bu Kanunun yayimi tarihinde mev-
cut olup, 23 Agustos 1923 tarih ve 340 sayili Kanuna bagli Andlasmanin 40 ve 41 inci
maddeleriyle ilgisi bulunan okullarin 6zellik géstermesi gereken hususlar yonetme-
likle tespit edilir” demektedir. Burada sozii edilen andlasma Lozan’dir ve bu yasa
yayinlandiginda HRO zaten agiktir.

Lozan gergevesinden bakildiginda, HRO’nun o6zel yiiksekokullara iliskin kanun
gerekce gosterilerek kapatilmis olmasi hukuken Lozan’a aykirnidir. Ciinkii Lozan
imzalanirken bu okul mevcuttur, 1965 yilinda gikarilmis bir yasa icerisinde addedi-
lerek, sanki okul bu yasa ile agilmis gibi okulun bu yasanin bazi maddelerinin iptali
ile kapatilmasi, “uluslararasi sézlesmelerin yasalardan iistiinliigii” ilkesiyle taban
tabana zittir. Zaten, HRO higbir zaman bir “yiiksekokul” ya da “liniversite” olma-
mistir. Ancak ve ancak, Lozan’a gore tanimlanmis bir “azinlik okulu” ya da “dinsel
kurum”dur.

Lozan’da azinliklar ile ilgili diizenlemelerin temel amaci, azinliklarin varliklarini
surdiirebilmeleri iken, daha yeni sozlesmelerdeki temel vurgu demokratik toplum
diizeninin vazgecilmez bir geregi olan ¢ogulculuk ilkesinedir. Calismanin konusu,
sadece Lozan belgesi agisindan bile ele alindiginda, ciddi bir ihlalle karsi karsiya
kalindigini gozler 6niine sermektedir.

Okul hem hukuken yanlis bir kararla kapatilmistir hem de simdi agilmasinin,
Lozan’dan yillar sonra cikarilmis Yiiksek Ogretim Kanunu’na aykiriligindan soz
edilmektedir. Oysa okul kapatilmasaydi, bu yasaya aykiriligi iddia edilemeyecekti.
Genel olarak uluslararasi hukukun kilit tasini olusturan kural geregi, “antlagsmanin
taraflarindan birinin, kendi i¢ hukukunun hiikiimlerini 6ne siirerek antlagsmayi uygu-
lamaktan kaginmayi mesru kilamayacagi” ilkesi de unutulmamalidir. Bu nedenle,
Tiirk yiiksek 6gretim sistemine egemen olan laiklik ilkesiyle bagdasmazlik nede-
niyle HRO’nun agilamayacaginin iddia edilmesi, uluslararasi hukukla geliski olug-
turmaktadir. Ayrica, yukarida s6zii edilen esitlik ilkesi ve bu ilkenin uzantisi olarak
aynmcilik yasagi ilkesi de hatirlanmak durumundadir.



Lozan Barns Andlasmasi’nin 40. maddesi, Rum Patrikhanesi’ni bir kurum olarak
uluslararasi hukuk giivencesi altina almaktadir. Okul sorunu siirmeye devam ettigi
takdirde Rum Patrikhanesi’nin, AIHM’ye basvuru mekanizmasi da dahil olmak
lizere her tiirlii hukuki yolu denemesi muhtemeldir. AIHM’nin bu tiir konularda ver-
digi kararlardaki egilimi, dinsel topluluklarin 6zerk bigimde orgiitlenmesini, devlet
miidahalesine tercih ettigi yoniindedir. Patrikhane veya bu kuruma bagli birimlerin
orgiitlenme problemlerinin oniine gelmesi halinde, ayni egilimde olmasi kuvvetle
muhtemeldir.

HRO’nun yeniden agilmasinin laiklige aykir olacagi iddia ediliyorsa, bunun “yeni”
bir yorum oldugunun kabul edilmesi gerekir. Ciinkii, anayasaya laiklik ilkesinin gir-
digi 1937°den, okulun kapatildigi 1971°e kadar boyle bir tartisma mevcut degildir.

AB siirecindeki tartismalarda sik sik Lozan’i hatirlayan gevrelerin, azinliklarla ilgili
konularda Antlagsma’nin maddelerini hatirlamamalar ise manidardir. Kaldi ki,
Tiirkiye’nin azinliklar denilince artik yalnizca Lozan’i anlamasina da imkan yok-
tur. Daha sonra imza attig uluslararasi metinlerin hiikiimleriyle de bagl oldugu,
nedense bazi cevrelerce goz ardi edilmektedir. Basta Avrupa Insan Haklari Sézles-
mesi olmak iizere, Tiirkiye’nin bir siire 6nce onayladig 1966 tarihli Medeni ve Siyasi
Haklara Iliskin Uluslararasi S6zlesme gibi bircok belge, azinliklar konusunda Tiirki-
ye’ye yiikiimliiliikler getirmektedir.

VI-¢OZUM ONERILERI

VI.1-RUM PATRIKHANESI’NIN FORMULU

Diinyanin bircok bélgesini ruhani olarak yonetmekte olan Patrikhane, HRO’yu yeni-
den agarak, ihtiyaci olan ruhbani kendi miifredati dogrultusunda yetistirmek iste-
mektedir. Bu nedenle potansiyel 6grenci adaylarinin da bu bolgelerden gelecek olan
adaylar olmasini 6ngérmektedir.

Rum Patrikhanesi’nin bu konudaki temel istegi, 1971°de kapatilmis olan HRO’nun
eski statiisiiyle aynen agilmasidir. Bundan kastedilen statii, MEB’e bagli “6zel okul”
statiisiidiir. Okulun yonetimi Rum Patrikhanesi’nde, denetimi MEB’deydi. Kilik kiya-
fet sorunu yasanacagi seklindeki elestirilere Rum Patrikhanesi, okulun agik oldugu
donemlerde de 6grencilerin MEB’e bagli diger okullardaki 6grenciler gibi giyindik-
leri; okulun kilisesinde yapilacak uygulamalarda ise, 6grencilerin arasinda ruhani
olan varsa onlarin ciibbe giyebilecekleri digerlerinin ise ciibbe giymelerinin zaten
kilise kurallar geregi miimkiin olmadigi seklinde yanit vermektedir.

VI.2-ERMENI PATRIKHANESI’NIN FORMULU

Bu formiil, Rum Patrikhanesi’nin disinda hemen biitiin Hiristiyan cemaatlerin iize-
rinde anlastiklarn formiildir. Bir devlet liniversitesi biinyesinde, “karsilastirmali
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din arastirmalarn” gibi bir ad altinda, her bir din ve mezhebe yonelik olarak, 6rne-
gin “Ermeni dili ve kiiltiirii,” “Siiryani dili ve kiltiirii” vb. adlandinlabilecek gesitli
boliimler agilmasini 6ngérmektedir. Mufredatin hazirlanmasinda dini liderliklerin
de soz sahibi olmak istedigi bu boliimler “laik” egitim verecekler, ancak 6grenci-
lerin iginden ruhani olmak isteyenler, boliimde teorik bilgileri alirken, uygulamay:
da bizzat kendi cemaatlerinin dini kurumlarinda 6greneceklerdir. Bu béliimlerin
mezunlar yalniz ruhant degil, ayni zamanda gayrimiislimlerin okullarindaki dil ve
kiiltlir derslerine 6gretmen olma gibi bir islevi de yerine getireceklerdir.

VII-SONUG

Ister Miisliiman kesime ait olsun, isterse gayrimiislim kesimlere ait olsun dinle ilgili
tartismalar sadece din ve inang boyutu ile sinirli kalamamaktadir. Kaginilmaz bir
sekilde siyasi platforma kaymakta; egitim, dini simgeler vb. gibi konular lizerinden
dinin kendisi tartisilmaya baslanmaktadir. Dinin kamusal alanda yeri olup olama-
yacagi, Tiirkiye’de son zamanlarda tartisilmaya baslamis bir konudur ve HRO’nun
varligi bununla da yakindan ilgilidir. Bu anlamda Hiristiyanlarin ibadet igin ruh-
bana ihtiya¢ duyduklan gerekcesi de bu yaklasima uygun diismektedir. Sorunu bu
lilkede Hiristiyan vatandaslar oldugu ve onlarin inanglarinin geregini yerine getir-
mek meselesinde sikintiya diistiikleri tezinden hareket ederek, kamuoyunda tartis-
maya agmak ve geregini yapmak, benzer sorunlarin ¢oziimiinde islevsel bir adim
olacaktir.

Sorunun ¢oziimiine yonelik asil cekisme, Islamikékeni olan siyasi iktidara giivenme-
yen laik hassasiyeti agir basan kesimler ile sorunu ¢6ziime kavusturdugu takdirde,
“yabancilara taviz vermek”le itham edileceginden gekinen siyasi iktidar arasinda-
dir. Buradaki giivensizlik giderildiginde, ¢oziilmesini biiyiik bir gogunlugun istedigi
anlasilan HRO konusu da sanilandan gok daha kolay bir sekilde ¢oziilebilecektir.

Ancak, Tiirkiye’nin AB iiyeligi siirecinin hiz kazandigi bir donemde 6zellikle son bes
yilda AB karsiti cevrelerin, AB ile miicadelelerini gayrimiislimler ve Patrikhane iize-
rinden gergeklestirmeye galistiklar gézlemlenmektedir. Kopenhag kriterleri geregi
AB, Turkiye’den bu konularla ilgili mevzuatini diizeltmesini istedikge, bu durum
icerdeki kamuoyuna “ayricalik isteniyor” seklinde sunulmakta, bu da giderek yiik-
selen milliyetgiligin en temel giindem maddelerinden birini olusturmaktadir. Bu
kesimlerce devletin esitsiz uygulamalari savunulmakta, bu konudaki ig istekler duy-
mazdan gelinmekte, distan gelen istekler de “iste icislerimize karsiyorlar” denile-
rek kamuoyu kiskirtilmaya ¢alisilmaktadir. Oysa sorunun ¢6ziimii, gayrimiislimlere
uygulanan ayrimciliklarin bir an 6nce ortadan kaldirilmasi ve hiikiimetin vatandas-
larinin dinine gore davranmaktan vazge¢mesinde yatmaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde Patrikhane, yalniz Tiirkiye sinirlar igerisindeki
Rumlarin dini kurumu olarak tanimlanmaya calisilmissa da, son 15-20 yilin gelis-



meleri sonucunda, diinyayi yoneten biiyiik giigler tarafindan, belki “gercek giiciinii
de asacak bigimde” ekiimenik roliinii daha fazla oynamaya itilmektedir. Eger biiyiik
gliclerin bu konuda devreye girmesinden rahatsizlik duyuluyorsa, bunun caresi,
gayrimiislimlerin ve Rum Patrikhanesi’nin sikayetgci olduklari sorunlarin ve esitsiz-
liklerin icerde ¢oziilmesi igin gaba harcamaktan; boylece bu konularin Tiirkiye-AB ve
Tiirkiye-ABD arasindaki sorunlar olmaktan ¢ikmasini saglamaktan gegmektedir.

HRO tartismasinin ve genel olarak Tiirkiye’deki gayrimiislimlerin ruhbanlarini yetis-
tirememeleri, bu cemaatlerin ig isleyislerinin devlet tarafindan hukuken tanimlan-
mamis olmasiyla dogrudan baglantilidir. Farkli zamanlardaki patrik segimlerinde
bile, farkli farkli “secim esaslari”’na muhatap kilinan cemaatlerin dini kurumlari
olan patriklikler, hukuken tanimlanmamis, boylece iilkenin hukuki bir sorumlulukla
karsi karsiya kalmayacagr hesabi yapilmistir. Ruhban yetistirmeleri ise, siyasi bir
konu addedilmis, i¢ ve/veya dis konjonktiire kurban edilmistir.

Ulkemizde var olan imam-hatip liseleri fiilen ilahiyat egitimi veren lise diizeyinde
okullardir. Dolayisiyla bunlarin tevhid-i tedrisat yasasina aykiri olmadiklari kabul
ediliyorsa, Hiristiyan ilahiyati okutan bir lise ya da lise lizerine bir-iki yil meslek
egitimi veren bir tiir meslek okulunun neden miimkiin olamayacaginin agiklanmasi
gerekmektedir.

Unutulmamasi gereken bir baska nokta da, laik bir devletin ruhban yetistiremeye-
cegi ya da yetistirmemesi gerektigidir. Bu nedenle dogru olan, devletin gézetimi ve
denetimi altinda, her gayrimiislim cemaatin kendi ruhbanini, parasini cemaatinden
toplayarak ve elbette miifredatini belirleyerek, kendisinin yetistirmesidir. Diinya-
daki laik uygulama budur.

Sonug olarak;
1- HRO’nun kapatilma islemi, Lozan Antlasmasi’na aykirilik olusturmaktadir.

2- Anayasa Mahkemesi’nin bazi maddelerini iptal ettigi 625 sayili yasanin, HRO ile
bir ilgisi yoktur.

3- Ermeni Patrikhanesi’nin formiilli, iiniversite gatisi altinda dogrudan ruhban
yetistirmeyi amaclamamaktadir. Bu mezunlardan ruhani olmak isteyenler,
kendi dini kurumlarina yoneleceklerdir. Bu nedenle s6z konusu formiil, sadece
bir YOK tasarrufu ile uygulamaya konabilecek kadar pratik bir yaklagimi ifade
etmektedir.

4- Rum Patrikhanesi, HRO’yu eski statiisiiyle de olsa agmak istemektedir. Bu for-
miil, okulun bir “Patriklik semineri” olarak anlasilmasi ve MEB c¢ercevesinde
daha once oldugu gibi “6zel okul” statiisii verilerek, bakanlik denetiminde
islemesiyle uygulanabilir. Cumhuriyet doneminde 1977°e kadar zaten bu sta-

33



34

tlyle islemis olmasi, tekrar agilmasinda bir engel olmadiginin da kanitidir. Bu
durumda diplomasinin Tiirkiye’deki genel egitim kurumlarinin muadili olarak
taninip taninmamasi ayrica tartisilabilir.

Ruhban yetistirmeyi amaglayan her iki 6neri de mesru olup, siyasi irade tarafindan
kolayca karsilanabilecek taleplerdir.
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