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SUNUS

Tiirkiye'nin demokratiklesme ve AB iiyeligi siirecleri agisindan kritik bir énem tagiyan azinlik hak-
lar1 sorunu, gectifimiz birka¢ sene oldugu gibi 6niimiizdeki dénem icinde de hitkiimetin ve kamu-
oyunun giindemini en ¢ok meggul edecek konulardan biri olacaga benziyor. AB ile uyum yasalan ger-
gevesinde son yillarda bu konuda olduk¢a énemli adimlar atilmms olmasima ragmen, soruna etnik, dil-
sel ve dinsel 6gelerden armmdirlmis yeni bir anayasal vatandashk modeli ve demokrasi normlar: cer-

cevesinde bir ¢6ziim heniiz saglanamarmgtir.

TESEV, Tirkiye'nin azinhk haklari sorununu sosyo-ekonomik ve kiiltiirel boyutlar: ile ele almak ve
Osmanli Imparatorlougwnun son yillanndan bugiine degin gecirdigi doniigiimii tarihsel biitinliigti
icinde degerlendirmek iizere, 9-10 Arahik 2005 tarihlerinde uluslar arast bir konferans diizenledi.
Konferansin birinci giiniinde, gayr-Miislim vatandaslarin miilkiyet haklarmna yonelik resmi uygula-
malarin tarihsel siirecler icinde nasil gekillendigi, ekonomi politikalanmnin ve hukukun ayrimer poli-
tikalart megrulastma ve “hukuksallagtiricr” birer arag olarak nasil kullanildigs ve bugiin gelinen nok-
tada yasal mevzuatin gorece iyilesmesine ragmen ayrmae zihniyet ve pratiklerin hala nasil hitkiim
siirditgii tarnslds fkinci giinde ise, genelde etnik azmliklan, 6zelde Kiirtler ve Aleviler’i, hedef alan
asimilasyonist ve ayrimar dil ve din egitimi politikalarin yine ayni tarihsel stireclerde nasil gelistigi ve
AB siirecinde atilan yasal adimlarm bu gruplarin toplumsal talep ve ihtiyaclarimi karsilamada ne de-
rece yeterli oldugu degerlendirildi.

Bu konferansin bizim agimizdan en bityilk 6nemi, sadece resmi azinlik, kimlik ve vatandashik politi-
kalarina degil, azinlik gruplannin asimilasyonist ve ayrimci uygulamalara tepki olarak cemaatgi po-
litkalan yeniden iireten, ice dénitk ve milliyetci tutumlarma da elegtirel bakan, son derece canli ve
zihinsel agidan “kiskirtict” tartigmalarm yasanmasiyda. Belki de ilk kez, sadece devletin degil azmlik
cemaatlerinin de izledigi politikalar, “iceriden konugan” kigilerce sorgulandi ve elestirildi. Kuskusuz
bu, Tiirkiye'’de ozgiir ve elestirel diislincenin gelismesi, ve demokrasi ve vatandaghk anlayigimm yer-
lesmesi a¢isindan son derece heyecan verici. Konferansta sunulan tebliglerden olusan bu kitabi, kon-
feransta yer alan bizler kadar heyecanla ve keyifle oklgracﬁglmm UMy oruz...

Dilek Kurban :
TESEV Demokratiklesme Programi
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Can Paker

Sayin Yargitay Onursal Bagkamm, ¢ok kiymetli misafirlerimiz, TESEV’in diizenledigi “Tiirkiye’de
Azmhk Haklann Sorunu: Vatandashk ve Demokrasi Eksenli bir Yaklasim” bashikli uluslararasi konfe-
ransa hosgeldiniz. Konferansimza konusmact veya dinleyici olarak sehir dipndan ve yurtdigmdan
gelen davetlilerimize &zel olarak hosgeldiniz demek istiyorum.

Tiirkiye’de azmhk haklan sorununu, TESEV Demokratiklesme Programu biinyesinde siirdiiriilen
“Azinlik Haklar1 ve Vatandaghk” projesi cercevesinde ele aldik. Bu konuda bilimsel arastrmalara da-
yanan siyasa onerileri yapmak hedefindeyiz. TESEV’in bu konuyu yani azmbk haklari ve anayasal va-
tandaghk alanimda ¢ahsmasimin ii¢c temel nedeni vardir. Birincisi, demokratikleymenin g¢ok temel bir
ilkesi oldugunu distiniiyoruz. Bireylerin kendilerini esit, gercek anlamda egit vatandas hissetmeleri-
ni, yani nereye, hangi azinlhiga ait olursa olsun; kendilerini esit vatandas hissetmelerinin demokratik-
lesmenin gok temel bir &gesi oldugunu diisiiniiyoruz. O nedenle aznhk haklar ile ilgiliyiz. Ikincisi,
hepimizin bildigi AB iiyelifi agsmdan azinhk haklan fevkalade temel bir unsurdur, bunun uygula-
mada en {ist diizeyde demokratik kurallara uymas: gerekir. Ugiinclisli ise toplumun biiyiik bir kesimi
ve devletin resmi politikalar1 agisindan ¢ok hassas bir konudur azinlik haklari. Ve tartigilmamaktadir
Tiirkiye’de yillardir. Biz bu konunun tartigtlarak sorunlarmun ¢oziilecegine inantyoruz. Yani biz bu-
nu giindeme getirerek, Tirkiye'de tartiplmasini saglayarak bir sonuca varilmasinr saglayacagimiza

¥

inamiyoruz.

2004 yilmda TESEV, yine sayin Baskin Oran tarafindan hazrlanan “Yzrésyede Azimiikiar, Kavram-
lar, Lozar, Iy Mevzual, lptibat Dygulamabashkh yayam kamuoyuna sundu. Ayrica vakiflar tasarst-
min cemaat vakiflaring ilgilendiren hiikiimleriyle ilgili hilkitmete 6nerilerimizi agiklayarak ilettik ve
yasa degisikliklerine dogrudan etk ettik. Bu 2004 yilinda idi. 2005 yilinda editérltgiing Turgut Tar-
hanli ve Ayhan Kaya’nin yaptign ve “Tirkiye’de Cogunluk ve Aznhk Politikalarn: AB Siirecinde
Yurttashk Tartigmalar1” bash@im tagiyan derleme kitap c¢aligmasini kamuoyuna sunduk.

Biz azmlik haklar1 ve sorunlarimi; ulusal ve uluslararasi boyutlart ile disiplinlerarasi bir perspektifle
ele aliyoruz. Bu agidan anayasal vatandaghk tartiyjmasma tnemli bir katkida bulunacagimiza inamiyo-
ruz. Diizenledigimiz uluslararas: konferasin ilk giiniinde, sosyo-ekonomik haklar ve miilkiyet hakla-
n1 iizerinde duracagz. Ikinci gimiinde ise kiiltiirel haklar, azinhklar agsindan yine, dil ve din eSitimi
haklanyla ilgili tartiymalan gerceklestirecegiz. Disiplinlerarasi perspektifle stirdiirtilecek olan bu tar-
timay1 yaparken tarihsel boyutlarmi, meveut durumunu ve evrensel standartlar ile gelecekte ne ol-
mas: lazzm geldigini irdelemeye ¢alisacagiz. Bu agamada iki noktann Snemle altim ¢izmek istiyorum.
Birincisi Tiirkiye’de hukuken azinlik statiisii verilmis olmasma ragmen pratikte azinhk sayilmayan
biitiin gayrimiislim gruplarin azinhk olmas: gerektiginin farkindayiz. Ikincisi hukuken azinlik ola-
rak tammnmasalar ve azinlik statiisii istemediklerini belirtseler de sosyolojik olarak azinlik hissettiri-
len herkesi azinhk problematiginin bir parcasi olarak goriiyoruz. Bu noktada Tlrkiye'de azinliklarla
ilgili haklarda demokratiklesmede ciddi bir adim olacak bu konferansi gergeklesmesi icin bize destek
olan Friedrich Naumann Vakfrna ve pek ¢ok faaliyetimizi destekleyen Ag¢ik Toplum Enstitiisii- Tiir-
kiye ofisine huzurlarimizda tesekkiir etmek istiyorum. $Simdi bu konferansin hazirlanmasinda 6nem-
i katkisi olan ve 2005 senesinde TESEV’In azmlik haklart ve anayasal vatandashk projesine damis-
manhk yapan Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi &gretim iiyesi saymn ve sevgili Prof. Dr.
Baskin Oran’ kiusiiye davet ediyorum.
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Baskin Oran

Benim kisa konusmam burada ne yapmak istedigimize iligkin olacak. Katliam veya zorunlu go¢ yo-
luyla etnik temizlik gibi birtakim ¢bziimleri bir kenara birakirsaniz, bunlar bizim baglamimz disin-
dadur, biitiin devletlerin azinhk meselesine kabaca iic yontemle yaklagngim goriiyoruz.

Bunlardan biri “cokkiilttireiilitk”tiir. Gokkiiltiirciilitkte insanlar azinbk olarak alinmaz, hepsi ayn ay-
n1 farkh gruplar ve biitiinciil unsurlar olarak almir. Hatta bir tirr ¢ok-hukukluluk dahi s6z konusu
olabilir. Yalmiz, bu ¢tziim, beyaz kolonlar marifetiyle kurulan Avustralya, Kanada, Yeni Zelanda gi-
bi birtakim “sentetik” devletler i¢indir. Tirkiye gibi tarihsel gelismeyle, evrimle kurulan devletlere
uymaz.

Ikinei yontem uluslararas: koruma altinda azinlik statiisii ve haklar1 vermektir. Uzun lafin kisas1 bu-
nun en canh 6rmegi Lozan’dir. Yalmz bu tiir yéntemlerde birtalam sakincalar ortaya ¢ikar. Bir kere
azmlk, ¢ofunluga hedef gosterilmis olur. Azinlik uluslararass unsurlar tarafindan korundugu icin
yabancilanin beginci kolu gibi algilanabilir. Ayrica bu yéntem azmlg gofunluktan tecrit edip bir tiir
gettoya kapattif icin azinlhigim entegre olmasimi da engelleyici nitelik tagir. Miidahaleye yol agmasi, o
da ayr: bir sorun.

Ugiincii yontem, genigletilmis ve derinlegtirilmis demokrasi uygulamaktir. Béylece bu ikinci yonte-
min sakincalart engellenmis olur. Aynu zamanda azmbklan {ilkeye entegre etme politikasinin bir so-
nucu olarak iilkeye de demokrasi gelmis olur, Bugiin burada tartijacagumuz yontem ¢ok genel hatlan
ile bu

Burada birtakim tamimlar vermek lazzm. Tamim demek, hersey demek. Bunlardan bir tanesi vatan-
daghk. Vatandashk, bireyler ile devlet arasinda yasalar tarafindan ortaya konulmus kargibikh hak ve
gorevlere dayanan bagdir. Bu hukuki tammm Tiirkceye terciime etmek gerekirse soyle demek lazam:
Vatandagin devlete sadakat gostermesi, bunun karsihfinda devletin de vatandasn mutlu- etmesi gere-
kir. Kargihkh hak ve ytikiimliiliikkten anlasilmasi gereken budur. Ashnda bu ikisi tek bir seydir. Bir-
birine fevkalade baghdir. Clinkii aznlk, mutlu oldugu zaman devletine sadakat gosterecektir.

Azmhktan kastettifim, onu da bastan soylemeliyim, hukuki statii degildir. Bizde fevkalade yanhs an-
lagilan ve yanliy dnlagilmasi icin de 6zel caba gosterilen hususlardan bir tanesi de budur. Azmhgm
varhigt baska bir seydir; o sosyolojik bir olaydir, o artik ¢zellikle 1997°den sonra tartisilmayan bir hu-
sustur. Bir iilkede cesitli agilardan fackl olan ve bu farkhhgim kimliginin ayrilmaz parcas: sayan bir
dominant-olmayan grup varsa, o iilkede azmnlik vardir. flgili devlete sorulmaz, sende azinlik var mi-
dir diye. '

Ama azmlk statiisii (haklar)) vermek ayn bir seydir. Devlet onu ister verir ister vermez. Dolaysiyla
burada aznlig biraz 6nce sdyledigimiz gibi azinhk statiisit olarak degil, hukuki statiisii olan bir grup
olarak degil, cogunluktan farklh olan ve bu farkhhigx da kimliginin vazgecilmez unsuru sayan domi-
nant-olmayan grup anlaminda kullamyoruz.

Efendim, bu azinbk denen insan, malum, bir vatandas tirtdiir. Bir tir vatandastir. Ama, Heyvarz
(Z/#7g7 romanim anumsatir bigimde “digerlerinden daha az egit” bir vatandagtir. Mesela su ciimle ¢ok
duyulur Tirkiye'de ve fevkalade yanhstir: “Kiirtler esit haklara sahiptir, cumhurbaskan: bile olabilir-
ler”. Ik baksta dogrudur fakat bir an distindtiftiniizde fevkalade yanhstir. Bunu bir tek 6rnekle ben
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size anlatmaya caligayim. Buraya gelirken kendisine telefon ettim, dostumdur, sayilarda yanhghk

yapmamak igin kontrol ettim, Serafettin El¢i’den bahsediyorum. 22 ay 7 giin bakanlik yapmustir, son-
: ra da Bakanlf swasmda “Ben Kiirt'im” dedigi icin 30 ay 7 giin hapis yatrmstir. Onun i¢in bu mem-
'i lekette hakikaten Kiirtler veya bagka azinliklar en iist mevkilere gelebilirler. Fakat kendi alt kimlik-
; lerini gizlemek veya en azmdan ondan katiyen bahsetmemek sartiyla.

' Bu neden béyle oluyor, neden gizlemek zorunda kaliyorlar ve daha dogrusu neden deviet onlar giz-
‘ lemeye mecbur birakiyor? Bir insammn kimligini saklamak zorunda kalmasi ne zor sey! Cok kisa sdy-
| lemek gerekirse, bu bir giivenlik endisesi olayidir. Stylenen sudur: Digaridan empoze edilen insan
J haklan bizi parcalayabilir. ‘ :

Her devlette ama diinyamn biitiin devletlerinde bir sarkag igler. Bu sarkag salimir. Salmdig: taraflar-
dan bir tanesi Milli Giivenlik Devletidir, diger tarafi da Insan Haklan Devletidir veya demokratik
devlettir. Bu sarkac milli giivenlik devletine dogru salmdif1 zaman insan haklan1 devleti diye bir sey
ortadan kalkar ama, insan haklar1 devletine dogru sahndigi zaman milli giivenlik devleti denilen sey
ortadan kalkmaz. Tam tersine, kuvvetlenir. Neden kuvvetlenir? Cok basit. Giinkii Tiirk¢e’de bir deyim
vardir, “Hakkim verdigin insandan korkma”. Bunun mefhum-1 muhalifini alirsak, hakkini verme-
digin insana giivenemezsin. Fger bir ilkede insanlar kendilerini mutlu hissediyorlarsa o zaman dev-
letlerine daha ¢ok sadakat gosterirler ve dolayisiyla milli gtivenlik devleti daha giiclenir.

Biz biitiin bu olaym neresindeyiz?

Efendim, Tiirkiye Kemalizm’le birlikte ve “muasir medeniyet” arayis icinde 1920°lerde birinci de-
mokratik devrimi yapti. Bu bir “feodal devlet’ten “ulus devlet”e gecis olayidir. Bunun sosyolojik ve de
aym zamanda hukuki sonucu, Osmanh Imparatorlugwndaki “tebaa” kavramindan Tiirkiye Gumhu-
riyeti'ndeki “vatandag” kavrammna gecistir. Bu, birinci devrim.

Simdi ikinci devrimi yagiyoruz biz. Tabii, “Ol mahiler ki derya icredir, deryay: bilmezler”, hakikaten
biz de su anda tam olarak ne yagadigmmzin farkina -ancak bunu agtiktan sonra- varabilecegiz. Bu
ikincisi yine “muasir medeniyet” arayis iginde AB uyum paketleri aracilifiyla yapiliyor ve bu sefer
“alus devletten “demokratik devlet’e ge¢me amacim tasiyor.

Peki, neden bircoklarimzin tabu saydigy ulus devlet asilmaya gahsﬂly{ir? Clinlii ulus devletin tanim
sudur: Milletini tek bir emik gruptan ibaret varsayan devlet tirii. Tekrar ediyorum: Milleti tek bir et-
nik gruptan ibaret sayan devlete ulus devlet denir. Nigin varsayan diyorum, cinkit ditnyada Portekiz,
Kore, izlanda gibi bir elin bey parmagim asmayacak sayida devlet hari¢ biitiin devletler cokkiiltiirlii-
diir, dolayisiyla bittiin devletler ok etnik/dinsel grupludur. Peki, devletin: tek etnik gruptan olugtu-
gunu varsaymann sonucu nedir? Difer etnik ve dinsel gruplan ya bir bicimde kamusal alandan ta~
mamen uzaklasarmak yahut da onlar asimile etmek. Yani, onlara kimliklerini unutturmak. Bu, Ke-
malist dénemde yapilmaya ¢ahgild: ve donemine gére ¢ok normaldi. Bu kadarlik bir agihs konusma-
sinda bunun nigin normal oldugunu sbyleyecek degilim ama, 1930’larda diinyamn havasim hatirla-
yin, yeter. Ve tabii, ulus devlet ile iiniter devletin gok farkh kavramlar oldugunu unutmadan.

Ama artik Tiirkiye demokratik devlete gegmek zorunda. Giinkii bu devirde “zoraki vatandag’la isi go-
titremez. “Gonillii vatandag™ gegmek zorundadir. Kim zoraki vatandastir? “Ben Tirk’im” diyeme-
yen herkes. Ben Turkiim diyebiliyorsaniz mesele yok. Ama ben Tiirk'im diyemiyorsamz ne olacak?
Giinkii her seyden énce Tirk’iin tanimmda mutlaka Miislimanhk vardir; dikkat ettiyseniz biz Mits-
liman olmayana Tiirk demeyiz. Ermeni vatandas, Musevi vatandas, Siiryani vatandas veya kisaca va-
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tandas deriz. Hatta bugtinlerde beyaz Tiirk -olma.k icin “LAHASUMUT” olmak gerekir. Laik, Hanefi,
Stinni, Mislitman Tiirk olmak gerekir.

Diger yandan, “Sen Tirk’sin” dediginiz zaman itiraz eden baska etnik gruplar var. Mesele burada is-
te. Ben Turk'im diyemeyeni ne yapaca$iz? Yansiu tava yansmi 1zgara yapamayiz Oldiirmek veya
ben Tirk'im diye zorla styletmek olanaklarmz da yok. Bir tist kimlik olarak “Turk”it masaya yatir-
mak zorundayiz.

Iste biz buglinkii konferansta bu konuda neler yapmahnz gerektigini konusacagiz. Yani zoraki vatan-
dastan goniillii vatandasa gecisin nasil olacagim konusacagyz. Biraz fazla uzattum. Herkesin ¢ok iyi ta-
nichi, Yargitay onursal baskami saymn tistadimiz Sami Selguk’u kiirsiiye davet ediyorum. Buyurunuz

efendim,
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Sami Selcuk

Yagsadignmiz olgulara bakiyorum. Cagell demokrasinin, kiiresellesmenin ve postmodernizmin gtinde-
me tandify sorunlan distindiigiimiizde, samyorum ki, yirminci yiizyildan yirmi birinci yiizyila gecis,
yalmizca siradan kronolojik bir olay olmadi. Bir ¢ag degisimini de getirdi. Avlanma ¢agn bitti. Haklar
ve &zgirlikler ¢agina girildi. Demokrasi zafer kazands

Insanh@1 avlanma cafma gétiren gecen yiizyilm zorba devletleri, insan beyninin goézelerine klisele-
ri/sloganlari/6nyargilar1 tika basa sokusturmus, mantik polisleri yerlestirmisler, beyinleri ideolojik
banyodan gecirmislerdi. Distince yasaklar1 denilen ve rejimi kemiren kotii huylu hiicreler, yasalar:
doldurmuslardi. .

Sonugta, devlet de, birey de, insanlik da yitirdiler. Clinkii, toplum, hichir dénemde ideologlarn, y&-
neticilerin, toplum tasarimecdarmin hamur gibi yogurup bi¢im verecekleri bir varhk olmamigtir. Ni-
tekim, topluma deli gomlegi giydiren tek bicimli insan yaratma (intégrisme) ve armduma, ‘Procrus-
tes ve tek efendi devlet’i kotarma girisimleri, her zaman onulmaz acilar getirmistir,

Evet, demokraside karar kildik. Peki nedir demokrasi? Yalmzca ardindan kosﬁlgumuz bir alkti mi
yoksa bir gercek mi?

Kammca hepimizin hem iilkiisii ve hem de gercegi.
Demokrasi bir iist dildir (métalangue).

Tammi da bence su: Cageill demokrasi; zglir, esit bireylerden olugan, bilgilendirilmis 6zgiir halkin,
sivil toplumun dzglirliiketlik, cogulculuk, katilimedik  ve hukukun Ustiinligii ilkelerine gére, dzgir
halk tarafindan, &zgtir halk i¢in yonetilmesidir.

Bu tamumi yasama gecirmek kolay olmamigtir.
Tamimda dzgiirlitkten sz ettim.

Her seyden once, hangi inang ve goriiste olursa olsun, her birimiz birer insamz. Ozgiirliiii reddede-
rek, insam tanimlayamayiz. Insan haklarla ve ézgiirlitklerle donatilmus, haklar ve ézgiirliikler {ireten
bir odaktir. Demek, haklari, ozgiirliikleri devlet iiretmez, birey iiretir. Bundan ¢ikan sonug sudur: Bi-
rey, her zaman devletten &nce gelir. Birey yasarsa devlet yagar. Bireyin haklan ve Szgtirlikkleri giiven-
ce altina alindigy oranda, devlet gii¢ kazamr, Uygarlik ilerledik¢e haklar ve dzgiirliikkler yelpazesi ge-
niglemektedir, Bu haklarla, 6zgtirlitklerle insanligumiza kamthyor, gelecegimizi giivence altina aliyo-

Iraz

Ozgiir dogmak kolaydir. Zor olan dzgiir 6lmektir. Eger yasamumiz boyunca ozgiirlitk igin ¢abalarsak
ancak o zaman o6zgir 6lebiliriz. Ozgiirlik insanhk durumunun ayrimaz pargasidir.

Ozgiirliik iyiyi kétilden ayirabilme yeterliligine sahip olma hakkidir. Ozgiir toplum, kagmnilmaz ola-
rak, iyi, ahlikh toplum demek degildir. Ancak, iyi, ahlakh toplum, kagmmlmaz olarak &zgiir insanla-
nn varhfm gerektirir, Tiimelci devlette, devletin  zorla ve bir siire i¢in yarattig pastorize “hi¢ kim-
seler” (Octavio Paz), ikiyiizliiliige zorlamirlar; sahte kimlik kartlarryla dolagirlar. O devlette kurulu
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diizeni sorgulamak, kimamak, mahkim etmek yasaktir. Ortalikta dogruyu konusmak icin iki kisiden,
hi¢ biri, dogruyu soyleyen de, dogruyu dinleyen de yoktur. Ginki, Szgurliigiin olmadif: yerde baski,
baskinin oldugu yerde ikiytizliilitk, yalanciik ve kurnazhik vardir. Orada dofruyu sdyleyenler, yalmiz-
ca kahramanlardir, Ozgiirliigim oldugu yerde ise dogruyu stylemek siradan bir insanhk odevidir.

“Ozgiirliik kisinin 6zsorumluluk iradesinin olmasi demektir. Kiginin bizi aywan mesafeleri koruma-
s1 demektir. Kiginin dofru zamanda &lmeyi isteyebilecek bicimde yasamasi demektir. Rakiplerine, on-
lart aym olmaya indirgeyerek degil, direnerek ve meydan okuyarak sayg: duymas: demektir. Bir ra-
kip olarak saygr duydugu kigiyi kimileyin bir dost olarak se¢mesi demektir. Karsihkh bagimhhif ca-
tismayla, catigmayt saygiyla kaynashrmasi demektir. (.) Gok bicimli 6zgurlik dusiincesini tek bir
kimlik modeline ¢engelleyerek onu sabit hale getirmeyi reddetmesi demektir.” (Connolly).

Simirsiz. dzgiirlitk elbette seytanlar icindir, izin verilemez. Ancak, “sakincali olmayan bir diistince (de)
cofu zaman diigiince olarak amlmaya degmez” (O. Wilde) ki. Insanlar, bugiiniin gelisgmelerini, skan-
dal yaratan, sakincah gorillen diigiincelere () bor¢ludurlar.

Tam da bu nedenle, ézgiirliikleri kotitye kullanacaklan ya da diizeni yikacaklan bahanesiyle diisiin-
celeri agiklama 6zgiirligii sinirlanamaz, yasaklanamaz. Yasaklarla, cezalarla sergilenmesi engellenen
diisiince, inang, bir beyin lobuna kiiresine hapsedilir, agizlar kapatilir, kalerler kirilirsa, “kenetlen-
mis diglerle 6zgiirlitk tirkiileri stylenemez” (Alfonso Reyes). Boyle bir topluluk hentiz avelik evre-
sindedir, en azmdan elestiri 6ncesini yagayan ilkel ve hasta bir topluluktur. Avladigy deger ise diigiin-
cedir, inang¢tir, insan beynidir, son ¢éziimlemede insanin ta kendisidir.

Demokrasinin amaci, demokratik olmayan rejimleri ¢okertmek degil, toplumlar: ve bireyleri Szgiir-
lestirmektir. Ozgiirlestirecefim bahanesiyle de &zgiirliik cignenemez.

Tarih sunu kanmitlamaktadir. Yasaklar, onceleri gérece, gecici ve aldaticr bir dinginlik saglarlar. An-
cak yasaklanan her goriis, her inan¢ capindan ¢ok salgilar. Bu ylizden baskiyla saglanan baris, ashnda
icin icin siiren bir savagtir. Giinkii yasaklanan giiglenir ve sonunda da kazamir. Yasak kapaklar kalk-
tiginda her yeri sel kaplar. Artik ortada “tartisan insanlar degil, carpisan ordular vardir” (B. Russell).

Gergekten, agir1 diye korkulan gértsleri, inanclar1 etkisiz kilmanim en iyi caresi, 6zgiir birakip onlar-
la ilgilenmemektir. Tutuklanma Hitleri yaratmstir. Siirgtin Lenin’i kahramanlastirmigtir. Stirgiin
edilmeseydi, biiyiik olisihikla Lenin, émriinii bir parti baskani olarak Duma’da noktalayacakti.

Sunu artik iyice bilmeliyiz. Demokrasinin iist dili, u¢ gériisleri, inanglan1 ilkin cogullagtirir, sonra da
ihmk kilip evcillestirir. Ozetle demokrasi, farklihiklarin katiliklarim ve gerilimleri ézgtirlitketi ve go-
gulcu yapisiyla yumusatir. Ideolojik duvarlar: yikar. Kutuplasmayi, cephelesmeyi, karsihkh diglama-
y1 ve yok etmeyi engeller; siddeti ¢afiran catima kiiltiiriiniin yerini uzlagma kiiltliriine brrakmasim
saglar; parcalar: biresimlere déniigtiiriir.

- Buna karsihk, devlet u¢ akimlarla fazla ﬂgﬂénjr, onlan yasaklarsa, demokrasi bu iglevinden, sistemi
ayakta ve saglam tutan demokratik bagiskhktan yoksun ve ilk firsatta yikilma tehlikesiyle yiiz yiize
kalir, kalacaktir.

Uglan evcillegtirmek, demokratik bagisiklhigx saglamla,gtlrmak, demokrasinin gézle gorunmeyen de-
hasidir. Bu dehaya laymamaliyiz.
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Tamimda goguleculuktan soz ettim.

Doga tek tip insan yaratan bir klinik degildir; ¢ogulcudur. Toplumiar da dogal yapilan geregi boyle-
dir. Son ¢bziimlemede, dogamn da, toplumun da yapisi ¢ogulcudur. Doga da, toplum da ¢oBulcu di-
namiklerine dokunulmasini iclerine sindiremezler. Bu dokunulmazh@in cignenmesi durumunda bi-
rincisi, kendisiyle birlikte insam; ikincisi de, dokunanlari yok etmektedir.

Nitekim Babil Kulesi Soylencesi, Tanr’min bile tek dil tasarismdan hoslanmadifimin kamtidar. Sivil
toplum, insana ¢zgi degerlerin Sziindeki ¢oulcu yapiyr benimser. Ne katiksiz bireyci ne de katksiz
toplumcudur.

“gbil bice, ber zaman Gickinden gelir. (...) Farkliklar dizenli degsy Lokugtur. (...) Degsy fokuyun ola-
naksiz oldygu ber yerde dayatima, terdr vards. () Oiteli Grebi Raldygy siivece kel yoktur. Oteki ne
zaman ¥ _farklilge zorlans, orada wkeilik baglar. (...) (Hip #imse boguna yorulyain). Otckinin kiki-
7t Razimak iin yapilan ber giriim otekinin _yok edilemesliging Farntlamakteder,” (Baudrillard).

Demek, dogal dengenin ve toplumsal barisin bozulmasimn kokeninde yatan neden, ¢ogulculugun goz
ardi edilmesidir. '

Tarihin 6rsiinde bicimlenen insanhk artik biliyor ki, toplumlar yanagk diizenle yonetilemezler. Sa-
dece barsik diizenle yonetiebilirler.

Demokrasi farkhhklar, kimlikler rejimidir. Demokrasiyle giivence altina alman ¢ofulcu sivil toplum,
tekbicimlilige degil, farklilasmaya dayanan celismeli bir yapidir. Demokrasi, dofas1 geregince, gegit-
lilikleri diglamaz, barindirir, kucaklar. Degismeyi, doniismeyi, baska kimliklerle kargilagmay1 ve kim-
likleri birliktelik icinde barmndirmay: ancak agik ve saydam bir rejfim olan demokrasi bagarabilir.

Buna karsihk, demokrasi karsiti diizenler, farklihklan reddeden, sanal ve gerilime gebe bir ;gn ya-
ratirlar, Bunun adi topluluktur (cemaattir), toplum degil. Toplum olmak ve barigt kurmak istiyorsak,
oteki yitmemelidir. Yiterse, oteki dignda kalanlarin, berikilerin kisilik ve kimlikleri de derinlesmez,
zenginlesmez, siglasir, yoksullagir. Bu, yozlasmadir, ¢iirimedir.

Demokratik isleyis, toplumsal gortis ayrihiklarmm etkili bicimde siyasete yansiilmasin zorunlu ki-
lar. Cagcil devlette, yurttashk anlayigt, tek kitltir tizerine yaslanamaz. Yaslamrsa, toplumu, topluluk-
tan (cemaatten) ayiran ortak degerler/paydalar yok olur. Bu yiizden tutarh bir demokratik toplum
Kiiltiirel tekelciligi dislar. Toplumun dogasim gozetir. Buna gore her demokratik toplumda kafa sayi-
sinca gorii, yurek sayisinca sevgi vardir. Giinkii bireyi birey yapan, bireyi tammlayan ozellik, essiz,
benzersiz olma niteligidir; kendi kalabilme guciidiir.

Demokrasi, esasen bunlari gergeklestirmek igin vardir.

Evet, farklihiklar, bagkaliklar ¢afim yasiyoruz. Bunun anlami, dzgiirlitk, dzginlik, cesitlilik, degisik-
lik, cok mantikhilik, ¢ok odakhliktir. Felsefi, siyasal, kiiltiirel ¢opulculukiur. Cogul gercekliktir. Son
¢bziim Onerisinin, dayatmacihigin reddidir.

k‘ Cogulculuk, bireysel ozgirliigiin/ozerkligin dogal sonucudur. Degil mi ki herkes, berikilerle dtekiler

dikeylemesine, yataylamasma &zgiirditr, esittir, esdegerdir; oyleyse orada bireyler hicbir dusiince ve
inan¢ kaliplanna uymak zorunda degildirler. Cinkii onlar, bireydirler, “bende” degil. O toplumda tek
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. deger degil, degerler coklupu yasanacaktrr. Gtinkii her bireyin yagam bicimini kiltiirel bir degere do-
niistirme hakk: vardir.

Goriiliiyor ki, 6zgiir bireyler ve kimlikler demokrasisi; bireyin (kendi olma hakkrm, yasamrmi an-
laml kildigma inandigy ya da diigtindiigi degerleri izleme, onlann iizerinde bir yasam bicimi kurma
bzglrli§iinii savunmak zorundadar. :

Esasen demokrasi; insanlari kendi kimlikleriyle tamyacak kadar jrl'jrekli, onlar1 icazetli idare-i mas-
lahatqilar gettosuna birakmayacak kadar ciddi, fislenmis yurttaslara gerek duymayacak kadar say-
dam, kurallan poptilizmle sulandirmayacak kadar saglam bir rejimdir.

Aslmda, ber bityitk ulus/karmagik toplum, anlamh duruslariyla her biri bir deger olan, topluma kat-
ki, deger ve donamm kazandiran farklihklar: barmdinr; bu farkhliklarla kendini inga eder ve geli-
sim dinamiklerini kendisi iiretir. Bagka baska kiiltiirlerin/kimliklerin cokhu tekligi (unitas multip-
lex), yalmzca dinamizm ve gelisme degil, toplumsal baris da saglar.

Bu yiizden insanhk ‘tekil'in yerine ‘cogul’u, &tekilerle berikileri, “Bir agac gibi tek ve hiir/ve bir or-
man gibi kardescesine” (N. Hikmet) yasatan demokrasiyi yaratrms, boylelikle aym deil, baska baska
seyler stylendigi icin gercek diyalog baslamistir.

Bu dinamizmin, bu gelismenin, bu barigin da ayrdima vardigimiz ¢agda yasiyoruz.

Gonencimiz kesinlikle ¢ogulculuga baghdir. Cicek demeti ¢ogalmal, ancak dagilmamalidir. Ciinkit,
kiiltiirel kimlikler zenginlestirir. Ayristirmaz, yurttashik kodunda birlestirir.

Cogulculugun dofal izdusiimlerinden biri de kuskusuk, demokratik siirecte kararlarm Ogesi olarak
ortak bilincin ve ortak kimlifin dayanaklaridir. Yurttashk kavrami bagkaliklar1 igsellestiren, mesru-
lastrran. ortak kimligin hukuksal kodudur. Bu yiizden 19-28 Haziran 1972 Helsinki Avrupa Kiiltiir Po-
litikass Konferansinda, her kiiltiirel bagkalifa saygimn &grenimde agtlanmast istenmis; 26 Temmuz-
6 Agustos 1982 Mexico Konferansinda, kiiltiirel kimliklerin savunulmasmin, toplumlar: bélmedigi,
zenginlestirdigi, bunlan goéz ardi etmenin bunalimlara. yol agti1 vurgulanmistir.

Goriilityor ki, ¢cagcil demokrasi, aidiyeti yansitan, insan1 6zelliklerini gozeterek kendisi kilan kiiltii-
rel kimlii korumak zorundadiw. Gogulculugun dogal sonucudur bu. Gogulcu demokrasi, dayatmaci,
hegemonyact kimligi dislar. Giinkii dogmaya, dogmalasmalara g6z yumamaz. “Kimligi olumlayan ve
fakat onun dogmalagmasim énleyen, cesitliligi koruma kaygis1 tagiyan ve farklibklar birlestiren tar-
tismac1 demokrasi i¢ barigm vazgecilmez gerekgesidir. Dinginlik ve bars, yasalarla degil, birey ve dev-
letin ¢ogulculugun kurallarma ve izdiisiimlerine uymalaryla saglanabilir.

Disiinceler inanglar cumhuriyetinde gogulculuk tartiymaci demokrasinin 6ziidiir. Cunkii, démokra-
si kavrayicidir, kapsayicichr, kucaklayicidir, yasancdir.  Highir inanc, goriisii dislamaz, elemez ve
yoksamaz.

Dikkat ediniz. Biitiin totaliter rejimler bu siirecleri iyl bildikleri icin, ézgiirliik¢tiliigim ve ¢opulculu-
gun amansiz diigman: kesilmiglerdir.

Ancak coulculuk gofunluk demek degildir.

Gogunluk demokraside bagvurulan yéntemlerden biridir. Tartismay: bitirmenin, uzlagmalar siirecini
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saglamanin insansi bir caresi, bir bakima caresizligin caresidir. Uc insanin tartgymasim ancak ¢ofun-
luk oyu ve karariyla bitirebilirsiniz. Ne ki, ‘cofuntuk hakhdir diye bir kural yoktur. Olamaz da. Go-
gunlugun karar, her zaman agk ucludur. Azinlikta kalanlar, gortiglerini, inanglarim savunmayz,
yaymay1, cofunlugun kararin: zorlamay: bir hak olarak siirdiireceklerdir.

Bu yiizden demokraside en kiigiik birimlerin, katmanlarin bile seslerinin yonetime yansitilmas: ge-
rekir.

Evet, tanimda gegen katilimdan séz ediyorum. Gelismis bir demokraside halk, ti¢ temel erke, yani ya-
sama, yiiriitme ve yarg: erklerine katihr. Katilmahdur.

Ciinkii, Szgiir yurttaslar topluluguna dayah bir sistemde, kimse karar stireclerinin diginda kalamaz.
Demokratik rejimin en saglam ve gitvenilir silahi; halkin gbriileri dinleme, degerlendirme ve yanlis
buldugu goriisleri akila yontemlerle reddetme hakkidir. Demokraside halk, bu degerlendirme hak-
kiny; sivil toplum kuruluglariyla her gin karar odaklanmin etkiyerek, secimlerle dénemsel bicimde
yasama ve yiiriitme erklerini belirleyerek, jiiri ile yarg: erkine katilarak kullanir.

Yarg: bu katthm nedeniyle halk adna karar verir. Jiiri yoksa, hak adma karar da yoktur. Sokaktaki
insana dogruyu stylemeliyiz. '

Tiirkiye bu konuda en yanhs illkelerden biridir. Yasama ve yiiriitmede halk eksiktir. Ginkii Avrupa
Konseyine tiye devletler arasinda segmen sayismmn yalmzca %4linin yasama orgamnda temsil edildi-
gi, yargada halkin hi¢ temsil edilmedigi biricik tilke Tiirkiye'dir.

Demokraside devlet, bunalim ¢ézer; bunalim yaratmaz. Bunahm yaratan bir devlet, hasta bir aygittir.
Bunalm asacak, istikrari saglayacak yéntem ise bellidir: Siyasal careler iireten kanallarin toplumun
bittiin kesimlerine agibmasi ve siirecin igledigine toplumun inanmasi, ¢ogulculugun kurumsallagma-
sidir. Hi¢ kimse, bu konuda yonetimin digina itildigi, yani diglanmighk duygusuna kapilmamalidur.
Bu, ¢oklu birligi tehdit eder. Tehlikelidir.

Simdi de s6zii tammdaki halk 6gesine getirmek istiyorum.

Ciinkii, ozgiirliikcli demokraside balk; demokrasi diga giiclerle safa sola savrulan insanlann olustur-
dugu sayisal. bir yigmn degildir. Bagimsiz, 6zgir, esit tznelerden olusan bir topluluktur. Tktidarin tek
ve gergek sahibidir. Demokraside, kafalar kinlmaz, kafalar sayilarak degerlendirilir. Ginkii, demok-
rasi onuriu bireylerden olusur.

Oy veren bir hallin zekisimdan kuskulanmaya kimsenin hakk: yoktur. Hicbir halk, kendisine bebek-
ler gibi davramlmasindan hoslanmaz. O her zaman ergin ve 6zerk olarak tamnmasimi ister. Oyledir de.

19. yitzyithn ‘demokrasiye yatkm olan ya da olmayan toplumlar’ ayrum glintiimiizde gegerli degildir.
Gagmuzin bu konudaki iletisini iyi okumaliyiz. Giiniimiizde bilgilendirilmis ve ozgiir yurttag-birey-
lerden olusan hichir halk, arttk devlet ya da bir grup dayatmacihfma izin vermemektedir. Veremez de.

Secimden énce yere goge sipdirlamayan halki, daha sonra edilgin kalan, bilingsiz, bilgisiz. gbren ikti-
darlar, kendilerinden menkul bilge ¢obanliklariyla ve toplum mithendislikleriyle cogu kez halki giit-
me digiine kapilirlar. Sonra da ilkin kendileri g:dki.ip giderler.

Devlet ve yonetenler, demokraside halkin iradesini icsellestirmelidirler.

Ancak bireyler ve halk da sunlar1 unutmamal.
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Insamin geligimi icin demokratik toplumun, kendini devletten yararlanmaya adayan uslu ve suskun
yurttaglara degil, her seyi, bu arada kurulu diizeni yiiksek sesle Sokrates'ce sorgulamayr ahgkanlik edi-
nen ve ddev bilen, kendini ciddiye alan onurlu bireylere gereksinmesi vardir.

Peki, boyle bir toplumu gerceklestirecek devleti nasil kurabiliriz?
Dogru ve adil hukukla.

Bu hukukun 6zii ve iglevi, insanlari 6zgiirlestirmek, biitiin goriisler ve inanglar kargisimda yansiz dev-
leti gerceklestirmektir.

Dogru ve adil hukuk der ki: Bagkahga katlanamayan, yandaslanim kayiran, onlara ayricaliklar dag-
tan, kargitlarini ‘takip, tanzim, terbiye ve tedip’ eden, ideolojik, militan devletler dénemi artik bitmis,
goriisler, inanclar kargisinda yansiz devletler dénemi baslamistir. Yansiz oldugu igin hichir goriisi,
inanc1 énceden mahkiim etmeyen bir devlettir bu. Diisiinceler karsisinda yansiz oldugundan diisiin-
ce Ozglirliifiinii saglayan, inanglar karsismda yansiz oldugundan laik bir devlettir. Yansiz devlet, ko~
tiiltigit goren, ama demokrasinin vazgecilemez ilkelerini orselemeden kotiliigit diizelten; yasaoun
biittin yonlerini denetlemeye kallasmayan; uyusmazliklarn yansiz hakemi olan, toplum katmanla-
nimn birbirleri {izerinde bask: kurmalarma izin vermeyen; yasamin hichir diisiince kalibma s1gdur1-
lamayan zenginliini, degiskenligini, cesitliligini, énceden éngoriilemezligini gozeten; &tekilerle be-
rikilerin enerjilerini catigtirmadan yangtiran ve bunun hukuksal cercevesini cizen, koruyucu, katali-
zor ve glivenceci bir devlettir.

Demokratik rejimde devlet, bir ideolojinin militan1 olamaz.

Esasen ideolojik, militan devletin sonu hep ayrmudir. ¥hzla yaslanir (progeria). Giinkii liimeiil bir has-
tahga yakalanmustir. Devlet yetmezligi hastaligidir, bu. Ozgiirlestirmesi gereken insam kolelestirdigi
i¢cin megru degildir. Zira devleti ayakta tutan zorbalik ile mesruluk arasmdaki iliski her zaman ters
orantilidir.

Yineliyorum. Ozgiirliigii yerli yersiz simrlayan bir hukuk ve devlet, insan1 insan yapan temel &geve,
ozgiirlige ihanet etmis bir hukuk ve devlettir. Bayle bir dizende hukuk da, devlet de mesru degildir.

Insanlarin devletlestirilmesi dénemleri bitmistir, devletin insancilagsmas1 dénemlerine ulagilmustir,

Peki Tirkiye ideolojik, militan bir devlet mi? Bu, At;tﬁrkgiilﬁgim yorumuna bagli. Benim yorumu-
ma gore degil Cunkii, Atattirk, depismez dogma birakmadigam, degisen bilime ayak uyduranlarin
kendisini izlemis olacaklarimi styliiyordu. O nedenle Atatiirkgiilitk bir ideoloji degildir. Ozii, ne kok-
siizlesme, ne Batiya zenme, ne de goriintiide taklitciliktir; ézlimsenmis bilimselliktir, yani ¢agcillik-
tir. “Oziimsemek kosuluyla baskalarindan yararlanmak kadar ozgiin hicbir sey yoktur. Aslam aslan
yapan oziimsedigi koyun etidir” (Paul Valéry).

Evet, demokraside hukuk adalet stizgecinden, devlet de 4dil hukuk siizgecinden gegirilince geriye hu-
kukun iistlinkigiinit benimsemis devlet kalir.

Hukukun amaci, adaletsizligi onlemektir. Hukuk érgiitlenmis adalettir. Yasal metin 4dil olmak zo-
rundadir. Adaletsiz hukuk, yalmzca “yanls hukuk” degil, hukuk dogasindan yoksun bir hikiimler yi-
gmidir (Radbruch), hukukta devletciliktir.

Oyleyse dogru ve adil hukuk, diistinceleri, inanclan yasaklamayan, yaloizca baris icinde tartisimp ya-
rishran, adaletin imbiginden ge¢mis ve insanlar ozgiirlestiren bir hukuktur. Devlet de, boyle bir hu-
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kukun egemenliginde, diisiince ve inanglara esit uzakhkta, karar siireclerine kattifn halkina giivenen,
yansiz ve mesrulufunu hukuktan alan, bu nedenle ¢ok giiclit bir devlettir.

Boyle bir devlet, zgiir birey ve halk igin var oldugu anlayipm temel alir. Insanlarin evrensel ahlak
kodu sayilan hak ve dzgirliiklerini gerceklestirmeyi kayg edinir. Gozeneklerine degin igsellestirdigi
hukukun tistiinliigii omurgasyla ve halkm ortak destegiyle ayakta duran bir anayasayla orgiitlenir.

Boyle bir demokraside devletin dokundugu her sey elbette hukuka dontiir. Esasen devlet ‘cok hukuk,
az devlet’ formiliiniin de &tesinde hukukun fstinligimil yasama gegirirse saygmhim artinr. Mes-
rutuk katsayis: arttifl igin ¢ok giicli olur.

Yasalarin genel, yasayr yapanlar dahil herkese ayrimsiz uygulanabilir olmalan; gizli hukuk (droit la-
tent) yerine agik hukuk ve saydam devletin gecmesi zorunludur. Hukulkun olmadify yerde halk “sti-
rii” (Goyard-Fabre), insan “kole”dir (Mauchaussat).

Demokraside, béyle bir hukukun iki iglevi vardir. Herkese esit uygulanmak ve her seyi gl iginda
tartistiran, yanstran bir baris teknifi olmak. Yasaklayici olmamak.

Hukukun iistiinliigime yaslanan bir devlette, yonetenler basta olmak iizere, hi¢ kimse hukukun ne {is-
titndedir ne de altmndadar, yalnizca icindedir, Flukukun kargisinda herkes esittir; her gorils, her inang
hukukun egemenlii altinda birlikte yan yana yasar, yangr ve gelisir.

Bukukun zorunlu ilkelerini giivenceye alan bir devlet kendi taahhtitlerine uyar. ‘Yasasiz su¢ ve ceza
olmaz’, ‘hic kimse yargisiz cezalandirilamaz’ gibi kiiresel ilkeler birer devlet taahhidtidiir.

Iste boyle bir diizende, béyle bir devleti kotarmak icin yazih hukukun dogru ve adil olmas yetmez.
Dogru yorumlanmas: ve dogru uygulanmas: da zorunludur. Yorumlayanlarin ve yoruma maruz ka-
lanlarm demokrat oldugu bir toplumda hukukun baska tirltt uygulanmas: diigiinillemez.

Tiirkiye, tarihin en etkileyici ykisii, uygarhk tasarm, ‘saghkh yasam ve demokrasi recetesi’ demek
olan Avrupa Birligine ancak dogru ve adil hukuk diizenine sahip cikan, onu dogru yorumlayan ve uy-
gulayan demokrat insanlarla girebilir.

Peki kimdir demokrat insan? Kanimca demokrat insan, ‘6teki benden bityilk’ (J. Derrida) demese bi-
le, ‘teki benim esitim’ diyen, tekine meydan okuyarak saygr duyan ve onunla tartisan, bagkahklan-
m elestirdigi Stekilerin hak ve &zgiirlikleri ¢ignenmeye kalkisildifinda kendi hak ve ozglrlikleri
¢ifnenmiscesine ¢igneyenlere kargi cikan, “Goriislerinize katilmiyorum. Ama onlan dile getirme
haklkimzi sonuna dek savunacagim” diyen Voltaire bilincini kazanmus insandir.

Bunun icin Tiirkiye, siglasan hukuktaki her yanlism patlamaya hazr bir krater oldugu bilinciyle, her
aileyi yargisallastiran ve devleti bireylerle siirtiistiiren carpik hukukun itrettigi davalar yigmnmm hu-
kuk goctigiinden insaninm kurtarilmasim, “dura dura bayatlayan adalet” (B. Brecht) ylzlinden umu-
dunu mafyaya baglayanlarin ‘makas talib’lerinin yenilmesini kayg: edinmelidir.

O nedenle Tiirkiye, 6zlenen dogru ve adil hukuku yagama gecirmenin 6nkogullarimi yaratabilmek
igin, hukukun biricik yorumcusu ve sdzciisit yargl erkinin ¢biir erklerden bagimsiz olmasim, &zellik-
le yuriitmenin kusatma harekdtin1 yarmasini saglamakla ise baslamahdur. Ciinkii, devleti ve demok-
rasiyi mesrulastiran giic, yarg: erkidir.
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Elbette bu konuda yarg: orgamna da gorevler diisityor. Cageil bir yorum anlayigm kurumlagtirmak
ve hukuku ¢ag1 yakalayacak bicimde uygulamak.

Yargic, yalnizca yetkin insan degildir. Bilge insandrr da.

Kimse sunlar akhindan gikarmamali. Demokrasi, ilke ve boyutlart iyl igletildiginde, barigin, geligme-
nin, agmazlar asmanin altin anahtarlanm cémert¢e sunan; ancak bunlarin bir tanesinde bile sapma
oldugunda, bagislamayip siircen ve, biitiin sistemi bunalima siiritkleme pahasma, ¢dziim anahtarlari-
m inamimaz bir kiskanchkla geri alan duyarh bir rejimdir.

Benim sbyieyeceklerim, simdilik bunlar.

Bu genel konugmalanin ardindan uzmanlar, yazarlar, diigtintirler az sonra ayrintilara gececekler.

Degerli katthmcilarin ayrintida gizlenen seytanlar: bir bir ayiklayarak bizleri aydinhklara cikarma-
da basarili olmalarim diler, saygilar sunarim.
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OSMANLI'DAN CUMHURIYET'E MULKIYET POLITIKALARI VE
GAYRIMUSLIMLER: 1936 BEYANNAMESI

Baskin Oran

Efendim benim burada sizinle konusacafim konu, Osmanlr’dan Cumhuriyete miilkiyet politikalan
ve gayrimiislimler konusu. Ozel olarak da “l1936 Beyannamesi” denilen olay. Giiniimiize kadar getire-

cegim.
Giris

Bu miilkiyet konusunu iki noktada miitalaa etmek lazim. Biri bireysel miilkiyet, biri de toplumsal
miilkiyet yani cemaatlerin milkiyeti.

Bu agidan aldigamizda bireysel miilkiyetin Osmanli Imparatorlugu'nda gayrimiislimlere tanndigin:
goriyoruz. Bir tek husus harig: Silah. Malum, 1839 Tanzimat ve o¢zellikle de 1856 Islahat fermanlari-
na kadar “Millet Sistemni gecerlidir. Millet sisteminin iki niteligi vardir: 1) Cokkiilttirciidiir. Yalmzca
cokkiiltiirlit (rulticultural) degil, aynca cokkiiltiircii (maulticulturalist). Su anda diinyada hichir yerde
gortilmedigi kadar cokkiiltiirei; 2) Ayrimadir. Bunun béyle olmasi da zamam i¢in son derece dogal-
dir. Gayrimiisiimlerin silah tagimalar yasaktir. Zaten bu insanlann askere gitmemeleri de oradan ge-
lir. 1908'de bu mesele de halledilmistir. Silah miilkiyeti de mimmkiin olmustur, bir siire serbest bira-

kilmustr.

Tabii, gayrimiislimlerin bireysel miilkiyetine fiili saldinlar da goritlitr. Fakat bu, dénem i¢in son de-
rece dogal bir seydir. Ayn1 zamanda Miisiimanlarim ve hatta pagalarn bireysel miilkiyeti de padisa-
hin iki dudag arasindadir. Malum, padisah “Urun boynunu!” dedigi zaman boynu urulanin cariyele-
ri ve ev halky da dahil olmak iizere biitiin serveti hazineye intikal eder. Dolaywsiyla gene 183%°a kadar
hi¢ kimsenin teorik olarak miilkiyet glivencesi olmadig1 i¢in gayrimiislimlerin de yoktur.

Cemaat miilkiyetine gelince, bu agidan da normalde rahattir gayrimiislimier. Tabii burada da simirla-
malar vardir bir miktar. Izinsiz ibadethane yapilamaz, ¢an kulesi mevcut minarelerin boyunu gege-
mez gibi bir takim siurlamalar vardar.

Yani Osmanh Imparatorlugunda ga.yrilnﬁs]jnﬂerin miilkiyeti tizerine kisitlamalar istisnaidir, miilki-
yetin olmas: kuraldir.

Fiilen El Koyarak Sermaye Transferi

Burada, Cumhuriyet dénemine yaklaginca iki tane kilometre tazindan bahsetmemiz lazim. Biri 1915
ve sonrasi, biri de 1971 ve sonras. 1915 sonrasi, devletin gerek gayrimislim bireysel miilkiyete gerekse
kolektif miilkiyete fiili saldir1 dénemidir. 1915 Ermeni Tehciri bu topraklarda fiili saldirilarla serma-
ye transferinin baglama tarihidir. Gayrimiislimden Miisliimana yapilan bu fiili sermaye transferini
soyle siralayabiliriz:
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1) 1915 tehcir;

2) 1923 Yunanistan’la zorunlu miibadele. Mitbadillerin tasinmaz mallar1 geride kalmus, bunlar bir tiir
takas yoluyla tasfiye-edilmistir;

3) 1927 Bozcaada ve Imrozda Lozan’m uygulanmamaya baslamas: {izerine buradan insanlarm gitme-
si sonucu topraklarimi birakip gitmeleri (bu siire¢ 1970’lerde tamamlanmustic); -

4) 1934’te Trakya’daki Musevilerin taciz edilmesi sonucu bunlarm evlerini ve isyerlerini birakip Istan-
bul’a gb¢ etmek zorunda kalmalar;

5) 1942 Varlhk Vergisi. Bu zaten anlatilacak bugiinkii panelde; en biiytik sermaye transferi olayidir;

6) 1955'te tipik bir pogrom olan 6-7 Eylil olaylan. Pogrom’ hemen tarif edeyim:, Cogunlugun dev-
let destegiyle azinlifa saldirmas;

7) 1964’te Turkiye’de Yunan pasaportuyla yasayan Rumlarm simirdist edilmesi ve bunlarm mallanmn
ve paralarmin “1964 Kararnamesi”yle bloke edilmesi olay:.

Demek ki, Ittihat ve Terakki’nin “milli ekonomi” prensiplerine uygun olarak 7 agamada 1915°ten gii-
nitmiize sermaye gayrimiislimden Miuslitmana transfer edilmistir!l. Dedigim gibi, bu dénem bir fili
saldir1 sonucu transfer dénemidir, fakat arada hukuk da kullamlmustir: 2, 3, 5 ve 7de oldugu gibi

“Hukuken” El Koyarak Sermaye Transferi

197T°den sonraki dénem tamamen hukuki saldiriyla sermaye transferidir. Hukuki saldi1 olur mu?
Evet olur. Kanunu hukuka aykir: bigimde kullanarak yapilan sey saldiridur.

1935 yilimda Tirkiye'de bir Vakiflar Kanunu ¢ikartiloug ve 1936’da uygulanmaya baslanmustt. 1936 yi-
bhnda Atatiirk biitiin vakiflara bir genelge gonderilmesini istedi. O genelgede istenen, bunlarn. mal
tadaacdh idi. Yani elinizde hangi gayrimenkuller var bunu bildirin. Amag, Islameilarin yani eski seg-
kinlerin ekonomik belkemigini ¢okertmekti. Fakat, basih formlar halindeki bu mal bildirimleri hig-
bir ise yaramads, tozlu raflara kaldirildi, ciinkii Atatiirk 6ldi. 1971 yilinda tozlu raflardan bu beyan-
nameler indi. “1936 Beyannamesi” dedifimiz olay o zaman bashyor. '

Valaflar Genel Midiirltigii (VGM) sadece gayrimislim vakiflarina yolladifn genelgede sunu soyledi:
Vakifnamenizi ibraz edin, getirin. Bunlar dediler ki bizim vakifnamemiz olmaz, ¢tnkii biz her biri-
miz Osmanh Imparatorlugu zamanmda ve birer Padisgah fermamiyla kurulduk, onun igin bizim va-
kifnamemiz yoktur. Vakifname vakfin anayasasi gibi bir sey. Mal alir mu alamaz mu, satabilir mi sa~-
tamaz mi, nasd yonetilir, nasd yonetilmez. ‘ .

VGM dedi ki vakifnamesiz vakif olmaz, madem vakifnameniz yok diyorsunuz, ben sizin 1936 yihn-
da verdiginiz bildirimi vakifnameniz sayiyorum. Eger orada mal iktisab edebilir diye madde varsa
mesele yok, yoksa ben sizin 1936 yihndan sonra herhangi bir bicimde edindiginiz mallan almm de-
di. Bilabedel. Hakikaten de almaya baglad. ‘

1 Soru-cevap agamasinda, 1932 yilinda gikartilan 2007 sayili yasanin da sekizinci bir asama olusturacad belirtilmistir. Bu yasa kimi mesleklerin yahancilar tarafindan yapilmasi yasaklaniyorde.
Buratta “Tiirk vatandagi” terimi fiiliyatta “Téirk” nlarak uygulandifi icin, bu katkiyi da gergekten sekizinci asama olarak almak gerekir.
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Bu olay 1971 yiinda Bahkh Rum Hastanesi Vakfinm bir davasiyla ilgili olarak Yargitay 2. Hukuk Da-
iresinin oybirlifiyle aldigy bir kararla kesinlesti ve “hukukilesti”. Karar soyle diyordu: “Tiirk olma-
yanlarin meydana getirdigi tiizel kisilikler gayrimenkul edinemez”.

Inanilmayacak sey ama, Yargitay burada ¢ok acikca Balikli Rum Hastanesi Vakfi yoneticilerinin Tiirk
olmadiklarim soyltiyor. Bakimz “Tiirk” nasil etnik anlamda kullamhyor Yargitay tarafindan. .

Daha {iziicti olan husus, konu Hukuk Genel Kuruluna 1974 yihinda geldifi zaman alman karardi Bu
karar 1971deki daire kararim daha Oztiirkee sézciklerle oldugu gibi tekrarhyordu. Vakif avukatlar:
itirazda bulundular. Dediler ki, Tiirk olmayanlar diyerek siz kimi kastediyorsunuz, bunlar TC vatan-
dasidir. Onun fizerine Yargitay bir diizeltme karam aldi: O ciimlede yanlishkla yabanadan bahsedil-
mistir, o tiimcenin diizeltme yoluyla ilamdan cikartilmasina bunun digmda diizeltme isteginin red-
dine. :

AB Uyum Paketleri Dénemi

Bundan sonra 1971 yihndan 2002 yihna athyoruz Giinkii 2002 yilinda AB uyum paketleri ¢ikmaya
basladi. Nitekim 3. Uyum Paketi ile Vakiflar Kanunu degistirildi ve gayrimiislim vakiflarmm Bakan-
lar Kurulu karariyla mal edinmelerine olanak tanindi. O zamana kadar hem mal edinmeleri yasakt,
hem ellerindeki mallara bilabedel el konuyordu. (Bunlar cok gesitli bicimlerde edinilmis mallards.
Mesela piyangodan ¢ikmug. Eskiden benim yagimda olanlar bilir: Bankalar para yatrdiginiz zaman si-
ze bir ¢ekilis numaras: veriyordu. Tkramiyeden daire ¢ikabiliyordu. Bu sekilde gikrmms olanlar var. Va-
siyet yoluyla intikal etmis olanlar var, parasim &deyip de aldiklar var. Bunlarm hepsine ya Hazine ya
VGM bilabedel el koydu. Valkiflara bunlar satmis olan insanlara da bilabedel iade ettirdi. Eger adam
olmiigse miras¢ilarma déndii bina).

Bu tigiincli uyum paket ile getirilen bu olanakta da hukuka aykinn ¢ok nokta vard. Ciinkdl bir yan-
dan Bakanlar Kurulu karari mecburiyetinin getirilmesi Anayasanm onuncu maddesindeki egitlik il-
kesine aykiriydi; zira Miisliiman vakiflar1 Bakanlar Kurulu karariyla degil ondan gok agagn seviyede
bir idari birim olan VGM karariyla mal edinebiliyorlardi. Tkincisi, bu mal edinme sirasinda Icisleri ve
Dugisleri bakanlhiklarnin izni gerekiyordu. Neden bu bakanhklar? Ciinkii Icisleri Bakanligt demek
gayrimtslimlerin tehlikeli goriilmesi demek. Digigleri demek de bunlarin yabanci sayilmasi demek.
Aym millet-i hakime zihniyeti devam ediyor.

Fakat asil sakanca VGMnin ¢ikardiy uygulama yonetmeligiyle belirdi. (Vakit azh@indan dolayr bu
yonetmeligin neleri ihlal ettigini stylememe imkan yok, fakat benden e-maille isterseniz bu konuda
verdifim hukuki miitalaayr yollayabilirim.) Sadece size objektif olarak hangi kanun ve antlagmalarm
hangi maddelerini ihlal ettigini sdyleyeyim. Bir kere anayasamin 2, 10, 35 ve 90/5. Maddelerini ihlal
ettl. Vakiflar Kanununun 44. Maddesini ihlal etti. Lozanin 37, 39/2, 40 ve 42/3. Maddelerini ihlal et-
ti. Avrupa Insan Haklan Sozlesmesinin 14. Maddesini ihlal etti. 1969 Viyana antlagmalar hukuku soz-
lesmesinde 60/5. Maddesini. Zaten bumu okumam rahat beg daklka stirliyor. Bu ihlaller kumkumas
idi. Tabii Danustay’a dava acildw

Fakat dava daha sonuglanmadan 2 Ocak 2003 tarihinde 4. Uyum Paketi cikt. Bu 4. Paketle biirokra-
sinin direnmesi, yani VGMnin reforma direnmesi kirilmak isteniyordu. Vakiflar Kanunu gene de-
gistiriliyordu. Bakanlar Kurulu karari yerine VGM izni getiriliyordu, Miislliiman vakiflarda oldugu
gibi. Fakat millet sisteminin o millet-i hakime zihniyeti hala yiiriirliikteydi. Nitekim bu yénetmelik-
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le diger valaflardan talep edilmeyen bir sey talep edilmekteydi. O da suydu: Gerektiginde ilgili bakan-
ik kamu kurum ve kuruluglarmm gorisleri alinacaktir. Tabii ki istihbarat kuruluslarindan bahsedi-
liyor. Yani gene Lozan’m ve anayasamin ihlali

6 Mayis 2003 tarihli Radskal gazetesinde bir haber cikn. Milli Giivenlik Kurulunun 7 Nisan 2003 ta-
rihli gizli yazisi Bu yazida iki sey séyleniyordu:

1) VGM’nin miiracaatlar1 incelemesi i¢in tamman iki ayhk siire son derece stmrli olmakla birlikte, bu
siirenin yasal olarak uzatilmas: zor oldugu igin VGMnin bir takim idari uygulamalarla stireyi daha
verimli kullanabilecegi diisiiniilmektedir. Yani diyor ki, biirokratik engeller ¢ikartip vakit kazanimn.

2) Miiracaatlarin bakanlhk kurum ve kuruluglanmin goriglerinin ahnmasi ve detayli olarak incelen-
mesi neticesinde cevaplanmas1 uygun olacaktir. Yani, istihbarat ¢rgiitlerinden rapor isteyin diyor.

Diplomat yetigtiren bir mektepten mezun oldum ve diplomatlar1 yetistiren bir subede kirk yila yak-
lasan siiredir hocalik yapiyorum. Ben bunun kadar iyi yazilmis, amacini iyi anlatan fakat kelimeler-
den hichir kétii anlam cikartilamayacak diplomatik ciimle ¢ok az gordiim. Genel ¢erceve budur.

Size VGM'nin verilerini kullanara.k, Mayis 2004% kadar olan tescil durumlarmi gésteren bir saydam
yansitacagim gimdi. Tescil durumlanm gsteren dememdeki kasit su, daha 6nce de sdylemeye ¢ahstim:

U¢ Sorun
Gayrimiislimlerin gerek Maliye Bakanhgyla yani Hazine'yle, gerekse VGMYyle ti¢ tane sorunu vardr:

1) Hazine ve VGM tarafindan el konulan ve hili Hazine’nin ve VGM’nin mﬁ]kiyetin&e bulunan mal-
lar. Bunlar bilabedel el konulmug mallardir.

2) Bu mallardan Hazine tarafmdan tgiincii kigilere satilrms olan mallar.

3) Tescil meselesi. Bu mesele sudur: 1913 yilina kadar Osmanli Imparatorlugunda cemaatlerin tiizel
kisiligi yoktu. Bu ylizden bu vakiflar bu tarihe kadar ellerindeki gayrimenkulleri ya miistear isimler
iizerine tescil ettiler ya da mevhum kisiler tizerine. Miistear isim, yani cemaatin giivenilen birtakim
mensuplar: iizerine, papaz bilmem kimin iizerine tescil ettiler. Veyahut daha “saglam” bir is yaptilar,
mevhum yani olmayan birtakim isimler, azizler vs. iizerine kaydettirdiler; mesela Meryem Veledi
Osep (Hazreti Tsa’dan bahsediyor), mesela Ashaduru oglu Gabriel (basmelek Cebrail). Sonradan tabii
bu yontem baglarma biiyiik iy acacaktir. Giinkii mesela Balattaki Surp Heragtagabet Ermeni Kilisesi
ve Horenian Okulu Vakfrmmn 1912'de iktisab ettifi mal hakikaten Ashadur oglu Gabriel adina kaydet-
tirilmis ve bu yiizden elden gitmistir. Giinkii Gabriel “zabita marifetiyle adresine sordurulmus, ama
bulunamarmstir”. Milli Emlak’e nakledilmistir bu mal. Iste bu tescil meselesi de budur.

Simdi size gosterecek oldugum saydamun ilk iki sorunla ilgisi yoktur. Ilk iki sorun hald devam etmek-
tedir. Hazineye gecmis ve VGMnin zaptettifi yani mazbut vakif haline getirdifi gayrimiislim cema-
at mallanmm miilkiyed héld devlettedir. 1.5 yildir cikmasi beklenen yeni Vakiflar Kanununda bu
mallanin bir zamanlar bilabedel olarak alinmis olduklan vakiflara geri dénecegi umudu vardir. Fakat
VGM ikinci sorunu halletmeyi agik¢a reddetmektedir. Yani bilabedel el konmus olan ve de arkasm-
dan tciincii kisilere satilmmg olan mallart geri vermeyecefini ve bunlar i¢in de tazminat Gdemeyece-
gini ilan etmektedir. Son olarak sikisnrildiginda, Valaflara bakmakla yitkiimlit olan devlet bakam bu
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topu hiikiimete atmistir. Bizim kararmmiz budur, hiikiimet farkh karar verirse kendisi bilir diyerek
hitkiimete atmastir.

Simdi size gbsterecegim saydam bu “Meryem Veledi-Osep tizerine kaydedilmis” cinsinden olan, o ne-
denle h4lé gayrimiislim vakiflar tarafindan kullaniimakta bulunan, fakat tapu kaydinda onlarin tize-
rinde géziikmeyen mallarin onlarin fizerine tescil edilme olayin anlatacak. Ben bu salonda bu sayda-
m1 daha dnce gostermigtim. Fazla vaktimiz kalmadig icin goyle yapalim: Mayis 2004 itibariyle geci-
ci sonuca bakarsak, burada 116 tane valaf 1532 gayrimenkul i¢in bagvurmus. 1532 gayrimenkuliin tes-
cili talebinden 286 gayrimenkuliin tesciline olumlu yanit vermis VGM. Bu da yiizde 18.66 lik bir oran
oluyor. Yani yukaridaki 3 sorundan ! tanesinin halledilme oran1 Mayis 2004’te yiizde 18.6.

Gayrimiislim Vakiflarinin Tesciline Iliskin Vakiflar Genel Miidiirliigii Toplam Verileri?
A)Kasim 2003 itibariyle

Itk Basvurular

Basvuran Basvuru Miiker- Zaten Basvuru Malikten Bilgi-belge Tescili kabul
vakif adedi konusu rer kayitti konusu ret eksiklijinden  edilen
tasinmaz  basvuru- oldugundan tasinmaz ret )
adedi dan ret ret olarak) adedi [net
116 2234 268 434 1532 622 210 0
Ikinci Bagvurular
(Ilk basvuruda yeterli bilgi-belge sunmayanlar)
Yeniden basvuran Hakkinda yeniden Malikten ve yetersiz Tescili kabul edilen  Degerlendirmeleri Degerlendirilmeleri
vakif adedi bagvuru yapilan  belge-bilgiden tescili tasinmaz adedi devam eden devam eden
tasnmaz adedi  reddedilen tasinmaz adedi : vakif adedi tasinmaz adedi -
Bé bilgi yok 477 242 b ?

Verilere Gore Gegici Sonug

Hakkinda bagvurulan taginmaz adedi (net olarak) Tescili kabul edilen tasinmazadedi  Kabul (tescil) orani

1532 242 % 15.79

B) May1s 2004 itibariyle:

i1k Basvurular
Basvuran Basvuru Miiker- Zaten Basvuru Malikten Bilgi-belge Tescili kabul
vakif adedi kenusu rer kayith kenusu ret eksiklijinden  edilen
tasinmaz  basvuru- oldufundan tasmmaz ret
adedi dan ret retolarak]  * adedi (net
16 2234 268 434 1532 622 910 0

2 Baskin Oran, Tiirkiye'de Azimliklar: Kavramlar, Lozan ve ¢ Mevzuat, ltiat, Uygutama, [TESEV Yayintan: istanbul, Haziran 2004), sf. 108-9.
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Ikinci Basvurular
(ilk basvuruda yeterli bilgi-belge sunmayanlar)

Yeniden bagvuran Hakkinda yeniden Malikten ve yetersiz Tescili kabul edilen  Degerlendirmeleri Degerlendirilmeleri

vakif adedi basvuru yaplan  belge-bilgiden tescili tasinmaz adedi devam eden devam eden
taginmaz adedi  reddedilen tasinmaz adedi vakif adedi tasinmaz adedi

87 bitgi yok h26 13 286 bilgi yok 85

Verilere Gére Gecici Sonug

Hakkinda basvurulan tasinmaz adedi Tescili kabul editen taginmaz adedi Kabul (tescil) oram
[net olarak)
- 1532 286 ) % 18,66

Bu oran u anda yiizde 27,6’ya ¢ikmig bulunuyor. Giinkii 2 Agustos 2005 tarihli Milliyet'ten ogrendi-
gimize gére olumlu bagvurularin sayis1 424’ bulmus. 2234 bagvurudan 424’tine olumlu yanit veril-
mis. Béylece olumlu yanit verilme orani, tescil oran ytizde 27.6’ya ¢ikmug bulunuyor.

Yani ii¢tinci sorun konusunda Tirkiye Cumhuriyeti'nin Ocak 2002’den bu yana ugrasip da yaptig:
budur: Ugte birin yiizde 27’si.

. g
flk iki sorun konusunda durum sudur: Vakiflar Kanunu hala gckmamigtir. Devletin elindekileri geri

verecegi anlagilmaktadir. Ama figlincit kisilere satilanlar konusunda tazminat ufukta gozitkmemek-
tedir. Ama sunu sdyleyeyim, Tiirkiye sonunda bunu vermek zorundadar.

30




TEK PARTI DONEMI: VARLIK VERGISi’NIN
EKONOMIK, TOPLUMSAL VE SiYASi BOYUTLARI

Ridvan Akar

Cumhuriyet dénemi iktisat tarihi agismdan en 6nemli uygulamalardan bir tanesi Varhk Vergisi idi.
Donemi aragtiran tarihgiler acismdan Varlik Vergisi, Tlrkiye’de yasayan gayrimtslim azinhklara do-
niik bir ekonomik soykinm olarak nitelendi. Bu yamyla gayrimiislimlerin cumhuriyet dénemi ikti-
sat tarihi icerisinde, bir travma olarak niteledikleri ve en ¢ok iz birakan uygulama biiyiik dlgiide Var-
hik Vergisi oldu. Bu nedenle Varhk Vergisi sadece gayrimiislimler acisndan degil, Turkiye'de 6zel-
likle yatirim yapmak isteyen sanayiciler, is adamlari, basta gayrimiislimler olmak fizere onlarin da ge-
lecekte Varlik Vergisiden sonraki siirecte yatirim yapma azimlerini ve iradelerini kisitlamas: ya da
sorgulamast yani Tirkiye ekonomisi agisindan da énemli iz birakan bir olaydur.

Gayrimiislimlere kary uygulanan “Tiirklestirme Politikalar” agisindan 1942 yili  sadece Varhk Ver-
gisi ile amlmamasi gereken bir yildi. 1942 yiliun Temmuz aymda 20 kura askerlik uygulamas: ile da-

ha &nce askerligini tamamlayarak terhis olmus ve yaslart 25-45 arasinda degisen gayrimiislim erkek-
ler 16 ay askerlik yapmak zorunda kald: ]

Aradan iki ay gectikten sonra Maliye Bakanhg: defterdarhklara yoﬂaalgl bir gizli genelgeyle Tiirki-
ye'de yasayan gayrimiislimlerin fislenmeleri ile ilgili bir uygulama talimat: verdi. Ashmna bakarsamz
uygulama sadece gayrimiislimleri kapsamiyordu. Tirkiye'de servet kazancim, olaganiistit hal kazanc-
lanim vergilendirmek tizere yapilacak olan bir uygulama oncesinde miisliimanlarn M, gayrimiishim-
lerin G, dénmelerin, yani Sabetay Sevi mesihe inanan ve Selanikliler olarak bilinenlerin D, ecnebile-
rin de E kodlaryla fislenecekleri bir gizli arasnirma baglanldi. Bu arastrmanin en dnemli araclari
CHP’nin ilge tegkilatlan, bankalar tarafindan hazrlanan imzasiz yazlar, vergi daireleri ve son olarak
da Milli Emniyet Teskilan yari bugtin MIT olarak bildigimiz teskilatm yapti arastumalar ve sorgu- -
lamalard:

Bu sorgulamalarin sonunda hazirlanan dosyalar ve figlemeler Maliye Bakanh@ defterdarhiklarinda
dosyalandiktan sonra CHP’nin gizli oturumunda, $itkrii Saracoglu milletvekillerini cagirdi ve onla-
ra yakinda gayrimiislimlere yonelik bir vergi uygulamaya baslayacaklar1 konusunda bilgi verdi. Bu il-
ging ve énemli toplantimn tamg1 Faik Ahmet Barutcu idi. Faik Ahmet Barutcu anilarinda bu toplan-
tida Basbakan Riistii Saracoglwnun Varlik- Vergisi aracihfiyla ticareti Tiirklere vereceklerini, yani
bugiin daha genis anlamda bir milli burjuvazinin yaratilacagi konusundaki baglangicm Varkik Vergi-
si ile ortaya atilacagini ifade etmisti. Sitkrii Saracoplw'nun milletvekillerine bu agiklamayr yapmasi-
mn en temel nedeni ise su idi. “Evet, biz ticareti Tiirklere verecegiz, sizin se¢men tabammza yonelik
¢ok onemli bir tasarrufta bulunulmayacak. Dolaysiyla kaygilanmamza gerek yok.”

Ayhan Aktar'm degerli arastirmasiyla ve sozlii tarih calismasiyla ogrendigimiz kadariyla TBMM’de

0 yillarda bulunan dért bagimsiz gayrimistim milletvekili tabii ki CHP’nin yaptg1 bu gizli oturum-
dan haberdar oldular, cemaatlerini bilgilendirdiler ve cumhuriyet tarihinde ilk defa, biitiin cemaat-
ler biraraya geldiler ve bagbakan Stikrit Saragoglu'ndan randevu alarak kendisine sunu séylediler, “Bi-
ze karg1 bir vergi uygulayacaksimiz. Ancak siz bu vergiyi uygulamaymn. Bizden ne kadar para istedigi-
nizi sdyleyin. 300 milyon lira mi, bunu séyleyin biz bu paray1 kendi ararmzda tedarik edelim verelim.”
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Siikrii Saragoglu, Osmanh milletler sistemi icerisindeki vergi sahnmasina benzeyecegi kaygisiyla bu
bagvuruyy reddettigini ifade etti. Eger gergekten bir Tirk milli burjuvazisi olusturmak istiyorsamz ve
Varlk Vergisi gibi énemli bir iktisat politikasi aracm uygulayacaksamz, bu durumda gayrimiislim-
lerin kendi aralarinda toplayacaklar1 paranm alinmasi onlarn ekonomik olarak yikimina neden ol-
mayacakty. Isyerleri ve ekonomik giilerini koruyabilecekleri gibi kendilerini yeniden {iretme sansla-
11 olabilirdi. Dolayisiyla bu redde énemli etkenlerden birinin bu oldufu diisiiniilir.

11 Kasmm 1942de Varlik Vergisi, TBMMde konuguldu ve oy birligi ile Varhk Vergisi Kanunu meclis-
ten cikt. Ancak oylamaya 370 milletvekili katildi, 76 milletvekili ise aralarinda yazarlar var, daha
sonra DPi kuracak olan milletvekillerinin bulundugu bir grup oylamaya katilmayarak tavirlarni
belli ettiler. Varlik Vergisi kanunu ilging ve dnemli bir kanundu, éncelikle sunu vaaz ediyordu: Ki-
min ne kadar vergi ddeyecegine iligkin karar: bir takdir komisyonu verecekti. Bu komisyon her ilin,
ilcenin miilki amirinin bagkanhginda devlet gorevlileri ve o il ve ilcedeki iki iy adapmn katithmiyla
olusturulacak bir takdir komisyonu idi. Bu komisyonlarn verecekleri karara kesinlikle itiraz edile-
meyecekti. Bu komisyonlarin belirleyecegi tutar 15 giin ierisinde nakit olarak vergi dairelerine yati-
rilmak zorundaydi Bu 15 giin icerisinde vergi tutarim vergi dairelerine yatiramayacak olanlarm bii-
tin mal varliklarn haczedilecekti ve icra marifetiyle satilacakt. Keza vergisini deyemeyen miikellef-
ler calisma kamplarna yollanacaklar ve emek yogun bir bicimde calisarak vergi borglarim ddemek
zorunda birakilacaklarda.

Varlik Vergisi Kanunwnun bu sekilde ¢ikmasimn hemen ardindan, dénemin basim ozellikle gayri-
mislimierin kanun ile ilgili son derece ¢énemli bir hassasiyet gosterdiklerini alayar bir dille, “eger
Varlik Vergisi Kanunu Musevice basilmg olsaydi herbalde satig rekorlar: kirardr” seklindeki haberle
okuyucularma yansitt:.

Varbik Vergisi kanununun gikmasindan hemen sonra takdir komisyonlan kuruldu ve bu komisyon-
lar kuruldugunda anlagildl ki komisyonlara hicbir gayrimiislim herhangi bir isadam: almmamnsti
Bu o kadar belirgin bir uygulamaydi ki bu uygulamayi protesto etmek amaciyla érnegin Izmir Tica-
ret Odasrndan atanan iki Miisliiman isadarm buna vicdanlar: el vermeyecegi gerekgesiyle takdir ko-
misyonlarindan ¢ekildiler. Gergekten de &rnegin istanbul Ticaret Odasima kayith olan isadamlarimin
cok ¢nemli bir kasou gayrimislim olmasina ragmen hicbir gayrimiislim js adammmm takdir komis-
yonlarina alinmamus olmas: son derece manidardar.

Komisyonlarm nasil cahstigina iliskin iki ilging 6rnek verebilirim. Dénemin Istanbul Defterdar1 ve
Varlik Vergisi'ni uygulayan en onemli teknisyen olan ve daha sonrasinda uygulama ile ilgili bugiine
kalan biitiin bilgileri kendisinden ¢nemli &lciide dgrendigimiz istanbul Defterdar: Faik Okte komis-
yonlardan birinin calsmasim komisyonlann &niinden gecerken soyle duydugunu ifade eder anila-
rinda. “Simon FEfendi kag paralik adamdir, 1 milyon liralik adamdir. Yok camm o kadar paras: ola-
maz. 500 binlik adamdir. Tamam tamam hadi ortasim bulalim, 750 binlik diyelim” seklinde gercek-
ten bu titr bir karineyle vergi tutarlarmmn belirlendigini agiklar.

Keza Istanbuldaki komisyon iiyelerinden biri olan ve Irtihatr olarak bilinen Feridun Hamal'in her
gayrimiislimle ilgili vergi oramimn belirlendifi stirecte “milyoniuktur, milyonluktur” diye atilmasi
iizerine donemin Istanbul Valisi Litfi Kirdarm “aman Feridun Bey herkes mi milyonluktur, bu
adamlarm arasmda hi¢c 500 binlik yok mu” diye itiraz ettigi ifade edilir.

Bir ilging érnek daba vermek isterim Varlik Vergisi agisindan en énemli matrah kalenllerinden biri
gayrimenkullerdi. Bu gayrimenkullerin belirlenmesi siireci 15 glin icerisinde tamamlanmak zorun-
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daydi. Aksam gazetesinin bagyazar1 Necmettin Sadak 15 giin icerisinde bu gayrimenkullerin matrah
olusturamayacagini soyleyerek itiraz eden bir yaz yazdi ki Varhk Vergisi'ni biiyiik bir hararetle des-
tekledigi yazisinda ancak bu siirenin uzatilmas: gerekir diyerek o dénem Istanbul'da 107.381 bina ol-
duguna dikkati ¢ekerek her bina i¢in bir dakika slire ayrilmast halinde 10 saatte sadece 600 binamn
sayilacagim ifade etmisti. Ben Necmettin Sadak’in bu diisiincesini 15 giinlitk siireye yaydifimda sade-
ce 21 bin binamn birer dakikalik stireyle sayilabilecegini ve matrah olusturabilecegini gozledim.

Yine Ayhan Aktarm doénemin maliye miifettislerinden biriyle yaptign bir sézlii tarih ¢ahsmasmda
dénemin maliye miifettisi bakmz gayrimenkullerle ilgili matrahi nasil olusturduklarmi anlatiyor.
Takdir komisyonlarmin ne kadar ¢arpik gahf,:tlgma. iliskin . gok anlamh ve dnemli bir drnek oldugu
icin kisaca okumak istiyorum:

“Varlk Vergz'.sf dygulamm serastnda evvela ben gayrimenkullere konulacak verginin aragtiridmasinda
caligimm. Gayrimenkuller tapu kayitlarinda gayet daguukts. Buradan bir gey cikarmanin imkans yoktu.
Onun igin maballi yerleri gezmek suretiyle calygtik. Su bina kimin, su sokakta kac tane bina var, ehem-
miyetine baktik. Meseln 3 kath sefertas: gibi bir bina var, bitigik nizamda. Bu tir binalar: afladik. Ama
bir babge icinde 4 veya 6 diondim bir ev var veya 30 doniimlik bir babge icerisinde bir ev var igte onla-
71 kaydettik. Isyerlerinden de wmumiyetle banlar: kaydettik. Ben Karakiy'den Bebek'e kadar, Bebek'ten
sonra Emirgan'a kadar, Emirgan'da da biitin giizergabta Beykoz'un karsisma kadar biltiin Rumeli sa-
bilini gezdim. Yol yoktu yiriiyerck gezdim. Emirgan’a geldik. Bu arada yamma kidemli bir beledgze
muﬁ’tz‘z,rz verdiler. Tabii semtleri ben de bilemiyorum. Onunla ydrilyerck gezdik. Su bina kzmm sabibi
ne if yapar diye tespitler yapmak suretiyle gezdik ve boylece vergilendirdik”

.Dénemin maliye miifettisi bu “gezmeleri” sirasinda eger Yorgo efendinin insanlara ¢ok hayirda bu-
hundugunu dénemin esnafl kendisine soylemigse demek Yorgo Efendide ¢ok para var deyip ona. yiik-
lenecek vergi miktarim da artirdiklarim ifade eder.

Takdir komisyonlarinm bu sekilde c¢ahgdiktan sonra vergi tutarlart komisyonlar tarafindan aciklan-
diginda goriildii ki, oranlar ozellikle gayrimiislimleri hedefleyerek tutulmustu, rnegin ilk 20°de bu-
lunan vergi miikelleflerinin tamami -ikisi dénme idi-, gayrimiislim idi. Bunlardan bazlari, Benja-
men Kumpanyasi ki birinei sirada yer aliyordu, 2 milyon lirahk bir vergi tutar kendisinden talep
edilmekteydi. Dénemin merkez bankasimn &demesi istenen vergi tutari ise sadece 10 bin lira idi.

Bu tutarlar agiklandiktan sonra Varlik Vergisi ile ilgili olarak tahsilat siirecine gecildi. Tahsilat stire-
ci son derece ilging ve hizh bir siirecti. Yaklasik 6000 kisinin, “bizden bu paray1 isteyemezsiniz, bun-
lar bizim mal varliklarimuz ve servetlerimizin cok iizerinde” diye dilekce vermis olmasma ragmen, bu
dilekgelerin higbiri kabul edilmedi ve hemen tahsilat baslatildi. Tahsilabn baslatilmas: ile birlikte in-
santlar ellerindeki avuglarindaki biitiin mallarini, gayrimenkullerini satarak bir an énce 15 giin igeri-
sinde vergi borglarini kapatmaya gayret ettiler. Bu doneme iliskin yine Ayhan Aktar'm emlak mii-
diirliiklerinde yaptign bir aragtirmamn sonucunu size ¢ok carpici bir sonucunu yine ¢ok kisaca ozetle-
‘mek istiyorum. :

Varhik Vergisi'nin sdenmesi gereken o 15 giinliik zaman dilimi icerisinde Istanbul’da yapilan gayri-
menkul satiglanina iliskin verilerde bu zaman dilimi igerisinde Yahudilerin toplam gayrimenkul sa-
tilan ierisinde yiizde 39, Ermenilerin yiizde 29, Rumlarin ise yiizde 12%ik bir pay tuttuklarmi gor-
mekteyiz. Azinlik sirketlerinin pay1 yiizde 10, yabanclar ise ytizde 5 oramndadir. 86z konusu 15 giin-
litk zaman dilimi igerisinde toplam miilk satiglarimn bityiik bir kisrmi gayrimiislimler tarafindan ger-
ceklestirilmigti. Peki bunlan satin alanlar kimdi? Bunlarmn ise yiizde 67’si Miisliiman Tiirkler, ve yliz-
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de 153t Kamu Tktisadi Tegekkiirlleri, Milli Bankalar, Milli Sigorta Sirketleri, Istanbul Belediyesi ve
Valaflar Genel Mudiirligiiniin ise yiizde 147 oramnda bir abis yaptiklan gorilmektedir ki toplam
gayrimenkul satislanmin yiizde 97’si Mislitman sirketler ve milli sirketlere gecmisti. Ilging ve carpicl
olan bir diger érnek ise, dénemin basimnda da &rnegin Sabibinin Sesi binasimn, -bir is haniydi- bir
reasiirans girketi tarafindan satm almmg olmasimt “ne sevindirici bir haberdir ki Sahibinin Sesi bina-
s1 da millilesti” geklinde haber yapmasichr.

Ancak bu biiylik el degistirme siireci gayrimiislimler agisindan yeterli degildi. Giinkit siire daralmig-
t1. Oysa toplamda 465 milyon liralik bir tahsilat éngoriiliiyordu. Bu agamada icra ve iflas uygulama-
larna baglandi. Sizlere bu icra satiglanyla ilgili Ayhan Aktarm makalesinde yeralan bir haberin met-
nini ckumak istiyorum. '

“Apartmanda satsy saat 10.30°da bagdamstr... Apartman dards. Odalar kicikti. Koridordan gelip ger-
mek giictii. Nohut oda, bakla sofa iginde en azmdan 100-150 kigi toplannugts, Hig kimse oniindeki kadi-
min ya da adamn arkasmdan derisini goremiyor, tellaln sesi gayya kuyusundan ikar gibi derinden ve
goriinmez bir yerden geliyordu. Gamurlu ayakkabilariyla kus tiyii koltuklarmn kanapelerin, maroken
sandalyelerin, lake masalarin tizerine (ikip birbirlerinin omuzlarindan agarak satilan esyay: gormeye
calssaniarm hepsi de kelepir mal alma sevdasma dilgnidis insanlardr. Satihga cikaridan mallar arasimda
topyekiin bir yemek odast, bir yatak odast, ki oturma salonu, bir kiitiiphane ve istirabat odast ve bu oda-
lardaki egyamn kaffesi vards. Aile albiimleri elden ele dolasiyor, resimler inceden inceye gizden geciri-
liyor, krymetli ve stil esya ayr ayn tethik olunuyor, antikalar, biblolar, yagh boya tablolar bayran bay-
ran seyrediliyordu.”

Bu mezat satiglari énce belli yerlerde yapilmaya cabsldi. Ancak bunun maliyetli oldugu gérildiigit
icin dogrudan evlere gidilip haczedilen mallarin, sahislarm kendi evlerinde yapilmasina karar veril-
migti. O kadar ilging bir siirecti ki, haczedilen mallar1 bityiik 6l¢iide Anadolu tiiccarlan aldiklart igin
Devlet Demir Yollar: ek sefer koymak zorunda kahyor. Vagonlar doldugu zaman haciz ve mezat sa-
tislarma da ara verilmek durumunda kahniyordu.

Bu haciz iglemleriyle birlikte aym zamanda toplama merkezlerine gayrimiislimler alnmaya bagladi-
lar. Sirkeci'de ve Moda’da iki toplama merkezi olusturulmustu. Bu toplama merkezlerine biitiniiyle
gayrimiislim erkekler gozaltina alinmaya bagladi. Ashna bakarsamz gazetelerde gayrimiislim kadin-
larin da gézaltina aliacaklan ifade edilmesine ragmen boyle bir uygulama gerceklesmedi.

Gayrimiislimler bu toplama merkezlerinde toplandiktan sonra trenlere bindirilerek jandarma neza-
retinde Agkale’'ye gonderilmeye baslandi. Dénemin Istanbul Defterdari Faik Okte amlarinda, Agska-
le'ye gidigleri siirecinde bir Musevi isadarmmmin trene binmemek igin direttigini, bunun tizerine
kendisine giderek niye binmek istemedigini sordugunda, ‘bizi yolda yokedeceginizden korkarmm’ ya-
nitina verdigini  anlatir. Bu gayrimiislim isadami bir sekilde ikna edildikten sonra trene bindirilir. Ve
Askale’de Kop Dagma yol agmak iizere ilk kafile yola gikar.

Aslina bakarsamz Askale’ye yollananlarn toplam sayis1 Faik Okte'ye gore 1600 kisidir. Benim yapti-
gim bir sozlii tarth ¢alymasina gére Parseh Gevrekyan yaklagik S000 kiginin gonderildigini ifade
eder. Agkale’deki ¢aliyma kampi II. Diinya Savagt kosullarina toplama kamplar1 psikozundan yarar-
lanmak amacayla biylik &lgiide olusturulmus bir senaryoydu. Bu ¢ahsma kamplarinda gercekten ko-
tii bir muameleyle karsilasmazlar, her ne kadar Rafat Bali bir Rum yurttagin ailesine kendi ismini yaz-
dify, imza attigs boliimde, ‘burda ¢ok dayak yiyorum, ne olur beni kurtarm’ diye bir notundan séz et-
se de genel egilim kotii davramilmadify yoniindedir. Ve son derece rahat bir dénem gecirmektedirler.
Hatta kilo aldiklan: ifade edilmektedir. Ancak 21 kisi o kosullara dayanamayarak yagamim yitirir.

34



Varlik Vergisi uygulamasi daha sonra biraz daha gevsetilerek Askale’dekilerin Eskigehir Sivrihisar’a
yollanmasiyla devam eder. Bu arada haciz ve icra satiglan da stirmektedir. Ve 1944 yihnm 15 Martin-
da Varlik Vergisi uygulamasma son verilir. Bu uygulamaya son verilmesiyle ilgili rivayet muhteliftir.
Miittefikler Yalta Konferansi yapmaktadirlar. Ayhan Aktar’a gore Newyork Times Gazetesinin bag-
yazarinm Varhk vergisiyle ilgili yazdig1 3 giinliik bir yaz1 son derece etkili olmustur.

Varhk Vergisi 6zellikle daha sonraki tartigmalarda cesitli tarihciler agisindan komprador burjuvazi-
nin gayrimuslimlerden olusmasi nedeniyle tzellikie sol Kemalist tarihg¢iler tarafindan boyle gerekce-
lendirmeye cahsilrmgtir. Oysa goriilmektedir ki Varlik Vergisi uygulamas: sirasmda Misliiman ko-
kenli olan emekgilere yonelik Varlik Vergisi matrahlar: hiikiimetin karariyla bunlarin bu parayr éde-
yemeyecekleri gerekeesiyle kaldirilirken,” gayrimiislim emekgilere, ki sayilar: 23100 civarindadir, ay-
m uygulama miistahak gorilmiis ve onlardan bu para abmmugtir. Dolayisiyla Varhk Vergisi sinfsal
degil, gercekten emik ayrima dayanan ve kimi tarihgil\ere gore ke bir uygulama olarak tarihe geg-
migtir
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BUGUN MALINIZA, YARIN CANINIZA:
ETNIK VE EKONOMIK HOMOJENLESTIRME, 6-7 EYLUL 1955 OLAYLARI

Dilek Giiven

Cok partili dénemde gayrimiislimlere uygulanan kimlik ve miilkiyet politikalan &zellikle 6-7 Eylil
Olaylars. 1945 yihnda Demokrat Parti (DPYnin kurulmasiyla yillardir siiren tek parti yonetimi yerini
ok partili bir déneme biraktr Tirkiyenin demokratiklesmesiyle Tiirk hitkiimetinin aznhk politi-
" kalarmm da liberallesmesi bekleniyordu. Gergekten de bu yeni siyasi dénemde azinhklara ait belirli
ayrima uygulamalar énemli 8lciide azaltildi Vakaf ve aznbk okullarinda da bazi siirlayicr diizen-
Jemelere son verildi. Basin, azinhklarm Tiirklestirilmesinin basarisizhiga ugramaaylzl belirgin bigcim-
de daha az ilgileniyordu. Gok partili rejimin ilk yillannda Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) tiyelerinin
-resmi nutuklarinda da azinhklara karsi artk daha demokratik bir tavir uygulanmaktaydi. CHP’nin
gayri resmi yaymm Ulus'ta Falih Rifla Atay parti yonetiminin yeni tutumunu sdyle agikliyordu: “Sa-
dece tiim azmhklari Tirk vatandasi olarak tammakla kalmuyor, onlar biling ve kiiltiirde bir ayrim
yapmaksizin tipki bizim gibi Tiirk olma haklom tamyoruz. Kendi dil ve kidtiirlerini korumalarma ve
azinlik statitflerine artik bir itirazmiz yok

Resmi CHP politikasinda azinhklara yénelik mutum degisikligi 6ncelikle Tiirk hitkitmeti komiimizm,
kapitalizm kutuplasmasma dayali yeni diinya diizeninde, batili demokrat iilkelerin yaninda yer alma
arzusu ile aciklanabilir. Bu yeni dénernde CHP liderligi fasist rejimlerin irker politikalarin: elestiri-
yor, ve Tiirk kimligi politikasiu bu ideolojilerden farkh tutmaya &zen gosteriyordu. CHP'nin politi-
ka depisiklifinin ardinda yatan bir bagka sebep de Demokrat Partiyle yaptign oy miicadelesinde ara-
nabilir. Cok partili sisteme gegisle birlikte aznliklar da sempatisi kazanilmas: gereken potansiyel sec-
menler haline gelmisti. Istanbul’daki secmenlerin o dénem neredeyse icte birini gayrimiislimler
olusturuyordu? Ne var ki gayrimislimlerin oylarna talip olmak icin girisilen tim cabalara kargin
1946 secimlerinde neredeyse tiim gayrimiislim segmenler oylarmi Demokrat Parti'ye verdiler. DP se-
¢im kampanyas1 sirasmda 6zellikle Varlk Vergisini elestirmis, hatta iktidara gelmesi durumunda
odenen vergi tutarlarmi jade etme sozil vermisti Ancak bu tesebbiis, ne siyasi arenada ne de kamu-
oyunda kabul gérmedi. Ashnda Demokrat Parti iiyelerinin Varlik Vergisi magdurlarmin zararlarmi
telafi etmek i¢in ciddi bir ¢abasi da yoktu. DP’nin 1950 yihndaki segim zaferine kadar, 6zellikle Celal
Bayar Varhik Vergisi ile ilgili elestirilerine ve verginin geri 6denmesiyle ilgili tartigmalara gayrimiis-
limlerin oylarint garantilemek igin stirditrmustiir, Neticede DP’nin kurucu iiyeleri olan Adnan Men-~
deres, Emin Sazak, Refik Koraltan gibi isimler 1942 yilinda Varhk Vergisi mecliste tartipildif: siralar-
da CHP milletvekiliydiler ve verginin uygulanmasi yoéniinde olumlu oy kullanmiglardi CHP'nin
1946’dan beri izledigi, goriintirde liberal azmmhk politikas: da ashnda sadece dig politika ve parti tak-
tikleri gézetilerek belirlenmistir. Nitekim 1946 yilinda CHP’nin yonetici elitlerinin gayrimiislimleri
Tiirk vatandas: olarak kabul etmediklerini acikca gosteren, devletin gizli bir bilirkisi raporu bulun-
maktadir. Raporda, Tirk milliyetciligi, dil, kiiltiir ve iilkli birligi olarak tanimlanmig, ayn1 zamanda
gayrimiislimlerin kendilerini bu ilkelerden higbirine bagh hissetmedikleri, bu nedenle de cemaat ya-
samlanm Titrk kiiltiirityle biitiinlesme amac: tagimadan stirdiirdiiklerini vurgulamiglardir bu rapor-
da. Bu rapora gore Rumlar, Tiirk devletine sadakat gostermek yerine kendi wus-devletleriyle iliski
kurmay: tercih ediyorlardi. Dolayisiyla problem ancak gayrimiislimlerin yurtdigma goc etmesiyle ¢6-

1 Rifat Bali, Cumhuriyet Yillarmda Tiirkiye Yahudileri, Aliya, Bir Toplu Gdigiin dykiisi [1945-1949), istanbul 1999, s. 46
2 PROF (Ingiliz Devlet Arsivi) 371/101893, istanbul Bagkonsoloslugu Raporu, 03.08.1952.
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ziilebilirdi. Bu rapora gére ashnda Ermeni, Rum ve Yahudiler toplam niifus icerisinde kiictik bir oran
teskil ediyorlard. Ancak ekonomideki istiinliikleri gérmezden gelinemezdi. Ozellikle ithalat, ihra-
cat sirketleri ve sanayi tesislerinin bitytik bir kismi, dogrudan ya da dolayh olarak bu rapora gore gay-
rimiislimlerin elindeydi. Bu nedenle devlet anayasada yer alan devletcilik ilkesine dayanarak ticaret
islerini devralmali, gayrimiislimlerin sanayi ortakhiklarinda yer almalam -sinirlandirilmaliydi.
195(°de basa gelen DP hiikiimetinin programinda partinin milliyetcilik anlayip tipka nceki hitkit-
metlerde oldugu gibi vatandaghk esasma gore tanimlanmustir. Buna gére vatandashk icin on kogul or-
tak bir tarihin gelistirdigi ortak bir kiiltiir ve tlkiidiir. Fler vatandas dini ya da ki ne olursa olsun
Tirk sayilmaktadir. DP iktidarmin ilk zamanlarinda gayrimiislim gruplar yeni iktidarn liberal po-
litikasinin {ilkedeki azmhklara kargi takimilan tutumu da olumlu yonde etkileyecegi ummuglardi. DP
btirokratlarinin  gayrimiislim cemaatlerin dini lider segimleri esnasinda sagladiklar1 kolayhklar bu
beklentileri dogrular gibi gérintiyordu. DP’nin diger uygulamalar: da devlet elitlerinin azinhk grup-
larina karsi daha hosgoriilii bir yaklagim i¢inde oldufunu gosteriyordu. 1950 yillarmin baginda Tiir-
kiye ve Yunanistan arasmda gelisen dostane iliski ve iki iilkenin NATO ve Balkan Pakt’ndaki igbirli-
gi Tirk hitkiimetinin ozellikle Rum azinhfa verdifi tavizlerin nedenleri olarak goriilebilir. Gayri-
mislimlerin DP hiikiimetine duydugu giiven kendini segmen davranislaninda da gésteriyordu. 1950
ve 54 secimlerinde segmen hiiviyeti olan neredeyse tiim gayrimiislimler DPYye oy vermisti? Genelde
azmbklarn algilmis cekingen tutumlarindan farkh olarak bu kez dini ve sivil 6nderler acikca DP le-
hinde konuguyordu. Bu durum gayrimiislimler arasinda oy kullanma oranmmn da yiiksek olmasma
yolagtr. Buna kargiik CHP’nin politikasi aznliklarm gbziinde Jon Tiirklerin asir1 milliyetci ¢izgisi-
nin devarmiydi. Zorla askerlik hizmetine alinma, Varhk Vergisi, asimilasyon po]in'kala.ri ve kiliseyle
cemaat cahsmalarimin saldirgan bir tutumla engellenmeye caliplmasi azinhklarm bir énceki hiikii-
mete yabancilagmasma neden olmustu. Ozellikle de devlet tarafindan siki denetim altinda tutulan
ekonomi politikasi, ekonomide kendi inisiyatifleriyle hareket etmeyi tercih eden gayrimiislimlerin
hosnutsuzlufuna yolacmist. Ancak, baslangicta gayrimiislim gruplarla DP yetkilileri arasinda iligki-
nin iyiye gitmesinin yarattigy mutloluk havasia ragmen kisa sirede DP'nin ozellikle gayrimtislim
cemaatlerin faaliyetlerine yonelik tutumunun, CHP cizgisinden pek de farkldagmadif ortaya’ g1k~
mustir. 1954 yiinda Kibris'la ilgili tartismalarin siddetlenmesi, DP’nin gayrimiislim aznliklara karst
baslangicta gosterdigi toleransi tamamen yoketti. 6-7 Eyliil Olaylari ise bu tutumun agik bir kanitiy-
di. 6 Eyliil 1955 giinti gayrimiislimlerin geleneksel ikimet ve is cevresi olarak bilinen tiim bblgelerde
cesitli arag ve gereclerle donanmus olarak gelen ve is yerlerini, okullar, evleri, kiliseleri ve mezarhk-
lar1 tahrip eden ve “bugiin mahniza yarm cammiza”, diye bagiran énceden organize olan gruplarm
akimma ugrad. Eldeki listelerle Rum, Ermeni ve Yahudilere ait binalan kolaylikla belirleniyor, én-
ceden hazirlanan araglarla mekanlar: tahrip ediliyordu. Polisin takmdifn pasif tutum sayesinde ise
hichir engelle kargilaplmiyordu. Resmi bir Tiirk kaynagma gore 4214 ev, 1004 igyeri, 73 kilise, 1 sina-
gog ve 26 okul olmak iizere toplam 5318 tesis saldmya ugramigtrt Alman Disisleri Bakanhg arsivin-
deki bir rapora gore Istanbul'daki 36000 isyerinden 3900’ ydalmis ya da yagmalanmustr. Bunlarm
dinsel ya da etnik gruplara gére bir simuflandurmas yapildifinda ortyaya soyle bir tablo ¢ikmaktadir;
2200 Rumlara ait isyeri, 900 Ermeniler ve 400 Yahudilere ait igyeri. Rumlara ait 670, Ermenilere ait
150, ve Musevilere ait 25 ev tahrip edilmistir. Alman Bagkonsoloslugu'nun verilerine gore bildirilen
hasarm tiimii, 0 dénemin 54 milyon Amerikan dolanna esdegerdir. Saldirlarin sonucunda olugan ve
biiyiik bir kisrm bildirilmeyen gercek hasann ise yaklagk 320 milyon Amerikan dolan tutar: oldugu
tahmin edilmektedir} Devletin 6dedigi tazminat ise gofunlukla yetersiz sayilmstir. Bir gayrimiisim
vatandagla yaptigim roportajda kendisi tazminati soyle tammladigint agikladi; “Tazminat Sdemeleri
ve benzeri geylere itimadimiz yok. Vakiflarm mallan haczedilip satlyor ve bizim, paramiz lizerinde
3 NARA [National Archives and Records Administration)782.00/11-2157 ABD Baskonsoloslugy, fstanbul dan Devlet Departmanina, 24.11.1957

& AESE.[Viirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih VakFi Arsivi] Fahvi Coker Dosyasi, & Eyliit Hadiseleri Hasar Endeksi
5 A PA(Disisleri Bakanligi Siyasi Arsivi Almanya} 270 Tiirkiye 211-00/92.42, Istanbul Bagkensolostugu Repory, 06.10.1955.
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hitkmiimiiz yok. Tazminat 8demeleri hakkinda kesin bir sey bilmiyorum. Biz hasar beyaninda bulun-
mamistik. Ama tamdik ¢evrem igerisinde aldify tazminattan memnun olan kimseye rastlamadim. Bu
ddemelerin gercek gayesi uluslararas: yankiydi Demek isteniyordu ki, buraya bakin, haksizhigr telafi
ettik. Fakat yine de memnun olmak gerekir. Zira devlet samimi olmasa da teessiiflerini dile getirmis-
tir. Halk bdyle bir seyi bekler, insan kendini daha iyi hisseder. Bu azmlklann tipik bir reaksiyon sek-
lidir. Resmi bir 6ziir hala eksiktir. Ama her ac1 da zamanla gecer” 6-7 Eylul 1955teki olaylar devlet-
- le igice gecmis sivil kurumlann Jén Tiirklerce Baglatﬂan Kiiclik Asya'nin etnik ve ekomomik homo-
jenlestirme projesini tamamlamak tizere aldiklan tedbirlerden biridir. Devletin yeni mesruiyet zemi-
nini olusturan etnik kiltiirel birlik, farkli dini ve etnik kimliklerin varlgma izin vermiyordu. Bil-
hassa gayrimuslimler, sadakatsiz vatandaglar ve gen¢ ulus devletin gelecekteki hainleri olarak gérii-
layordu. Cesitli asimilasyon politikalar: ve misillemeler yardimiyla azinhklarin tilkeden goniillit ola-
rak gicetmesi saglanmaya calhsihyordu. Literatiirde 6-7 Eylill olaylammin diizenlenme nedenini asil
olarak Kibris sorununa baglamaya ¢alisan denemeleri yetersiz olarak degerlendirmek gerekir. Kibris
sorununun siyasi zamanlamasi, daha ¢ok 20’li yillardan bu yana gayrimiislimleri kovmak igin girisi-
len cabalarn siirdiiritlmesi igin bir firsat olusturmustur. 1934 Trakya Yahudileri claymmda oldugu gi-
bi bir dis politika gelismesi, gayrimiislimlerin tagmabilir ve tagmmaz mallarina zarar verilmesi sure-
tiyle iilkeyi terketmeye zorlanmalari amaciyla degerlendirmistir. Amerikan Konsoloslufu’nun bir
raporuna gore 6-7 Eylil Olaylar’nun baghca ti¢ hedefi vard. Gayrimiislim aznlhklarn ekonomik te-
mellerinin ve dini cemaat yagamlarmm yokedilmesinin yam sira bu gruplarmm psikolojik olarak da
tahrip edilmesi. Tiirk hiiktimetinin Anadolwyu iskan politikalan yoluyla Hristiyan ve Yahudilerden
armduma ve efer coktan yurtdigina gécetmemislerse, onlann Istanbul’da yopunlastirma hedefi S0’k
yillarda gercekleymisti bile. Ornegin 19307larm baginda Anadolu'nun merkezinde yasayan Ermeniler
de cesitli baskilarla Suriye’ye géce zorlanmustir. Gitmeyenler ise zorla Istanbul’a getirtilmistir.
CHPnin azmliklarla ilgili raporunda belirtildifi gibi Anadolu’dan sonra simdi swa Istanbul’daki
gayrimiislimlerin ekonomik varolus kosullar1 ortadan kaldimlarak, kentin Hiristiyanlardan ve Yahu-
dilerden arindirilmasma gelmisti. Sadece tahrip edilen isletmelerin yiizde 59unun Rumlara, geri ka-
lan 17sinin Ermenilere ve yiizde 12’sinin® Yahudilere ait oldugu gercegi bile siddet eylemlerinin Yu-
nanistan’m Kibns politikasma karsihk Rum azmligin devlet elitleri tarafindan cezalandirmas: olarak
agiklanamayacagim gésterir, Ozellikle Rum azinhgin saldirilarin hedefi olmas: herseyden énce Rum-
larin sayisal olarak en biyiik grubu olusturmalar: ve CHP'nin azmnhk raporunda belirtildigi tizere si-
yasi elitlerin goziinde ulus-devlet igin Ermeni ve Yahudilerden daha bitylik bir tehlike arz etmeleriy-
le aciklanabilir. Ancak 6-7 Eylil 1955'te meydana gelen siddet eylemlerinin Rumlarn yam sira énem-
li say:da Ermeni ve Yahudiyi de zarara ugratmus oldugu gercegi dikkate almdiginda bu saldirlar dog-
ru sekilde yorumlanabilir. 6-7 Eyliil Olaylar: Rum, Ermeni ve Yahudilerin dalgalar halinde géc etme-
lerine sebep oldu. Siddet eylemlerinin boyutu ve giivenlik giiglerinin pasiﬂigi'HriStiya.n ve Yahudile-~
ri soke etmigti. Buna karsihk géc etme kararmin verilmesini tetikleyen sebep ise, Tiirkiye’de ikinci si-
mf vatandaglar olarak giivensiz ve belirsiz bir yasam siirdiiriilecek olmasiyds. 1955 yilinda Tiirk hiikii-
metinin resmi verilerine gore, Tirkiye'de 79.691 Rumca konusan kisi yasarken; bu rakam 1960°da
6513%a, 1965°te ise 48.096ya ditgmiistiir.? 1955 yilimin resmi istatistiklerinde, Tiirkiye’de Ladino dilini
(Yahudi Ispanyolcas)) konusan niifusun sayist 33000 olarak verilmistir.!0 1960°da bu sayr 23.000% dit-
ser."! Ermenice konusan niifusun sayisi 1955'te yaklasik 70.000" kisi olarak verilirken, 1965’ gelindi-

Rober Haddeler (Haddeciyan) ile miilakat, 20.03.2002.

NARA 867.404/208, Nr. 944 ABD Bilyiikelgiligi, istanbul'dan Devlet Departmanina, 24.02.1930

NARA 782.00/9-1255, istanbul Baskonsloslugu Raporu, 01.12.1955

Alexandrés, The Greek Minority of Istanbul and Greek-Turkish Relations [1918-1974) Athens 1983, s. 291.
Devlet Istatistik Enstitiisi, 1955 Genel Nifus Sayimr No:339, Istanbul 1961,

1 Devet Istatistik Enstitiis, 1950 Genel Niifus Sayrm No:452, Istanbul 1960.

12 Devlet Istatistik Enstitiisi, 1955 Genel Niifus Sayim No:339, Istanbul 1941,
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ginde bu say1 56376 olmustur. Amerikan Konsolosluguw'na gore, Tiirkiye’de bulunan Hiristiyanlarin
sayis1 1955'te 270.000% olup, bu rakam 1960°da yaklagik 230.000%, 1965'te ise 206.000°edtigmiistiir.

Baglangicta Tiirk hiikiimetinin go¢ dalgalarimu frenleme konusunda cabasi oncelikle gayrimiislimle-
rin Tirk pazarmdaki sermayelerini acele gekmelerini engellemekti. Saldimlarm hemen sonrasmda
gayrimislimlerin servetlerini yurtdigina transfer etmeleri idari olarak yasaklanmist1¥® Sadece Istan~
bulda dort ile bes giin igerisinde gayrimiislimler banka hesaplarindan 30 milyon dolar esdegerinde
TL cekmislerdi® Tiirk hiikiimetinin sermayenin ihracrna meydan vermemek icin aldifi Snlemler
gayrimiislimlerin saldirilardan hemen sonra kitleler halinde go¢ etmesini engellemisti. Goégmenler
servetlerini yasadisi yollardan yanlarmda gétiirmek zorunda kalmislardi. Ozellikle Rumlarin miilk-
Jerini satisa ¢ikarmalar: imkansizdi7 Bu konu hakkinda haber yapan gazeteciler polis takibine ahni-
yordu. Sermayenin yurtdisina kagirilmasim engellemek icin alman bu tedbirle gayrimiislimlerin
mallarini ellerinden qikarmadan gogetmeye zorlanmasi amaglaniyordu. Varlik vergisinde oldugu gi-
bi 6-7 Eylil olaylarmin yardimiyla Ermeni, Rum ve Yahudilerin Tiirkiye'nin ekonomik yagaminda-
ki rollerinin zayiflatilmas: ve gayrimiislimlerin servetinin Miisliman halkin eline gecmesi siirecinin
hizlandimlmasi planlaniyordu. Saldirilarin tizerinden bir ay ge¢meden Ingiliz Konsoloslugu'nun bir
raporuna gore Istanbul’un bilyiik alisveris merkezlerinde gayrimiislimlere ait dnemli ig yerlerinin ar-
tik Miisliman sahipleri vardi® Saldimlarda biiyitk zarara ufrayarak kapanan birgok is yeri bir daha
hi¢ agiimarmgtr. Gayrimuslimlerin bityiik bir kisnm bu tarihten sonra Tirkiye’de yatinm yapmaya ge-
kinir oldu. Tiirk Ticaret Odast konseyindeki gayrimitislim iiyelerin orami 1955te yiizde 10 iken 1960’2
kadar yiizde 6'ya diisti. 1963'te ise konseyde toplam iiye sayismn sadece yiizde 4’init olugturuyordu.®?
Bu tarihte konseyin Ermeni ve Rum iiyesi kalmamish. Gayrimiislim iiyeler ise yalmzca devlet tarafin-
dan daha az tehdit olarak gorillen Yahudilerden olusuyordu. Gayrimiislimlerin ¢ofu i¢in 6-7 Eyliil
Olaylar1 Tirk vatandasi olarak kabul gérmediklerinin kesin deliliydi. Iktidardaki parti bagmmsiz ola-
rak ayrimcihiga maruz kalacaklarina inanmalar yurt digma goc etmeyi arzulamalarinda etkili olmus-
tur. 6 Eylil’den sonra gerceklesen go¢ ayni zamanda Istanbul’daki kozmopolitik birlikte yasann da
sona erdifine isaret eder.

13 Daviet statistik Enstitiisti, 1965 Genel Niifies Sayim, [stanbul 1965.

16 NARA 782.00110-855, ABD Baskonsoloslugu, istanbul'dan Deviet Departmamina, 14.09.1955,

15 NARA 782.00/1-555, ABD Baskonsoloslugu, istanbul'dan Deviet Departmanina, 08.10.1955.

16 Uygur Kocabasaglu, “6/7 Eylil Olaylanndan Sonra Hasar Tespit Calismalan Uzerine Birkag Aynnti”, Toplumsal Tarih, 8% (2000), s. 45-49.
17 NARA 782.00/10-555, ABD Baskonsoloslugu, Istanbul’dan Devlet Departmanina, 05.19.1955.

18 PROFO 371/117712, RG 10344/79 istanbu! Baskonseloslugu Raporu, 05.10.1955.

19 istanbul Ticaret Odasi Mecmuast, 1955-1963, Tstanbul
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INSANI AZALTMANIN DIGER BIR YOLU: MULKU AZALTMAK
AZINLIKLARIMIZ... ANTIKALARIMIZ YA DA AZALDIKCA VARSAYILANLAR

Hrant Dink

Yapilan oturumularda arkadaglarmmin dile getirdifi climleler icerisinde bir-iki kelime stirekli tekrar-
lanan kelimeler oldu. “Azalmak” ve “azaltmak” kelimeleri 6zellikle ¢ok kullanildi. Once o kelimeler
{izerine birseyler sdylemek, ardindan da “insan” ve “milkiyet” iliskilerine gecerek, “azalmak” ve
“37altmak” kavramlaryla baglantilarin tizerine konugmak istiyorum.

Azmnliklara Lozan’dan sonra esas olarak “azhk” denirdi. Azalmig anlaminda kullamilirdi, daha sonra
onun yerine gelisen “azinhik” kelimesi de esas olarak sayinin azhigim vurguladi Bu “az” kokii esas ola-
rak devletin ve cumhuriyet hiikiimetlerinin istisnasiz herbirinin esas olarak kendi politikalarimin te-
mel yonlendirmesi oldu. Aznhklar ve onlarin azalmas: temel hedef olarak devam etti. Bu azalmaya
baktigimz zaman bazen insammn azalmasina bazen de milkiin azalmasma tekabiil eder. Sonugta ikisi-
nin birbiriyle baglantisi ok nettir. Insam azaltirsamz onun miilkiyeti ortada kalir, miilkiyeti azaltir-
sanuz insan ortada kahr. Ve bu ortada kalmuglik, esas olarak devletin ya da devletin giidiimlendirdigi
toplumun ¢ok kolay kendisine hedef alacagy bir ¢iplaklifa varir, Ne demek istedigimi biraz daha acik
anlatayim isterseniz.

Tiirkiye’de siyaset {izerine kamuoyu &6niinde yaptigim ilk konusmayr hatirliyorum. Televizyonlarda
toplumun. dniine ilk gktfim glinlerdi, ATV’de Ali Kirca’min “Siyaset Meydam” adli programiydi ve
konu tekrar azinliklardsy, tam on sene once. Agos Gazetesini de yeni kurmustuk. Konu da Aznbklar
ve bu azalma meselesi tizerine idi. Oradaki konusmamda “Ferman’m dermam” olarak adlandirdigim
bir &rnek vermistim. Ferman benim arkadasimdi, 70 yaslarinda. Silivri’de tam deniz kenarmda bir ta-
ne yazhk evi vardy Beni ve egimi evine misafirlife cagirrmst. Gittik, hafta sonu, ti¢ gin orda kaldik.
Iste bahgeden sebepleniyoruz, bostan yaprmus ekmis bir geyler. Pathcan, msir, ay ¢ekirdegi. Ha bire bi-
ze onlardan yediriyor. Ama bir tane aga¢ yok, meyve yok. “Ferman niye bir tane aga¢ dikmedin?” di-
ye sormustum. Verdigi cevap carpicrydi:

“Ne zaman bir tane aga¢ diktiysem onun meyvesini yemek bana nasip olmadi Ama bostani glinii bir-
lik ekiyorum, yiyorum.” Tiirkiye’de yasayan azinhk iste bu bu ruh halini igsellestirmistir artik. Biraz
6nce Roni Yahudilerden érnek verirken, “Paralar1 disarda, Tarkiye’de miilkiyet edinmiyorlar” dedi.
Bu da bu ruh halinin yansitan bagka bir 6rnek. Yani Tiirkiye'de yasayan azinliklar, bilemiyorum Ya-
hudiler ne kadar anladilar ama ben Rumlarmn ve Ermemlerm bir seyi ¢ok iyl anladifim idrak edebi-
liyorum. Devlet onlara esasmmda sunu soylityordu:

“Sen farkhsin ama haksiz bir farkhsin. Dogustan farklh bir haksizsin, haddini bilerek yasa bu iilkede.
Haddinin smirlanm da ben ¢izerim.” :

O smmarlarla da yetinilmedi, azaltmay: siirekli yasamda tutabilmek icin cesitli dénemlerde kiriima
noktalan da yasatildi. Varhk Vergisi, 6-7 Eyliil gibi.. Ama azalma sadece o kmlma noktalariyla kal-
mad, stirekli yasanan bir stire¢ oldu.

Bu “azal(t)rﬂa” kavramu lizerinde durmak istiyorum ¢linkii azaltma kendilifinden ytiriiyen bir karar
gibi algilanmamal, devletin idari bir karari, politik bir tercihi.
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Verecegim Ornek, azaltmanm Tiirkiye'de ne denli bir “derin kaygi”dan kaynaklandigin: da ¢ok mnet
ortaya koyar. Ragip Zarakohrnun rahmetli esi Ayse bir kitaptan yargilandi, “Ermeni Tabusu”, Yves
Ternon'un kitabiydi. Kitap yillarca mahkemede siiriindii ve sonunda beraat etti. Dava, kin nefret ve
kaglartma suclamasiyla acilmistr. Hakimin verdigi beraat karur: ibret vericidir, gerekeesini soyle acik-
lady;

“Zaten Turkiye'de kislurtilacak sayida Ermeni kalmamistir”

Bu ornek, azal(t)ma tercihinin, devlet politikasinin, onun yargismun, hatta isterseniz onun hukuku-
nun diyelim, ne kadar temel bir unsuru haline geldigini ¢ok net gosterir. Bu azaltma sadece insan {ize-
rinden yapilmadi, miilkiyet iizerinden de de yapildi. Ciink{l farketmiyor, biraz énce dedigim gibi ba-
zen miikiyeti azaltirsimz insan azahir, bazen insamt azaltirsimz miilkiyet azahr. 70°Li yillarda, bu
azaltma isi yargiya ihale edildi. Verilen aslinda siyasi bir karardi, Kibris olaylarmm sicak dénemiydi,
Aznhk kurumlarimn miilkiyetinin azaltilmast yargiya ihale edildi ve Yargitay o inamlmaz kararla-
n aldi Biz azmliklarn hukuk kararlaminda “yabancilar” olarak nitelendirdi ve arkasimdan da elimiz-
den kurumlarimzin miilklerini aldi. Peki bu miilk azalmasimm yol actify sonug¢ ne?

Sonu¢ ¢ok énemli ¢iinkii aznbklar icin Lozan’dan gelen, bana kalirsa halen kabul edemedifim o
maddeyle, ‘Azmnliklar kendi egitim kurumlarmi, sosyal, hayir kurumlanm kendi paralaryla kendi-
leri ytiriiteceklerdir’ maddesi var. Benim bu maddeye sonuna kadar itirazm var. Bu tilkede yasayacalk-
stmz ve diger ¢ogunluktan hicbir fark olmaksizin verginizi vereceksiniz, egitim i¢in de hayir i¢cin de,
hersey icin vereceksiniz. Ama art1 bir vergi de kendi toplumunuza vereceksiniz. Lozan’in o maddesi-
nin Anayasa’daki egit yurttaghk ilkesine kesinlikle aykin oldugunu diistinityorum.

Tabu ki ben simdi Lozan degistirilmeli demiyorum, gergi Lozan’m o maddesi de uygulanabilmis de-
gil ama bu maddenin de insan ve miilkiyet iligkisi agtsindan ¢ok handikaph oldufunu diisiiniiyorum.
Miilkiyet azalmasmun sonuglarina ddnersek eger goriiriirtiz ki, Azinhk kurumlarmn miilkiyetini
azaltarak onlarin ekonomik gelirlerini azaltirsin, ekonomik gelirlerini azaltarak da kiiltiirlerinin,
- egitimlerinin kalitesini disiiriirsin. Bu da demektir ki onlan biraz daha azaltirsm. Peki TC Devlet
azinhklar: azaltma politikasim kendi toplumuna nasil anlatti? Bunun mesru bir zemini olmaliydi.
Durduk yerde bir toplum bunu nasi kamksardi? Hakikaten énemli bir sorudur.. Bir toplum beraber
yasadign insanlarin devlet tarafindan azaltilmasi politikasim1 nasil kamksar? Onun da yonterm belliy-
di. Giink( azinliklar ashnda bir giivenlik sorunuydular.

Evet, Tiirkiye’de aznliklar stirekli giivenlik konsepti icerisinde degerlendirildi ve giivenlik konsepti
icerisinde degerlendirildifi i¢in de onlara yapilan haksizliklar topluma mesru bir gereklilik olarak al-
gilauddt ve bu algila(t)ma bana kalirsa halen siirityor. Devletin sadece azinhiklari giivenlik konsepti
icerisinde degerlendirmedigini dile getirenler ve bu giivenlik konsepti degerlendirmeme karsi ¢ikan-
lar olabilir elbet. Bu konuda sizlere verecegim onemli bir belge var, fazlasia da ihtiya¢ oldugunu di-

siinmiiyorum.

Tiirkiye’de bircok ders kitab: var.. ilkokul hayat Bilgisi, Cevre Bilgisi, Yurttaghk Bilgisi, Sosyal Bilgi-
si gibi. Bunlarin hicbirinde, “iste beraber yasadigimuz insanlar”, “farkhilarmmiz, komgularimiz
“Azmmhklarirmz kimlerdir?” konularma egilen ve sorular soran bir tek inite, bir tek climle géremez-
siniz. Hicbir yerde yoktur. Sadece bir ders kitabinda vardir, lisede okutulan Milli Glivenlik ders kita-
br. 97nci sayfasimi agarsaniz azinhklar anlatir, 13 satirdan miitesekkil bir paragraf olarak orada an-
latilir. Flangi bahiste anlatir onu da size soyleyeyim: “Turkiye iizerine oynanan béliicii oyunlar..” bah-
sinde. Ve orda azinhklar birbirini nétrlestiren iki ctimleyle tammlanir.

b4



“24 Temmusz 1923 taribinde imzalanan Lozan Bary Antlagmast'na gore iilkemizde gayrimiislim un-
surlar: tegkil edenler dymnda Azinlik yoktur. Hangi dinden ya da wktan [Rum, Ermeni vs..) olursa ol-
sun berkes Tiirk vatandas: kabul edilmekie ve kanunlar ontinde esit muamele gormektedir... Tiirkiye'de,
%95"in iizerinde biiyiik bir cofunluk binlerce yildr aym kaderi paylasmakta, aym kiltir ve amag ice-
risinde yofrulmakiadr...” ' '

Alil almaz, birbirini takip eden iki ciimledir bunlar birincisi Tirkiye Cumhuriyeti'nde yagayan her-
kes bu iilkenin yurttapdir der, ikincisi ise bu iilkenin yiizde 95'inin sadece tarih boyunca hep tasada
ve kivancta birlik oldufunu yani %5 Azmbklarn olmadifim dolayli ‘olarak anlatir. Bunu anlatan
Milli Giivenlik ders kitabidir. Simdi béyle bir konsept igerisinden baktifimiz zaman ashnda koca dev-
let bilmez mi 2 bin tane Rum’un, 50 bin Ermeni'nin, 20 bin Yahudi’nin her tarafi tehlike olsa ne olur?
Bilir elbet. Ama burada asil sorun izledigi politikaya mesruiyet kazandirmasi ve onu kendi toplumu-
na anlatabilme sansmi elde edebilmesidir. Dogrusu, Kurtulus Savag’ndan c¢ikmig olan bir toplum,
emperyalistlerin kendi iilkesini bolitk boliik, parca parca ettifini ve onlarm Tirkiye'de igbirlikeileri-
nin bulundugunu sanan bir toplum, simdi elbette azmhklara yapilanlari megru gérmeye egilimli ola-
caktir. Son zamanlarda evet, biraz azinhklara balagta bir farkhlik var gibi gozitkiir, “O kadar azaldi-
lar ki yeter daha fazla azalmasmlar, antikamz kaybedecegiz”.

Bunun da énemli nedenlerinden biri, hani ispatlayacagiz ya “Tiirkiye ¢okkiiltiirlii” diye, disariya gos-
terecegiz ya cokkiltiirliiligiimiizii..Barthelemeos’n, Mesrop IT'yi clippeleriyle gosteririz “iste var, on-
lar var, yasiyorlar, dzgiirler” deriz, olur biter. Hatta Basbakammiz gider Surp Pirgi¢c Ermeni Hastane-
sinde su kadarak odada minik bir miize acar, biitiin diinyaya gésteric ne kadar ¢ok kiiltiirlii oldugu-
muzu. Az sey mi? Bakm, Exmeni Miizesi bile var artik. Yani anlayacafimz onlar ancak azaldikca var-
lar.. Bir tir mizelik halklara déntigtitk.

“Hayir Hrant Dink sen ¢ok fazla yiikleniyorsun, sen bu séylediklerinle devletin bakis agisim esas ola-
rak yansitamiyorsun” diyen varsa onu da tartigmaya haziim ama bunu diyenin, bunun verilerini de
bana goéstermesi lazzm. 50. yilm yasadik 6-7 Eyliiliin ve bu tarih ¢ok uzak bir tarih degil, Hepinizin
hafizasinda..Aslinda baktifinizda basma, hi¢ de duyarsiz degillerdi. “Evet bu bir ayipt:” diyebiliyoruz
en azindan. Iyi de kag tane SO. yil olacak bu 6-7 Eyliilin ki bu devletin yetkililerinden biri, Cumbur-
bagkani, Basbakan qkip da aznbklanndan 6zir dilesin. gosterdiler mi béyle bir yaklagmi?

Diyelim ki 1915 cok eski bir tarih, “kargilikli ¢atisma”ydi suydu buydu.. Anlagamadiunez bir tarih.
Peki 6-7 Eyliil iizerinde de mi anlagamadik, yoksa orda da m1 Rumlar, Ermeniler bir seyler karigtir-
muglard1? Birileriyle isbirligi yapmslardi. Silah mu depolamglard: o gece, neydi? Ama bu aa ve in-
kar edilmez olaym 50%inci yihnda bile, bugiin iilkeyi AB'ye sokmaya ¢ahgan hiikiimetin bir yetkilisi
¢ikip, dzrii de brakalun, iki climle edip tiziintii belirtmeyi kendine yediremedi. '

Ozet olarak sunu anlatmaya ¢ahsiyorum. Azinhklara bakistaki zihniyet halen Ittihat Terakki’den be-
ri. devletin icine yerlestirilmis olan zihniyettir ve o zihniyet su ya da bu sekilde yansimasim hitkiimet
olmug her iktidarda az ya da gok bulmaktadir. Yakin zamanda uyum yasalan ¢ikn, antmsayacaksiniz.
Cikan biitiin uyum yasalanmin hepsi belli bir oy ¢okluguyla kabul edildi. Azmnlik kurumlarmin miilk
edinebilmelerine iliskin ¢ikan uyum yasas: ise Meclis'te uzun tartigmalardan sonra sadece bir oy far-
Tayla gkabildi. '

Ikinci bir ornek -veriyorum, Kopenhag Kriterleri icerisindeydi, yeni bir Vakiflar Yasasmm ¢ikmas.

Bugiine kadar ¢ikmus olmas: gerekirdi. Ama gelin gériin ki tiim kanunlar ¢tk bir tek o qkmadi ¢iin-
kit azinhklan ilgilendiriyordu. O kadar ¢ok tartilds, o kadar devletin kendi derinliginde halen tar-
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tigliyor ki gikamach. Hatta cikacak taslak &ylesine igdis edildi ki Avrupa Birligi “boyle cikarmaymn biz
daha da bekleriz, sonra ¢ikarin ama dogru diiriist ¢ikarin” demek zorunda kaldi Bu da su demektir:

“Devlet azinhklara iliskin ¢ikarabilecegi uyum yasalarim dahi o kadar derine yerlesmis bu konseptten
bu giivenlik kavramindan kurtaramuyor” Sabah Metin Miinirin sorusu, ¢ok 6nemliydi. Hicbir za-
man unutmamarmiz gereken bir soru ve her zaman birbirimize ve topluma yaymamuz gereken bir so-
ru. “Biz insanlan azalttik, biz bu insanlarin miilklerini ellerinden aldik. Ne kazandik, ne kaybettik?”
Bu sorunun Tiirkiye'nin en énemli sorusu oldugunu diistiniiyorum.
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YAHUDILIK, IRKCILIK VE GOC

Roni Margulies

Bu konusmaya davet edildifim zaman baghk Tiirkiye’de Yahudi olmak’ idi. Bu bashg: benim ister-
sem degistirebilecegim soylendi. Ben degistirdim. Yahudilik, wrkqihik ve gog’ bashgmi sectim. Ama
“Tiirkiye’de Yahudi olmak” bashgi altunda diisintilmils bir sunuma konusmaca- olarak benim davet
edilmis olmam, Tiirkiye’deki Yahudi cemaatinin durumu hakkinda bence zaten ¢ok bilgilendirici bir
sey. Soyle, ben hayatimda hicbir zaman dindar olmadim. Tiirkiye’de biiyiirken, babamla biiyitkbabam
da dindar insanlar olmadiklar1 icin, 6zellikle Yahudi bir egitimden ge¢medim, bir aile efitiminden
gecmedim. Yahudi bayramlarinda Tiirk arkadaglarim bana tebrik mesajlar1 yollarlar, ben bayram ol-
dugunu &yle anlarim. Dahasi, daha sonraki yillarda siyasi olup anti-siyonist oldugumda Tiirkiye'deki
Yahudi cemaatiyle de kanh bicakh oldum. Yahudi cemaati bildigi kadartyla beni sevimez. Bunun tek-
nik bir terimi vardr, “self-hater”, yani kendi kendinden nefret.eden. Bu benim hakkimda sik sik kul- .
lamlir Ttrkiye’de. Tiirkiye’de Yahudi olmak konusunu Dilek hamm, acaba kim anlatir diye diisiindii-
gii zaman ¢ok fazla secenek yoktu oniinde. $oyle iki segenek vardi: biri, cemaatin resmi veya gayrires-
mi bir sdzciistinii davet edebilirdi. O sozcli buraya gelirdi ve Tiirkiye Yahudi cemaatinin ne kadar
mutlu, Tiirklerin ne kadar misafirperver, iyi, liberal, hichir kogulda hichir azinlify asip kesmeyen in-
sanlar oldugunu anlatirdr. Agik ki, bunun bu konferansa ¢ok fazla bir katkisi olmazdi. Ikinci secenek,
belki de ikinci secenek dememek gerek, ¢linkii ashnda sadece iki kigiden oluguyor, biri Rifat Bali, bi-
ri de ben. Bu Tiirkiye Yahudi cemaatinin durumunu gésteriyor bence.

Dolayisiyla, ben Yahudi cemaati adima konusmuyorum, dyle bir yamlg: olmasin, benim éyle bir iddi-
am olamaz, olsaydi da zaten cemaat bunu kabul etmezdi. Ciinkii Yahudi cemaatinin tavri ¢ok uzun
zamandir séyle bir tavirdir: konusmayan bir cemaattir, ses gikarmayan bir cemaattir. “Ses ¢ikarmaz-
sak; bizim burada oldugumuzu unuturlar veya hatirlamazlar, unuturlarsa da iistiimiize gelmezler,
gecmiste yagadiklarimizi yasamayiz veya daha az yasanz” diye diistintirler. Daha ileri giderler, konus-
mak zorunda kaldiklari zaman az 6nce soyledigim gibi Tirkleri, Tiirkiye'yi, Tiirkive devletini, Tiir-
kiye devlet biiyiiklerini évmek icin konusurlar. Daha da ileri giderler, Tiirkiye devletine her kosulda
yardima: olmaya cahgirlar., Bunun bazi 6rneklerini biliyorsunuzdur. Amerika’da Yahudi lobisini Tiir-
kiye'ye yardimc: olmakta seferber etmek icin Tiirkiye Yahudileri kullamilmaya ¢ahgsihr. Tiirkiye Ya-
hudileri derken tabii kalburiistii, varlikli, ABD ile iligkileri olan isadamlarndan bahsediyoruz. Acgik
ki benden bahsetmiyoruz. Veya Israille iligkilerin sicaklastirilmas: gerektigi durumlarda Yahudi ce-
maatine bagvurulur ve cemaatin énde gelenleri bunu seve seve yerine getirir. Veya, biliyorsunuz 13 yil
onceydi, Tiirkiye Yahudilerinin Sefarat olanlarimn yani Ispanya tarafindan gelmis olanlarn gelisle-
rinin 500. yidéntimiiydi. S00. Yii Vakfi adiyla bir vakaf kuruldu, bu vakfi Tiirkiye devleti yardim
ederek, kurulmasmna 6nayak olarak Yahudi cemaatinin 6nde gelenleriyle birlikte kurdu ve bu vakfin
hayattaki amac1 Turkiye'deki Yahudilerin ne kadar mutlu oldugunu, Tiirklerin de onlara ne kadar iyi
davrandiklarmi diinya kamuoyuna anlatmaktir. On ii¢ yil énce dedim, ¢ok utang verici bir sey gergek-
ten, ¢linkli o yillar Tirkiye'nin glineydogusundaki savagin olanca sicakhgiyla devam ettigi yallardh.
Orada onlar olurken, Tiirkiye Yahudi cemaatinin ¢nde gelenleri Tiirklerin titm azinhklara karst ne
kadar hosgoriilii, yumusak, sevecen olduklarini diinyaya anlatmak gérevini seve seve fistlendiler.

Bu 500. yil kutlamalan gercevesinde siirekli “iyi ev sahibi” ve “iyi misafir” sdylemi kullamldi. Bizzat

Yahudi cemaati tarafindan. Yani H#rriyet gazetesinin baghginda yazan “Tirkiye Titrklerindir” anla-
yisim kabul etmis oldu Yahudi cemaati. Yani bizler misafiriz, Tiirkler ev sahibi. Biz biraz tabii Erme-
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ni misafiri durumunadistitk! Gimkit 500 yih agkin bir zamandir misafirlik ediyoruz. Ama dikkat
edin, misafir bir giin gitmek zorundadir. Yani 500 yil gibi ¢ok agiri bir misafirlik yapmmg olmakla bir-
likte, mantiken giintin birinde bu misafirlik sona erecektir. Dolayisiyla yabana olmug oldugunu ka-
bul etti Tirkiye Yahudi cemaati. Oysa benim bildigim kadariyla, bunu bir yerde okumustum, dzellik-
le ilgilendigim, aragtirdifim bir konu degil, ama Kuzguncuk'taki Yahudi mezarhinda Bizans done-
minden kalma mezarliklar vardir. Yani aslinda Yahudiler, en azndan Istanbul’da Tiirklerden daha
uzun bir zamandir bulunuyorlar.

Bunu yapan, bu sessizlifi, “goze carpmayalim, carparsak da ancak egemen topluma yardima olan, iyi
bir unsur olarak gdze carpalim” anlayisimi uygulayan {istelik Yahudi cemaati. Sunu séylemeye cahsi-
yorum “Ustelik” derken. Yahudi cemaati hep sadik bir azinhik olmus ve boyle algilanmg. Yahudi ce-
maatiyle egemen Tiirk toplumu arasinda hichir zaman toprak talebi gibi bir konu nedeniyle bir ma-
raza ¢ikmarms, bagimsizhk isternis olmasi nedeniyle bir maraza gikmamus, savas olmarms, kan dokiil-
mermmis. Ben ismini vermiyorum, diger azinhk cemaatlerinin hepsi bu tiir sorunlar yasarmslardir. Da-
hasi, Yahudi cemaatinin iginden ¢ok ciddi Tiirketiler gikrmigtir. Tlrkgtilitk akiminin 6nde gelen istm-
lerinden bazlar1 Yahudi kisilerdir. T#m bunlara ragmen, Yehudi cemaati ses cikarmamaya &zen gos-
terir. Ben hep stylerim, yazmugindur, Tiirkiye’de Yahudi olmak zordur. Ama Ermeni veya Rum. olma-
ya layasla Tickiye'de Yahudi olmak, dogrusu keyiflidir, Sunu da zamamnda diisiinmustiim: Abdul-
lah Ocalan’a “Ermeni dolii” dendigi zaman, iistelik giinlitk basinda béyle dendigi zaman “Valla bu se-
fer de yurttik” diyen Yahudiler kuskusuz olmustur. Yani bir tagla iki kus vuran, Kiirtlerin Ermeni, Er-
menilerin de Kiirt 61dugunu vurgulayan bir durumda Ermeni veya Kiirt olmanm ne kadar kan don-
durucu bir sey oldugunu diisimiip “Vay be, ben hi¢ olmazsa Yahudiyim, pacayr kurtardim!” dlyenler
olmustur tahmin ediyorum.

Yahudi cemaatinin konusmuyor olmasi, sessiz olmasi, mutlu bir cemaat oldugundan, sorunsuz bir ce-
maat oldugundan, her sey yolunda oldugundan degil. Yahudi cemaati boyle oldugunu iddia eder, ama
acik ki biyle degil Veya Kemalistlerin zannettigi gibi Yahudiler kendilerini Tiirk gordiikleri igin hig
degil. “Ne mutlu Tirkiim diyene” diye disiindiikleri i¢in hi¢ degil. Sizi ben temin ederim, Yahudi ce-

mazatinin ¢ok fazla icinde yasamiyor olmakla birlikte, takdir edersiniz ki tamyorum cemaati, annem .

Yahudi en azindan, babam Yahudi. Higbir Yahudi Tiwrkiye’de kendini Tirk zanmetmez Béyle bir tek
Yahudi yoktur. fste bunu denemis olan, Tiirkciilitk teorisyenligi yapmus olan Yahudiler de zaten bir
zaman sonra yanhs bir iy yapmis olduklarnimu farkedip vazgecmislerdir. Ginkd bir Yahudinin kendi-
sini Tiirk zannetmesi mimkiin degildir zaten. Zannedemez, ¢iinkii bir Yahudi Tirkiye’de yabanc ol-
dugunu her an, her yerde sirekli hatirlar, bu ona hatidlatilic. Ustelik hem sokaktaki insanimn goziinde
yabancidir, hem de tabii ki, sabahki oturumda uzun uzun anlat:ildigr g1b1 devletin géziinde yabanci-
dir. Ve bu ona hep hatulatilr.

Hatirlatthr derken sadece Trakya olaylamm, Varhk vergisini, 6-7 Eylil olaylarimi ve buna benzer da-
ha az bilinen ama cemaat tarafindan cok iyi bilinen, diger orneklerdeki asirt durumlardan bahsetmni-
yorum. Giinlitk hayatta siirekli hatirlatlir bir Yahudiye Ya,banu oldugu. Bunu da ikiye ayrumak gere-
kebilir. Tabii ki hatirlatiliyor olmasi wrkeilik yiiziinden olur. Bu iki tiirdiir. Biri bilingli bir irkeihkr,

wkeilarin yaptifn wkeihktir. Ama wkeihifin cok daha yaygm sekli bilingsiz wkeilifin yaptigr hatirlat-

madir. Bunlan kisaca drnekleyeyim dilerseniz. Bilingli irk¢ihiktan sunu kastediyorum; Tirkiye’de Al-
paslan Tiirkes eli kanli bir katil degil, saygin bir devlet adammdir. Saygin bir devlet adamm cenazesiyle
gomilmiistiir. Tirkiye'de simdi gurdan ¢k, Sirkeci Garrna bir gidin, koca koca tezgihlarda Harun
Yahya'min kitaplart satilr, Tiirkiye'de Mim Kemal Oke ve daha birgok, kendisi MHPli degil ama,
onun yam sira bircok MHP’li devletin iiniversitelerinde profesordiir. Veya hatta profesérlitk yapar-
ken Yahudilerin diinyay1 ele geciriyor olduklarimi, Yahudilerin paradan anladiklarni, Yahudilerin
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soyle veya bdyle oldufunu yazan insanlardir bunlar. Bunlarin hi¢ birine karp Tﬁrkiye’de yasa yoktur.
Bunu yaparlar. Bir Yahudi, Sirkeci Gar’'ndan gecerken, televizyonu a¢tifinda bunlan gérmek, dinle-
mek, duymak zorundadir. Bu i§in bilinq:]i tarafl. Sonug olarak Tirkiye’de Avrupa’mn en bﬁyijk fasist

1 tarafi

Bir de bilingsiz wrkgihik var, yani wke¢ihk oldugunun bilincinde bile ‘olmayan bir wke¢ihk. Once Yahu-
di 6érnegini degil, ben ¢ok daha ¢arpia bulmustum, hatirlayanlarimz vardrr, artik aydinlarin bile fut-
bol merakhs: olmas1 cok moda oldu giinkii. Trabzonsporun siyah bir futbolcusu vards, Ingiliz. Kevin
Campbell, yamlmiyorsam. Bu adam hakkinda Trabzonspor Bagkani, “yamyam” demisti. Ve hig ses
cikmadi tabii. Tiirk milletinin blyiik cofunlugu siyalﬂérm yamyam oldugunu distind(gi icin, “ne
var ki bunda?” diye diisiiniildii. Ama adamin kendisi yamyam olmadigim bildigi icin, UEFA nezdin-
de dava agt1 ve — Ulusoy degil mi Trabzonspor bagkam? - sanmrmm Ulusoy’du. Adama sordular.. Ben iz-
ledim, televizyonda gordiim, o kadar icten bir sekilde “ben rker degilim, yahu ne var ki bunda?” diye
anlatt, o kadar inanarak tartist ki, ben ikna oldum! Yani rrk¢hk yapmadifim diistiniiyordu Ulusoy.

" gimdi Yahudi 6rneklerine gelelim. Cahit Tanyolun Yahya Kemal iizerine bir kitabi vardir, hem Ca-
hit Tanyol'u o giine kadar, hem de Yahya Kemal’i hala ¢ok sevdigim icin, ben o kitabi aldim, okudum.
Kisa bir énsdz yazmis Cahit Bey, 2-3 sayfa. Birinci paragrafinda, “ben diinyaya Marxcil gozlitklerle ba-
karnim” diyor, “ben Marxistim” diyor yani, Tiirkcesiyle. Sekizinci paragrafta da su gelismeye kargi
iiziintti duydugunu séylityor: “Eskiden milli sermaye vardi, simdi Yahudilesmis diinya sermayesi Ttir-
kiye'ye girdi”. Yahu bir Marxist sermaye iliskileriyle ik iligkileri arasmda béyle bir paralellizi nasil
kurabilir? Cahit Tanyol’a gidip birisi, “arkadasim sen kafayr mu yedin?” deseydi, “sen wkasin” desey-
di, ¢linkii kel agikea, tabii ki Ulusoy’dan ¢ok daha ciddi bir sekilde itiraz edecekti. Ama o kadar yay-
‘gm ki, “sermaye egittir Yahudilik”. “Para eittir Yahudi”. “Zengin Yahudidir. Yahudi zengindir”. Bu
ditsincelerin wkeihik oldufuna dair bir inan¢ yok. Kendini marksist zanneden kisilerde bile.

Veya bir kismumz farketmistir, Radikal gazetesinde, herhalde iic-beg ay onceydi, bir yazi, ‘Amerika’min
bir dergisinden terciime edildi, bugtin Amerika’yn yoneten neo-conlar, safa klik haklandaydi yazi
Alt baghklar halinde Richard Pearl, Donald Rumsfeld, Paul Wolfowitz vs gibi isimlerini bildigimiz
insanlar vardy. Radzkal gazetesi bu insanlarin isimlerinin &nlerine birer sifat koymustu, cesitli sifatlar
vardi. Ama Wolfowitzin sifat “Yahudi Wolfowitz” idi. Rafat Bali benden 6nce davrandi ve bir itiraz
mektubu yazd. Itiraz mektubunu Radskal gazetesi dalga gecerek yaymlaci, “Hadi camm, bize kg mu
diyorsun yani”. Yani Paul Wolfowitz gibi, bugiin diinyayr yéneten Amerikan egemen simfinm belli
bir kanadmm temsilcisi olan kisiyi, bu niteligiyle degil de, dini niteligiyle tammlamanm wkeilik ol-
dugunun bilincinde bile olmayan bir wkealik var Tiirkiye'de.

Bu oOrnekleri saatlece hi¢ durmadan sayabilirim, c¢ogaltabilirim. Varlik Vergisini konustuk sabah.
Varlik Vergisi qiktifn zaman Tirkiye aydinlanmn, bunlarm arasmda kendilerini Marxist zanneden-
ler dahil clmak iizere verdikleri tepkiyi inceleyin. Ridvan Akar’dan rica edecegim zaten, sabah o ko-
nusurken akhma geldi, bu bash bagina bir kitap konusu olur. Yagar Nabi Nayir, émnegin, “Yahudiler
~ yizydlardir kammmza emiyorlar, simdi birazini geri verecekler, ne var ki bunda?” tiriinden bir tepki
vermistir. Bu, Yasar Nabi Nayir. Yani bu bir fagist, bu bir azgin Tirk milliyetcisi filan degil. Bu aydmn,
hatta liberal diyebilecegimiz kesimin tepkisi. Allah i¢in bir tane, “yahu 1k temelinde alman bir ver-
gi wkahktir” tepkisini gosteren benim bildigim kadariyla olmamustir, Yani vergiye, itiraz edenler el-
bette oldi, ama bu netlikle eden olmamgtir.

Bu nedenle, hem bilingli hem de bilingli bile olmayan irkahk nedeniyle, Tﬁﬂ&iye’de bir Yahudi’nin,
bir Ermeni’nin, bir Rum’un kendisini Tiirk zannetmesi miimkiin defildir. Dolayisiyla bu “Tirk mii
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diyecegiz, Tlrkiyeli mi diyecegiz” tartismas1 anlamsiz bir tartigmadir. Ben tabii ki Tiick degilim. Ha
_ ben ortahkta “Ben Yahudiyim” diye de gezmiyorum. Béyle bir kimlik ihtiyac1 zaten hissetmiyorum.
Bu benim siyasetimden kaynaklaniyor. Ama boyle bir ihtiya¢ hisseden ve Tiirkiye’de dogan bir Yahu-
di, Rum veya Ermeni hichir kogulla kendisini Tiirk zannedemez, zannetmesine izin verilmez.

“Yahudiler mutludurlar, o yiizden mi sessizdirler?” tartigmasi da anlamsiz bir tartsmadir. Bu tartig-
ma gergi, Tlrkiye'deki resmi ideolojiyle degil, herhalde Yahudi cemaatiyle yapilmas: gerken bir tar-
tigma. Giinkii en yliksek sesle “Biz mutluyuz!” diye bagiranlar Yahudi cemaatinin stzciileridir. Tki tig
tane rakam vereyim size: 1914 yihnda Tirkiye'de 147 bin tane Yahudi vardir. 1945 yihinda 77 bin Ya-
hudi vardir, 1965 yilinda 38 bin Yahudi vardir. 65'ten sonra niifus sayimlarinda sorulmamaktadir bu
sori. Ama bugilin 20 bin kadar Yahudi oldufu tahmin ediliyor. Yani 1914’ten 2005, 147 binden 20 bi-
ne. Vallahi sizi bilmem, ama bu bana mutlu bir aznhk tablosu ¢izmiyor. Bu kadar mutlu bir aznhk
niye siirekli gidiyor? Tabii ki bunun ayrmtdari var, tabii ki bagka unsurlar var. Israil devletinin
1948'de kurulmasi bir¢ok Yahudinin gitmesine yol a¢mustir, filan. Ama genel tabloya bakngimz za-
man, acik ki Tiirkiye Yahudi cemaati bu memlekette yabancidir, yabancihgmu stirekli hisseder ve bu
nedenle becerebildigi zaman bu memleketten kagar.

‘Bitirmem gerekiyor. Bari konu miilkiyet olduguna gore, miilkiyetle ilgili bir konuda bitireyim. Be-
nim bityiikbabam zengin bir insandi 1920’lerde 3(Vlarda, o dénemde pek ¢ok azmmhk vatandasmn yap-
tign gibi yabanci dil bilgisini kullanarak yabana sirketlerin komisyonculugunu, temsilciligini almig-
t1, sifirdan baglayarak. Benim gocukluk yillanmda iyice zengin, varhkhi bir adam olmustu. Oldiigii
glin, ki 80 kiwsur yil yasach, 19807lerde &ldii, sadece parasi vardi Hicbir miilkii, bir giinden bir giine,
bir yerden bir yere hemen tagmabilecek olmayan hicbir seyi yoktuw Parasi vard: dedim, paras1 Isvic-
re'deydi. Ve milksiiz 6ldti. Parah 6ldi, parast yurtdisindaydy, Tirkiye iginde miilkit yoktu. O kusak,
dedemin kusagr Tiirkiye’de miilk almarmstir. Tiirkiye’de Yahudiler 1942 yihndan sonra miilk, tagina- -
maz almamiglardir. Herhalde bu benim kusagimla unutulmaya baglantmstir ve almaya baglamuslar-
dir. Kiz kardesim kendi sahibi oldugu dairede yagiyor. Ama 50 y1l boyunca Yahudiler Tiirkiye’de miilk
almamiglardir. Bunun iistelik yasalarla higbir alakasi yok. Tabii ki miilk -alma hakkina sahipler, ama
almazlar. Ciinkii hichir zaman umutmazlar: “Tiirkiye devleti bir giin &yle uygun gordiigii i¢in bu
millkii elimizden alir” kaygisi kolayca unutulmaz, “Isvigre’deki paramiza ise dokunamaziar”. Dolayi-
siyla, biitiin bu tartismalarn -bir yasal yonii var, ama bir de gercek yonii var. O gercek yonil bence da-
ha énemli. Toplumun hafizasma kazlmis derin kaygilann unutulmas: bence ¢ok uzun siirecek. Tiir-
kiye Avrupa’ya dahil olduktan ¢ok daha sonra bence azmhklar miilk almamaya devam edecekler.
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TURKIYE'DE -D{N, BUGUN, YARIN (2)- RUM OLMAK
Mihail Vasiliadis

Her seyden 6nce sunu soyleyeyim ki buradaki konusmam tamamen kendi adima bir konusma, kim-
senin temnsilcisi degilim, bir gazeteci olarak konusuyorum. Konumuz, daha dogrusu bana verilen ko-
nu Istanbul Rumlar. Ben onu iki nokta iist iiste koyarak diin, bugin ve yarm diye saptadim. Ve yarm
kelimesinin éniine de bir soru isareti koydum.

Esasen dar olan zamamn biiyiikk kisomm “bugiin”e ve “yarin”a hasretmek istiyorum. “Diin” zaten ko-
nusuldu. Biraz 6nceki panelde gerek Ridvan Akar arkadasimz, gerekse Dilek Giiven arkadasmmiz bi-
ze onu hatirlatt. Tablolar1 gayet giizel ¢izdi. Dolayssiyla ben agichgimu bugiine ve yarma vermek isti-
yorum. Lozan Anlagsmasim ve Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin kurulugunu bir milad olarak kabul
edecek olursak, Istanbul Rumlar, saym Ayhan Aktar hocamizin da kullandig1 rakamlarn kullanarak
soyleyecegim, miibadele edilen bir milyon iki yiiz bin Anadolu Rumuyla, Yunanistan’daki dért yiiz
bin Miislitman Tiirkiin miibadelesinden sonra arta kalan rakamlardir ki, bu —yaklagik- Bat1 Trakya’da
120 bin kigi, Istanbul’da da 120 bin kisi diizeyindeydi (1925 rakamlart). Buna gére daha énce Yunanis-
tan sirlan icinde 500-520 bin Miusliman Tiirk, bugiinkit TC siurlan igerisindeyse 1 milyon 320 bin
Rum yasamaktaydi. Bunlardan su anda TC smirlari dahilinde, yas ortalamasi ihtiyarhk simirna git-
tikce yaklasan, hatta onu zorlayan, iki bine yakin Rum kalmis bulunuyor. Yunanistan’da ise 150 bini
agkin Miisltiman yasamaktadir ki bunlarm biiyiik bir kisrm kendilerini Tiirk olarak nitelemektedir-
Jer. Tabii bununla orda her seyin gitllitk gulistanlik oldugunu sdylemek istemiyorum. Amacim bizim
durumumuzun, yani Tirkiye'de, Istanbul’da yasamakta olan Rum cemaatinin durumunun, ¢ok cok
acil énlemlere muhtac oldugunu, eger bu cemaatin yok olmasi istenmiyorsa bunlarn acele olarak
almmas: gerektigini hatirlatmaktir. Bu tedbirleri baskas: alamuyorsa, bize bunlar: alma izninin veril-
mesi gerektigini vurgulamak istiyorum.

Simdi bu neden béyle oldu? Tiirkiyenin ulus-devlet olma gabasi igerisinde glittigii azinlik politikasi
bugiin asagi yukarn arttk biliniyor. Eskiden tabu olan konular giiniimiizde gorisiiliiyor. Tabu niteli-
gini kaybetmis durumda. Hatta arashrma konusu olabiliyor. 1932°’deki bazi mesleklerin icrast Cema-
atimizin Yunan uyruklu iiyelerine yasaklanmasi, ondan sonra 1941’'de 20 yagmn (22’den 42'ye dek) se-
ferberlikle toplanmasi, 1942°’de Varlik Vergisi, 1955te 6-7 Eyliil Olaylan, 1964teki simr dipn uygula-
masi1 ve bu arada yapilan, uygulanan diger bask: yontemleri.

Tabii bir de gok &nemli bir nokta var, onu 6zellikle hatirlatmak isterim. Ismini duydufumuz, ancak
cismini bir tiirlii géremedigimiz su meshur “Azinliklar Tali Komisyonu”. Bugim icin lagvedilmis ol-
dugu soyleniyor. Ama bunun kimlerden olugtugunu, orada ne gibi kararlar alindigimi, alinan karar-
lanin hala uygulanip uygulanmadifini, tutanaklarmin nerde bulundugunu, eger lagvedilmesi gere-
ken bir komisyon idiyse, gereksiz bir komisyon idiyse, aldign kararlarin ¢ofunun neden hala yiiriir-
likte oldugunu, tutanaklarin neden gizli tutuldugunu.. bilmek, zannediyorum ki pek ¢ok seye ik
tutacak, pek ¢ok seyl 6grenmemize yardime: olacaktr,

Azmliklara uygulanan baskilar konusunda vurgulamak istedigim bir nokta daha var. Hep séylenir;
iste Varhk Vergisiydi, yok 6 Eyliildii Bunlar bilinen geyler de, hani Varlik Vergisini koydun yanhgh-
gm gordiin, bir bagka yasayla onu geri alirsin. Vakiflardan mallar1 aldin, bunun olamayacagim gér-
diin, yine bir yasayla iade edebilirsin. Ama Turkiye'de &yle bir silah kullamld: ki aznliklara karg,
kullanildiktan sonra geriye cekilmesi mitmkiin degil. O da su: Azinhklara karg toplum kullanulds,-
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onlara kargi kamuoyu zehirlendi. Bugiin biitlin diinyada, Kibris'taki Ortodoks unsura Kibris Helenle-
ri yada Yunanlilar: denir. Onlar da kendilerini béyle niteler (Bati Trakya’da bir¢ok Miislitman’in ken-
disini Tiirk olarak niteledigi gibi). Tiirkiye'de ise bunlarn adi Kibris Rum’u yada dogrudan “Rum-
lar’dir. Bunun bir nedeni vardir. Kibris'taki “Rumdan” geldigi sdylenen kétiiliige, kilometrelerce
uzaktaki Istanbul’da, Rum olarak nitelenen bir toplumu da ortak edebilmek. Boyle bir ¢agmsm ya-
ratmak. Bugiin herkes Kibnis Rumlar: diyor; bunu tabii ki aliskanliktan soyliyor. Ama bu ismi ilk
kullananlar eminim ki bunu bilerek ve 6zel nedenlerle kullanmislardir. Simdi Rum kelimesi nerden
gelir, neden gelir onun aragtirmasina girmeye gerek yok. Fakat Kibristakiler icin Rum nitelemesi
dogru bir niteleme degildir. Rumlar aleyhinde kotii bir imaj yaratdiyor.

Saymm Herkiil Millas'in ¢aligmasina atifta bulunayim, “Tiirk edebiyatinda Rum imaji”. Ortaya cikan-
lar sdyle: Rum kadinlari genellikle genelevlerde ¢algir; erkeklerin ¢ofu ya hirsizdir, ya kancik yada
baska asagilayic nitelikleri vardir. Bunum, bizzat yasadigim, bizzat gérdiigtim bir 6rnegi var. Zama-
mn dar olmasina ragmen anlatayim. Hos bir hikayedir. Askerligimi yapiyorum, hem de 27 Mays do-
neminde. Yedek subayim, Haci Cavus diye bir cavusumn var; bir de siyah giines gozligim. O giines
gozligiiniin ¢ercevesi ¢atladigindan c¢ikarrp biraktim; bolilk odasmda masamin tistiinde duruyor. Ha-
a1 Cavus girer cikar, gozii gozlitkte. Ben baska gozlikk de almugm. Hac Cavug, diyorum bir giin, tak
bakayim sunu géziine. Takar Haci Cavus, bir de kurum kurum kurulur. Yakisooag, senun olsun deyin-
ce gozleri 1ldadi Valla rm kumandanim? Valla, hadi al git. O giinden sonra arttk Hact Cavus dedi-
gimi iki etmiyo:. Pencereden atla desem atlayacak..

Bir giin bolitkk odasima geliyor Hact Cavus, suratt asik, {izintiili. Bir seyler sdyleyecek ama styleyemi-
yor. Ya Haci Cavus diyorum bir sey sdyleyeceksin séyle bakayim bana. Diyem mi kumandanim diyor,
de diyorum, demeyeyim diyor.. neyse diyeceksen de deyince agz ¢oziiltiyor: Kumandamm senin igin
ne diirler bilir misin? Ne diyorlar? Valla senin i¢in Rum diirler. Hadi bakalim simdi! Ne dersin Haci
Cavuga? Ya dedim Gyle mi diyorlar? Hee sen Rum. misen? Valla dedim Hact Cavus benim anam ba-
bam Rum. Haaa, dyle de be kumandamm, ben simdi stylerem onlara..

Hirsla gikip gider Hact Cavus. Ne dedi ne demedi “onlara” &grenemedim amma, ortaya bir gercek ck-
t1: Hac Cavus Rum olmamn ne oldugunu bilmiyor, amma Rum olmann ¢ok kot bir sey oldugunu,
“bagini, nerede goriirse ezilmesi gerektigini” biliyor. Bunu bu adama aglayan, herhalde, ¢ogunlugun
icindeki kiiciikk bir ziimrenin kendi ¢ikarlan igin gittiigii politikamin verdigi egitimin neticesidir.

Bunlarm sonucu ne? Cogunlukla azinhk arasindaki iliski menfi bir iliski olarak gelismis oldu. Bu du-
rum azinhklari, korkan, devamli savunma durumunda kalan ve dogal olarak ¢ogunlufa diismanca
bakan bir ziimre haline getirdi. Oysa basks, dedigim gibi ogunhugun tamamindan degil, yalmzca bir
kismindan geliyor. Azinliklara yonelik politika, o kisilere “hizaya gel” diye komut vererek olusturu-
lacaksa, o iligkiden hayir beklemek muhakkak ki dogru olmaz Bu ters tepki yapar. Ben gengcligimde
Tirk milli takiminin spor kargilagmalarmin oldugu zamanlarda Tirk milli takirmm, yahut da Tirk
sporcusunu tutmazdim. Neden tutmazdim, ciinkii ertesi giin gazeteler cikacak, iste Tiirk tokad: vur-
duk Bulgar’a, Alman’a falan.. diye yazacak Bitiin bu spor kargilagmalar bir muliyetei zihniyet olus-
turmak i¢in kullanilir durumda.

Bu durumda ne oluyor!? Azinhk da kargismdakinin her yaklasimim kéti niyetli olarak degerlendiri-
yor. Ve kendi genglerini, kendi ¢ocuklarini da bu sekilde yetistiriyor, o sekilde sartlandiriyor. Eger bu
amnbk icerisinde biri ¢ikar da genis cevresiyle ényargisiz bir iliski kurmaya calisacak olursa, o azinh-

g “yoldan sapmis” genci oluyor. Yine, Herkiil Millastan bir &rnek vereyim. Iki arkadasiyla birlikte
-arkadaglarimm biri Musevi, digeri Ermeni, kendisi de Rum- oturmus, {iniversite gengligi dénemin-
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de, Tiirkiye'nin sorunlarm tartgirlar. Koridordan gecen babasi kulak misafiri olur. Bakar Ucline de
sonra “hih tamam iste, bir Rum, bir Ermeni, bir Yahudi toplandimz da Tirkiye’nin sorunlarmm ¢tze-
ceksiniz, Allah size alal fikir versin deyip kizarak ¢ekip gider.. Yani Rumlan, azinliklar: kendi igine
kapanmaya zorlayan politikalar oldu bunlar. '

Bugiin bu durum nedir? Bunlan nasil agabiliriz? Evet biiyik geliymeler var. ABYye dofru bir ilerleme
var. Bunun zoruyla da olsa, daha hosgoriilti bir gorils acs1 var. Ama, o gimki diigtince tarz, -Szellik-
le baz cevrelerde- degismis midir? Karglasnrmah bir ¢rnekle bakalim: Elimde, 05071958 tarihli
Milliyet Gazetesinden, Peyami Safa’min “En kestirmesi” baglikh bir yazisi var. Tamanmm okumaya-
cagim, bir kismint aliyorum. Séyle diyor: “Bayramun dordiincit giind, baz Tiirkler, Bogazi¢inin sahil
gazinolarinin birinde oturuyorlarmus.. Tlerdeki masalar birlestirilerek bir grup teskil eden Rum miis-
teriler hep bir agizdan, yiiksek sesle, bir Yunan marg sdylemege baglarmsglar, Umumi bir infial uyan-
mus. Okuyucumuz gazinonun yetkili yetkili adamina bu hareketin dofru olmadifim hatirlatmig ve
sitkuneti bozanlarin susturulmasini istemis.

Gazinocunun cevabr “Bunlar turisttir, memlekete bol bol déviz akitiyorlar.. olmus. Bunlarm turist
degil, yerli Rum olduklar: ve icap ederse bu noktanm tespitinin giic olmadifn kendisine stylenince,
gazinocu 1srar etmemis ve grup susturulabilmis.

Peyami Safa’'min yazzs1 bundan sonra bdyle devam ediyor:

Pek cogu Rum olan gazino sahiplerinin, ihtara liizum kalmadan, buna benzer ciiretleri énlemelerini
temin edebilecek kestirme bir yol vardir. Bu topraga baghhklarindan emin olmadifimiz Rum gazino
ve dikkdn ve magazalariyla toptan aldkayr kesmek!

Bizden olmayanlara bu memlekette nefes aldirmamanin ¢aresi onlarn gelir kaynaklarmi besleyen
iktisadi hava deliklerini tikamaktir. Bunlar hilis Tiirk miisterilerinin azaldigim gortirlerse, ya bize
bagliliklarim ispat eden hareketlere (teberrulara, janelere, milli davalarimz her sekilde miidafaas:-
na) girisirler veya iflas eder, bu memleketten defolup giderler.

Bunlan yaziyor o dénemde, meshur kéise yazarimiz, ve biz dediklerini tartiyoruz: 1955in 6 Eylil'iin-
den 2-3 sene sonra bir Rum grubu, bir mars, hem de “hep bir agizdan bagwa bafira” styleyebilir mi?
Muhakkak ki adamlar sarki soylityorlardi. Ama yazilariyla bityitk ztimreleri etkileyen Peyami Safa,
orda —bilerek~ “mars” kelimesini kullaniyor. Militer bir diisiince oldugu intibaim yaratiyor. Yazisim
bitirirken de telkinde bulunuyor; diyor ki bizden olmayanlara bu memlekette nefes aldirmamanin
garesi onlarm gelir kaynaklarmi besleyen iktisadi hava deliklerini tikamaktir. “Bunlar” dedigi, Rum
kokeni Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglaridir. Bu topraklarda yasamak hosgoriisiine mahzar olmak is-
tiyorsak, cebimize davranmali, teberrular, ianeler vermeli, ayrica “milli davalari” her sekilde muda-
faa etmeliyiz! Yani her vatandas gibi verdigimiz vergiler yeterli kabul edilmeyecektir. 1955'te kirilan
dokillen mallarimiz, Varlik Vergisiyle elimizden alinanlar, Vakiflanmizin gasp edilen tasinmazlan
da yeterli degildir. Kalanindan da verip ispat edecegiz sevgimizi ve iistiine bir de “heldl olsun” diye-
cefiz. Yada, iflas edip bu memleketten defolup gidecegiz.

Bu 1958 donemindeki yazi. Yamumda bir de gecen ginkii bir yazi da var. Bu yazida da yine gok saygin
ve etkili bir yazar séyle yazayor: .

Bugiin Yunanistan; Istanbul'dan, Batt Anadolwdan, Pontus'tan ayrilan Rumlar1 geri getirmek i¢in

cesitli faaliyetlere girismis, Istanbul Patrikligine evrensel bir makam kazandirmak icin planh faali-
yet baglarmstir. Bazilarmin zanmettigi gibi bu bir vehim degildir.

53



Bunlar1 savunuyor yazarmmiz. 1ki dénem arasindaki séylem farkim bir yana koyacak olursak, her iki
yaz da, kamuoyunu Rum azmbginm aleyhine cevirmek gosterilmis cabalarn eseridir. Ne iddia edi-
yor bugiinkii yazarmmuz? Yunanistan Istanbul'da yagamakta olan 2000 kisiyi kullanarak, Patrikhane
aracihgiyla, Bizans Imparatorlugunu yeniden kuracak. E boyle bir komplo teorisine inananlar ¢ikar-
sa, ne diyeyim, kendilerini alkiglarim.

Peki, eger Tirkiye'deki Rum varlifimn devam etmesi isteniyorsa, bugiin ne yapilmas: gerekir. Cok
basit: Bize yeniden organize olma, tek bir kurum altmda toplanma izni verilmeli. Bu kurum, Lozan
anlasmasmda bahsi gecen “Rum Ortodoks Cemaati”dir. 180.000 kisi iken bir ¢ok vakifa bolinmiis ol-
mak belki idareye yararh sayilabilirdi. Bugtin, yaklagik 2000 kigilik Cemaat béltinmiis olarak kalirsa
yok olacaktir.
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S0SY0-EKONOMIK BOYUTU:
MULKIYET HAKLARI VE VATANDASLIK

[1l. OTURUM:
MULKIYETIN VANTANDASLIK POLITIKALARI ACISINDAN
“OTEKILESTIRICI” ISLEVSELLIGI






VATANDASLIK VE ‘OTEKI": AZINLIKLARIN
MULKIYET SORUNUNUN ESITLIK ACISINDAN BiR DEGERLENDIRMESI

Herkiil Millas

Merhabalar. Benden énceki konugmacilar gayet giizel sunuslar yapti, ben stylenmis olanlar tekrarla-
mamaya ¢alisacagim. Bu sunusumda dnce konumuzla ilgili bazi olaylara, saptamalara ve kavramlara
definecegim ve sonra baz genel sonuglara varmaya calisacagim.

Gecmise bakabilmek

6-7 Eyliil olaylanyla ilgili olarak bu yil ve bu aym tarihlerde Rad7kal gazetesinde Ismet Berkan iki ya-
71 yaymladi Birincisinde sunlari yaziyordu:

‘Anadol'nun ve Istanbulun son 100 yilim, servetin ve sermayenin €l defistirmesinin yilzyidr olarak da
okuyabiliriz... Tirk milliyetiligs, 8yle tesadiifen gelistirilmis ve rasigele uygulanmas bir politikalar bii-
tiini degildi. Hep onceden ézenle planlanmuy, fikri altyapest saglam kurulmug siyasetler wyguland...
Servetin gayrimiislim azinlitlardan almp Tiirklere gegmesi, sermayenin aym sekilde gayrimiislimier-
den Tiirklere gecmesi en temel politikalards. Bu politikalarin uygulanmasina Ittibat ve Terakki dine-
minde bagland: wve dgyebzlmz ki, 100 yid sonra, bu politikalar bugiin bile uygulaniyor. Servetin ve ser-
mayenin ¢l degistirmesi cofunlukla bic de dostane olmayan, big de barsr olmayan, bip de merhametli
olmayan yollarla gerceklestirildi. Ermeni tebciri de bir yerde servet ve sermayenin el defigtirmesidir,
1924'tcki niifus miibadelesi de. Yepyeni bir baflangy yapma iddiasindaki Cumburiyet de aslinda konu
gayrimiislim azinbklar oldufunda, Ittibat Terakki ile aym siyaseli izledi. Onlara hayatr zindan ede-
cek, onlar: Tiirkiyeden kagirtacak ber sey yapids, bugiin Ikinci Dinya Savag: yillarmda ckardan Var-
Itk Vergisi Kanununu ve onun wygulanma bicimini adim: koymaya caligiyfim siyasetin hamlelerinden
biri olarak gormek lazim. Ve elbette 6-7 Eylil vahgetini de aynt kategoriye sokmak gerck. Azinltk igyer-
lerinin yagmalanmas: big de tesadilf degildir ve maalesef Almanya'da Nazilerin Kristal Gecesine cok
ama cok benzer... Holg direnen 70 bin kadar Ermeni var, onlara hayatr zchir etmek icin elinden Geleni -
yapan devletin gizli komisyonlar: isim degistiriyor belki ama yaptiklar: isler degismiyor.’

Tkinci yazisinda ise sunlan okuyoruz:

Bugiinkii yabanc: sermaye diismanhgy, sermaye kelimesinin bagma 'yabanct' kelimesinin cklenmesi, Te-
lekom'u surf 'Arap sermayesi’ alds diye tedirginkk duyulmass, 28 Subat'ta 'vegil sermaye’ avina cikilma-
5t vs. bunlar bep gecmigle paralellikler iceren seyier... 80 yilda Tiirkiye bir bayli Tiirklegtirildi, en azin-
dan gayrimiislim azinlk sorunu ortadan kalktr ama azinlhk sorunu bitmedi. Her ne kadar, bukuken
‘azinlik’ olmasalar da, Tiirkiyenin etnik ve dini azmlklara sabip olduunu hepimiz biliyoruz. Evel,
Kiirtlerden ve Alevilerden soz ediyorum... Diin Rum ve Yabudi sermayesini temizlemeye ugrastyorduk,
Susurluk cetesi de Kiirt sermayesinin pesine diismiigti,

Bu tiir 6zgim ve-ku.gkﬁsuz yirekli yazlarla ilgili olarak iki gézlemde bulunmak istiyorum:
A) Bu tir yorumlar gecmisle daha diiriist ve saglkl: bir iliskinin dogmakta oldugunun belirtisidir.

Tabu konular artik ele alinabiliyor, tartiplabiliyor, elestirilebiliyor. Bunun belki en énemli boyutu
akademiktir: tarihle yitzlesebiliniyor.
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B) Ama olaym bir de siyasi yam var, (Olayin bir de toplumsal kimliklerle ilgili bir yaru var ama bu ko-
nusmamda buna deginmeyecegim,) Bu konularin bu siyasi eksende tartsiimas: ve elestirilmesi ise bu
politikalarm deZismeye gebe olduklarmmin kamtidir. Bugiinkii kongre de aym dogrultudadir: bir si-
yasi degisikligin, daha dogrusu, boyle bir olanagm habercisidir. -

Bu iyimser olanagn isginda azinhklarn servetlerine yapilan saygisizliklardan Srnekler sunarak, bu
olayin ne denli yaygin oldugunu géstermeye cahsarak ulus-devlet yurttas iliskisine deginmek istiyo-
ram.

Devlet-yurttas iliskileri

Son yillarda gtindeme gelen bu iyimser akademik ve siyasal sinyallerin berisinde daha ¢agdas devlet-
yurttas iligkilerinin olugmasimn geregi ve toplumsal istegi yatiyor. Farkh devlet=yurttas iligkileri der-
ken en azindan iki aktdrler grubundan séz ediyorum: hem devletin hem de yurttagm bir degisimden
gecmesi gerekli. Cinkii elestirilen devlet uygulamalar1 kimi zaman yurttaglarin baskis: ile, kimi za-
man yurttaslarm gérmezligi ile, yani zmnen onayr ile uygulandi

Yurttaglar derken ‘cofunlugw’ olusturanlardan soz ettigim anlagiliyor herhalde. Ancak azinhik tyele-
rini de katmak istiyorum degismesi gereken yurttaglar kategorisine. Ciinkii onlar da kimi zaman ice
~ doniik ¢ekingenlikleriyle, agim ‘dikkatli’ ve ‘6l¢iilit’ tutumlariyla esit yurttas sayilmamay1 bir tiir ka-
bullenerek, kimi zaman da sorumsuz ve maceraci tutumlariyla dolayh olarak kendilerini marjinalles~
tiren politika ve politikacilar1 mesrulastiriyorlar.

Yani istenen ve bugiin burada somut olarak giindem olusturan séz konusu degisim toplumnsaldir, ge-
neldir; devleti ile, cofunlugu ve aznhklariyla biitin toplumu igermelidir. Kuskusuz her tarafin rolit
ve sorumlulufu esit sayillamaz. Bu egit olmqyan sorumlulugu, altim ¢izerek tekrarliyorum. Devletin
oncii rol aldify tarihi olaylardaki sorumlulugu ile bu uygulamalarin kurbanlarmm sorumlulugu kus-
kusuz esit yada benzer degildirler. Ama bu, biitiin aktérlerin de bu dengelerde smrli da olsa bir rol
ustlendikleri gercefini yok etmez. Bunun sik stk unutulmasinin berisinde bazi sorumluluklardan
kagmanm yattif1 oldukea agiktir. Kavga toplumca paylagilan ve yasanan anlayiglar paketinin sonucu-
dur: devleti ve yurttaglariyla, cofunlugu ve aznhyla bir arada. istenen ise bér bittiin olan bir toplum
yapisindan (ve toplumsal davramgtan) farkh bir toplum uygulamasina gecmektir.

Isleyisi carpilmus, devlet ile yurttaglar ve dolaywsiyla biitiin yurttaslar arasindaki iliskilerin de glglrm—'

dan ¢kmis oldugu bir ortamda masum taraf aramanmn pratik bir yaran olmuyor. Az yada ¢ok herkes
bu glirlimenin icindedir. Herkesin eli pislife bulamr en sonunda.

Olaymn evrenselligi

Hemen bagindan, azinhik servetine saygisizhgm — ashnda yagma bu — Tirkiye'ye ézgii bir pratik ol-
madigim s6ylemeliyiz. Sabah bir dinleyici sormustu, ‘bize 6zgii mii bu durum diye, yani baska iilke-
. lerde var m1? Kugkusuz var. Komgu iilkelerde ve hatta biitin diinyada benzer olaylar olmustur ve ol-
maktadir. Bunun sik sik vurgulanmasi gereklidir. Ciinkii ulus-devlet yurttaglarn uluscu kimlik tasi-
diklari oranda belli duyarlihklar da gelistiriyorlar. Hayali ecdatlar ve soydaslara yoneltilen elestiriler
kendilerine yoneltilmis gibi alimyorlar. Bir ulusal pratik kétiilenince yada ¢irkinligi sergilenince bii-
tin ulusun onuru rencide olmus gibi tepki gésteriyorlar. Bunun nedeni herhalde ‘oydaslar’ arasida
koparilamaz bir bag iliskisi gérmeleridir. Ulusqularca sorumluluk ulusaldir. “Ulusa bagh birilerinin
yaptig kotit ve ayip bir davranis biitiin ulusu, dolaymsiyla beni de baglar’ anlayist ulus-devlet yurttag-
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lart arasinda yaygindir. Bu aidiyet iligkisinin ke bir yam oldugu da akla gelmekte ama bu komuya
da burada deginmeyecegim. Her haliikarda, elestirinin bir ulusa degil bir pratife yoneltiliyor oldugu
hatirlatilmalidir, Ozellikle ayni yada benzer pratiklerin baska uluslann tarihinde de gériilmiis oldu-
gunu hatirlatmak ulusculara ¢ok rahatlayic: bir etkisi olmaktadir. Ornegin ‘dedelerimiz katliam yap-
o’ demek baskadir, ‘Fransizlar, Ingilizler, Amerikahlar gibi ve aym nedenler yiizimden katliam yap-
& demek bagkadir. ikinci sikta biraz kivanc bile duyulabilir: nihayet biz de ¢agdas oluyoruz diye!!

Tiirkiye'de gozlenen ‘tarihle yiizlesme® diyebilecefimiz gelismeye benzer bir olayr yasayan Yunanis-
tan’dan bir 6mek vermek istiyorum. Bu yil Selanik’teki Aristoteles Universitesinde ders veren Yor-
gos Margaritis Iitenmeyen Yurttaglarmmz adinda bir kitap yaymladi ve Yunanistan'da son onyillarda
yok edilen Musliiman Arnavutlar ve Yahudiler konusunu gézler éniine serdi. Bu konular bugiine dek
tabu konulardi ve ancak arada dergi koselerinde ele almirdi. Toplumca da pek su yliziine ¢ikariimaz-
di Bu kez kitap ilgiyle kargilandi, hemen st tiste baskilar yapti ve &viicii tamtim yazlan ¢kt

Aragtirmaciya gére 1924 Niifus Miibadelesiyle son anda Tiwkiye'ye gonderilmeyen Miuslitman Arna-
vutlar Ikinci Diinya Savast siiresinde ve hemen sonrasmda Yunanistan’da stiregelen i¢ savas sartlarm-
da yerlerinden edildiler. Dogal olarak ‘yerlerinden etme’ isleminin gerceklesmesi icin insanlarin iyi-
ce iirkiitilmesi gerekiyor. Bunu da dayaklar, irza gegmeler, soygunlar, katliamlar gibi uygulamalar
sagliyor. Yoksa kolay kolay kimse evini barkiou brrakip ¢ikip gitmiyor. Bu etnik arndirmanin en gar-
pia yam yok edilenlerin mallanmn nasil yagma edildigi, nasil kalanlarca paylagildigidar.

Bugin de Yunanistan ile Arnavutluk arasinda bir siirtisme nedenidir bu mala el koyma olayl. Miilk-
lerinden olan Arnavutlar daha gegen ay Yunanistan Cumhurbaskam Arnavutluk’a gidince resmi mi-
safiri tazminat taleplerini dile getiren pankartlarla kargiladilar. Yunan tarafi bu gésteriyi saygisizhk
saydi ve resmi ziyaret iptal edildi. Bu olay yliziinden iki {ilke arasmda mini bir kriz yasandi.

Boyle durumlarda hep oldugu gibi her iki taraf da savunma hatlar1 olusturmaktalar. Yunan tarafna
gbre Arnavutlar iggalci Alman ve Italyanlarla igbirligine girmiglerdi. Arnavutlara gore bu igin baha-
ne yantydr; isbirlikciler smirliydi. Bazi aragtirmacilara gére Arahk 1944 tarihinde Arnavutluk’a ka-
¢an niifus 22-25 bin kadardir. Geride onlu hanelerle amlan Arnavut &lit kaldi. 30 Haziran 1994de Ar-
navutluk Parlamentosu, yani olaylardan elli yil sonra 27 Haziran ‘Arnavutlarm  soykirn glinit’ ilan

eftl.

Ama temel sorun el deZistiren tagiur ve tagmmaz mallar, Kovulanlar geriye dénerse yada yok edilen-
lerin varislerine tazminat tdenecekse bu mallara el atan baz Yunanhlara ve Yunan toplumu icin bir

Margaritis'in kitabmda Yunanistan Yahudilerinin yok edilmesini ve mallarina Yunan toplumunun
bir kesimince nasil el kondugunu da okuyoruz. Ilk kez Yunan toplumunun bu konudaki sorumlulu-
gu boylesine acikhikla dile getiriliyor. $imdiye kadarki séyleme gore Yahudileri Yunanistan’dan Po-
lonya ve Almanya'ya gotiiriip yok edenler Almanlardi Bu gergekten dogru. Ancak Yunan toplumu
bu olayda seyirci kalarak, protesto etmeyerek ‘dolayh olarak sorumlu ve suglu oluyor. Isgal ordusuna
karg Yunan toplumu, arada protesto gosterilerine girismisse de, gogunlugun dininden farkh bir din-
den olan Yunan yurttagi Yahudilere yapilanlar konusunda susmustur.

1 Batt'ya benzemek, Bati gibi iistiin ve pagdas olmak siyleminin giizel bir Grnegint Omer Seyfattin‘in Beyaz Lale dyktisitnde (ama bagka yazilannda da) bulunabilir. Bu baglamda ‘Batr' katliamlar
yapan, devlet sinirlan iginde ‘diigman” sayilan unsuelar yok eden bir Batr'dir. ‘Tiiekler de Gyle yapmalidir” anlayist stk sik dile getirilir. Bu sbylemde hem bir siyasi giindem hem de bir kivanc
kaynagi sergitenir. Bknz: H. Millas ‘Tark Edebiyatinda Yunan/Rum imaji: Omer Seyfettin', Kebikeg Dergisi, 1996, sayi 3, 5. 25-38; ve Tiirk ve Yunan Romanenda Gteki ve Kimlik, fletisim, 2005,
s, 64-72,
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Yazara gore bu davramsin arkasmda tagimir ve tasinmaz mallarin yagmas: yatmaktadir. Yunan mer-
cileri Almanlarla birlikte Yahudilerin mallarmn ¢ok ayrmtih envanterini cikarmig ve bu mallar Ya-
hudilerin ayrihgindan sonra aralarmnda bélistilmiistiir. Yazar bu ayrntih envanteri dzellikle anlaml
buluyor. Bu biirokratik islemle korkung bir soykinm gérmezlikten gelinmekte ve 4’ bir tiir idari bir
olaya indirgenmektedir. Toplum ise olay: gérmezlikten gelmistir. Tarafsiz kalmustir; sessizligi ile ola-
y1 kolaylastirrmstir. Bu sessizlige fasizme ve nazizme resmen savag ilan etmis Yunan solu da katilmis-
tr. Yunan solu bile bu yagma isinde, bir iki istisna diginda sessiz kalmigtir. Yahudiler ‘yabancr’ sayil-
mus ve onlarm haklan yurttas olarak savunulmarmsti. Sonunda Yunanistan’da 60 bin Yunanlh Yahu-
di dininden oldugu i¢in yada Yahudi bir kiiltiirel gruptan olduklar: i¢in stirtildii ve yok edildi.

Yunanistan konusunu kapatmadan daha eski bagka bir aragtirmaya da deginmek istiyorum. Hukuk ve

ekonomi uzman ¢ yazarin (Y. Katsoulis, M. Kikolinakos, V. Filyas) hazirladiklan Cagday Yunanisian

Ekonomi Tarihi, 1453-1830 adh calismalarinda (1985) 1821 Yunan Bagimsizhik savasindan séz ederken
bu savasin sonunda artik var olmayacak olan Misliiman halktan ve mallanindan da séz etmektedir-
ler. Bir paragrafi aynen aktariyorum:

Bu dokuz ay icinde bagilardan, ganimetten, savas gelirlerinden ve Tiirklerin mallarmdan ele gegiren-
lerden toplam 70 milyon kurus elde edildi. Aym: siirede savay barcamalars 10 milyon kurusa vard... Ha-
zinede ve yerel yonetimlerde ise ancak 1 milyondan fazla bulunmuyordu. Geri kalan mikiar ise cesitli
yollarla ozel miilkiyete gelmisti (70-10=60 milyon kurus) (s. 152).

Yani bu kargasada ganimetin %854 cogunluk sayilan halka gitti. Kitabin bagka bir yerinde Treblice
(Tripolis, 1821) kiyimu ve soygunu anlatilmaktadir:

‘dea;pzlamn soygun burse giginhk derecesine varmusti. Sarimay olan kalenin etrafinda savagcdardan
baﬂm binlerce ag sefil yoksul koyli, erkek, cocuk, kadin zengin ganimeti beklemeye baglamasty’ (s. 165).

Biititn bu okumalardan ¢ikaracagimiz bir sonug, bagimsizik savaglar gibi ‘kutsal’ ve ‘tabu’ sayilan sa-
vaglarda bile kir hesaplan yapildigi ve bu hesaplarin hi¢ de 6lgiilii bir bicimde uygulanmaya geciril-
medigidir. Yukarida ahntilar iktisat tarihiyle ilgili anlatimlardir. Savasa katilan askerlerin amlarim
okudugumuzda bu ekonomik hedeflerin aym zamanda insanm kamm donduran kiyymlarla ve vah-
setle yurttildtgiinti  gdstermektedir. 1821deki bu bagumsizlik savagmda Miisliimanlardan ¢ok Yahu-
dilerin &ldiirtildiigiinit ve soyuldugunu da ekleyeyim. Simdiki baris déneminde de Bati Trakya Miis-
limanlarimin istimlak yoluyla ve bahanesiyle toprak kayiplarma ugradiklarin: anmmsatayim.

Ozellikle kriz démemlerinde, ekonomik cikarlar gézeten swradan insanlarin ama yitksek mevkilerde
ve lider durumunda bulunanlann da anlagilmas: kolay clmayan bir duyarsiziikla her tiirlii vahseti uy-
guladiklarrm gérmekteyiz. Bu vahset olayinda en umulmadik iilkeler ve halklar da zaman zaman' ¢ok
kot notlar almiglardir. Barbarhik vasfi bittiin insanh@m bir &ézelligidir; yalmz belli uluslarin degil.
Barbarlhik nitelemesi en azindan belli dénemler i¢in biitiin insanlara yakigtirilabilecek bir ozelliktir.
Yani Ismet Berkan Tirkiye'nin tarihi, miilkii bir elden bir ele ge¢irme ameliyesidir derken ashmda
Balkanlarmn tarihinden de s6z etmektedir, belki diinyanin tarihinden de. '

Mitoslar, yanls tammlar, stereotipler
Azmbklarn miilkiyet konusunda agizdan pek diismeyen bir mitos azinhfin zenginlifidir, ekonomik

istin konumdur. Tiirkiye’de 6rnegin bu mitos yillarca tekrarlana tekrarlana kimsenin kusku duyma-
diga bir gercege doniistii. Bu ‘zengin aznhklar’ séylemi Nazilerin Yahudiler hakkinda séylediklerin-

60



den pek farkh degil. Sonralan uygulanan her tiirli soygun politikalarmin gerekgesi ve mazereti bu
mitosa dayandinldi. Boyle bir mitos vicdan azabma bir ilag gibi geldi. Oysa azmhklar hicbir zaman
bir biitiin olusturmad:. Aralarinda az sayida zengini oldugu gibi biiylik sayida yoksullann da vardw

Ama ille de bir genelleme yapilacaksa Tirkiye'deki gayrimiislim azinhklarn, dzellikle yirminci yiiz-
yilda ve niifus mitibadelesinden sonra, tarim bolgelerinde degil genellikle kentlerde yasadif ve dola-
yistyla koyli ntifusa gore farkh bir konumda olduguydu. Genel olarak kéylu niifusa gore herhalde da-
ha iyi kosullarda yasiyordu ama 6teki kentli Miisliiman niifusa gore daha zengin olduklart gercek de-
gildir. Azinhk ityeleri arasmda ne fabrikattrler, ne kéy agalari, ne feodal kokenli arazi sahipleri var-
di. Harp zenginleri de azinhk tiyeleri arasindan ¢kmadi Varhk Vergisinden yararlananlar da azmn-
Liklar degildi. Ozellikle 1923'ten sonra bankalar, dig ticaret, genis miilkler azmliklarin elinde degildi.

Gayrimiislim azmlik iiyelerinin zengin sayilanlari orta halli ditkkan sahipleri, doktor, avukat gibi
serbest meslek sahipleriyle esnaf ve cok az sayida kiiciik isletme (atolye) sahipleriydi. Sait Faik’in azin-
Liktan olan kahramanlarimi haurlatmak isterim: Balikgilar, seyyar saticilar, duvarcilar, kokonalar, fa-
hiseler, meyhaneciler, papazlar, boyacilar, Ogretmenler, bakkallar, siit¢itler, sarapcilar, garsonlar,
kunduracilar, ogrenciler, igsizler ve bunlarin karilan ve kigtiklti biyytiklti ¢ocuklari. Yani karikatiir-
lerde gosterilen azinbk iiyelerinden olduk¢a farkh kimseler. Diinya zenginleriyle kiyaslandiklarinda
ise azinliklar ¢ok daha zavall bir durumda olduklart hemen anlagiliyor. Ancak, azmnhk tiyeleri ara-
sinda kticiik ve kapali toplumlarda gézlenen bir dayanigma var oldugundan sokaklarda dilenenleri
pek olmazdi. Belki bu durum genel bir yiiksek standart’ izlenimi verirdi. Dullar, yetimler ve yoksul- '
lar da cemaat i¢inde kollanirdi. Ama bu duruma ‘azinhklar zengindi’ denmez.

Azmmhklar yoksullardan da - oluguyor, bu unutuluyor ve kasith unutuluyor. Hemen sdyleyeyim, &nce-
ki konusmasmda Mihal Vasiliadis benim Ofeki ve Kimlik adli kitabimda Tirk edebiyatinda Rumlarin
kotit gosterildigini soyledi. Milli edebiyatta Gyledir ama Sait Faik ve onun yamnda bir siirii yazar, bii-
yik sayida yazar, farkli bir imaj da sunuyor. Tiirk toplumu biitiin toplumlar gibi bir biitiin dégildir.
Farkli goriigler var ve bunlar da zaten burada dile getiriliyor.

Bu fasizan ‘@zinliklar zengindir’ soylemi Tiirk solu tarafindan da tekrarlandi. Ornegin Varlik Vergi-
si uygulandifinda hichir solcunun bu uygulamay: mahkum - edilmemis olmasi1 ¢arpradir. Kimi solcu-
lar da bu etnik ayrimcihfi destekledi. Bu davramglar 6zel miilkiyete beslenen ideolojik antipatiyle
aciklanamaz. Herhalde soven ulus¢u refleksler de giindeme gelmisti. Hatta bu gelismelerden ekono-
mik olarak kirh cikan solcularin bulundugu bile diisiiniilebilir. Baz sol yazarlar da romanlarinda 6-
7 Eylill olaylarm bir sumf miicadelesi olarak sergilemis, yoksullarin zenginlere saldiismndan séz et-
migtir. Bu olayin etnik ve hele haksiz yamim goremediler.

Bir de 1908 yihndan baglayarak milliyetci bir anlayis ile Mislitman/Tiirk is adamlart ve sermayesi ya--
ratma politikas: yuriitildiigii séylemine deginmek istiyorum. Terimleri tam kullanursak bu islem ‘ya-
ratmaktan’ ¢ok bir ‘yok etme’ politikasiyds. Egemen Darvinist anlayisa gore uluslar savasinda miica-
delede ‘ya biz ya onlar’ anlayis1 egemen olmustu. Her iki tarafin da kazanch cikacagy bir diinya diisii-
nitlemiyordu. Onun igin hasim sayilanmin yok edilmesi kendi basina bir basari sayildi Sermayenin ‘bi-
zim tarafa’ gegmesi kugkusuz onemliydi ama karst tarafin yok edilmesi daha 6nemliydi. Bu yok olma
bagarinm ilk ve gerekli admiydi Bunun icin her tiirlii bedele karsin ‘Otekinin zarar gérmesi temel
ilkeye déniismiistit. 6/7 Eylil olaylarinda mallarin ¢calmmasinin yam swra tahrip edilmesi ve bu tah-
rip sirasmda insanlarn sevingli gériinmeleri herhalde béyle aciklanabilir.

Nihayet azmhklarla ilgili stereotiplerin de zaman icinde egemen ideolojiye ve amaca gore nasil degis-
tifine de deginmek istiyorum. Orta caglarda daha ok etik ve kiiltiirel olan &n yargilar ve stereoptip-
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ler (ahlaksiz, ugursuz, pis, dinimize karg gibi) cagdas devletler ve ulusculuk déneminde farkh bir yo-
ne kaymugtir. Artik siyasal ve ekonomik boyutlar éne ¢kmaktadir. Aznliklar ‘siyasal biitlinlik’ ve
‘ekonomik crkarimz’ agisindan tehlike sayilmaya baglanda. ('jrnegin azinliklann ‘emperyalizm ve so-
mirit mekanizmalar: ile isbirligi icindedir’ gibi bir sol/fagizan séylem sik duyulmaktadir, Bu anlayis-
lar giic kazandikca hayali diigmana kargt 6nlemler de mesru sayilmaya baglandi. Ulke butiinliigi kut-
sal bir defer, ekonomik kalkinma ve refah ise bu biitiinliik icin gerekli bir arag sayihnca, bu alanlar-
da tehlike sayilanlara kars her tirlit 6nlemi almdk da — bunlar ne denli sert de olsa - artk mesru sa-
yihir olmugtur. Sonunda acimasiz uygulamalar mazur goriilebilmis ve hala da bu anlaysla mazur go-
rillebilmektedir.

Sonuc¢ yerine

Kisaca sonug sayilabilecek bazi gézlemlerimi siralayayim. En bagta stz konusu pratikler, yani aznhk-
lanin miilklerinin soyulmas: ve yagma edilmesi ulus devletlerinin (ama eskiden bagka tiir devletlerin
de) bircogunda goriilmektedir. Bu saptama bizleri yalmizhktan ve biriciklikten kurtararak ulusal onu-
rumuzu az da olsa tatmin eden bir durum mudur, yoksa insanhk kimli§imizi lekeleyen olumsuz bir
durum mudur, yorumu size brakiyorum. '

Ikincisi, bu pratikler yalniz devletler yada hiikiimetler tarafindan baslatthp tamamlanmamaktadir.
Toplumun biitiinii tarafindan, bazen dogrudan bazen de ‘tarafsiz’ kalarak dolayl olarak uygulamr.
Ashnda bu olaylar gii¢ dengeleri iginde kendilerini daha iistiin hisseden toplumsal bir kesimin ilkel
bir i¢gtidiiyle uyguladiklar: bir gasptir. Devleti ve toplumu érgiitlii bir biitiin olarak yasatan diizenin
zayifladif1 durumlarda, yani kriz anlarinda bu gaspm daha sik uygulanmas: ise kontrolsiiz giic den-
gelerinin bir marifeti olarak yorumlanabilir. Azinhik miilk sorunu temelde bir devlet-yurttas iligkisi
olmasi bu anlamadir: devlet kimleri yurttas sayiyor, yurttaslar ile devlet dayanismas: kimleri ve han-
gi temelde iceriyor sorunu problematifin oziiditr.

Uclinciisii, azmhga kars girisim &nce birilerinin ‘Oteki’ olarak algilanmas: ile baslar. Bu ise temelde
toplumsal bir olaydir. ‘Oteki’, duruma gére farkh sifatlarla nitelenir. Ulus-devletlerde ve ulusculuk
déneminde ‘Oteki’ etnik sifatlarla isaret edilir. Ayrim ve saldin olacaksa ancak bu asamadan sonra
gerceklesir. Baska tiirlt séylersek, miilke saldin bir siirecin son agamasidir. Daha énce yurttaglarin bir
kesiminin ‘6teki’ olarak ayrilmasi gerekir. Oysa dikkatler hep son asamaya yonlenmekte yillardan be-
ri ve her giin beslenen 6n yargdar pek dikkati cekmemektedir.

Dordiinctist, ‘Oteki'nin olusmasinda azinliklarm tutumu da bazen pekistirici ve tamamlayici olmak-
ta. Ornegin toplumun bazi kesimleri onlara uygun gorillen rolleri kolaylikla benimsemekte ve boyle
davranarak bir kisir déngii olusturmaktadirlar. Once toplum digma itilmekte, onlar da bir tiir getto-
ya kapanarak ‘Oteki’ olma siirecini hizlandirmaktadirlar. Bazen topluma entegre olmakta yada olma-
makta, pasif kalmakta ve ¢ofunlugun tepkisini kéritklemektedirler. Yukarida anlatidan Yunan Yahu-
dileri ve Turkiye gayrimiislim olaymda &érnegin, bu azinhklar hemen hemen hicbir toplu protestoda,
bir gésteride bulunmamalarn ibret vericidir. Bunu her ne kadar ‘korkw’ faktorii ile aciklayabilsek de,
sonuc olarak bu tutum ¢ogunlugun gozinde ‘Oteki’ olmanm kabulii gibi bir islevi olmaktadir. Bu soy-
lenenler ‘sorumluluk’ yiiklemek anlamunda ve hele elestiri anlarminda degildir; nedenleri bir yana, en
basta bir gozlemdir.

Azmliklarin entegre clamamasi onlarm kusuru degil ama bu durum sorunlu bir kisir déngii. Azinhk

tyeleri 6rnegin, amlarim yazmadi Askale'ye gidenlerin amlarim okumay: ¢ok isterdim. Oysa okuma
yazmas: olan insanlardi. Yada burada Roni Marguilez ve benim gibi insanlarm azmliklar adina ko-

62



nusmasi da ¢ok ilging. Biz azinhklardan olduk¢a uzak insanlardik ve genel topluma entegre oldugu-
muz i¢in konusabiliyoruz. Entegre olmasaydik zaten konusamayacaktik. Yani bu entegre olamama
bir kisir déngii yaratiyor ve cogunlugun da aznhg farkh bir gozle gérmesine neden oluyor

Bagka konusmacilarin da isaret ettigi gibi, bu sakat uygulamalarin berisinde kot yanlaryla su yiizii-
ne ¢itkan ulusgulugun (milliyetciliging yattifr séylenebilir. Ancak bu gézlem pek rahatlancr ve aydin-
latic: degildir. Boyle bir gézlem ‘Bu budur’ demekten pek farkli degildir. ‘Ulusculuk’ saptandiktan
sonra ¢ekilip atilacak bir ‘sey’ degildir. Bir toplumun anlama ve yasama bi¢imidir. Ve en sikintili ya-
n1, bu toplumu degistirecek giiciin de yeniden toplumun icinden gelmesi geregidir. Ama caresi aym
zamanda bir zaman ve siire¢ meselesidir.

Tiirk-Tiirkiyeli Metaforu

Nihayet bu giinlerde ¢ok s6zii edilen ‘Tiirk-Tiirkiyeli’ kavramina da degineyim. Alt-list metaforunu
ve hiyerarsisini mekanik ve yaniltict buluyorum. Kuskusuz bu sorunun temelinde yurttagin tamimr,
onu algilama bigimi ve kimligi yatiyor: Dogrudur, Otekiller yaratlmamali, yurttaslar arasinda esitlik
ve dolayisiyla uyum saglanmalidir. Devlet karsisinda ve yurttaglar arasinda esitlik ve saygi tatsiz olay-
larin panzehiridir. Bunda saniyorum hepimiz anlagiyoruz. Cogunluk hosgériilia olmah, azinhklar en-
tegrasyonu (asimilasyonu degil) saglamalidir. Bunlar séylenmesi oldukca kolay sézler.

Bu alt-iist kimlik metaforunu bir metafor gibi goriyorum: gayet geniy bir ¢adir, veya tente. Bu iist
oluyor, hepimizi kaphyor, altinda da birileri kiicitk renkli semsiyelerle dolastyor. Bu da alt kimlik
oluyor. Bu metaforun iyi niyetle yapildifindan eminim, cesur bir girisim. Fakat ben metaforu benim-
seyemedim. Giinkii kimligin ve kimliklerin boyle ¢alistigma inanmiyorum. Benim bildigim kimlik
baska bir metaforla, guguk kusu metaforuyla daha iyi agiklanabilir. Calar saatlerde kuglar arada cikar,
guguk guguk der sonra igeri girer ya, o sekilde bir metafor. O saatte 20-30 tane kimlik var. Benim me-
sela 10-20 tane kimligim olabilir. Babayim, erkegim, Fenerbahgeliyim, Istanbulluyum, mithendisim,
vb. Belirli anda biri ¢kar, ondan sonra geri cekilir. Ulke tehlikedeyse insan Tiirk olur, dinine kiiftir
ederlerse Miislitman, ama hangisi tist derseniz bunun cevabi yoktur. Biz ille de biri iisttitr diye basti-
rirsak tepki dogar. Ciinkit kimlikler duruma gére yer degistirir, biri 6ne ¢ikar, sonra &biirtl. Simdi ben
once erkek muyim yoksa Tirk mii? Ne bi¢im soru bu? Bu tiir bir problematik ve tartisma bizi bir mil-
. liyet¢i paradigmaya mahkum ediyor. Ciinkii o sdziinti ettigimiz etnik kimlik kimlifimizin bir tane-
sidir. Burada yanhs baslatilan bir tartisma var, ¢tkmazdir, anlasamayacagiz, kesin.

Ister Turk ister Tarkiyeli desinler, bu sifatlar beni pek ilgilendirmiyor. Bir aznhgin yada grubun
dertleri ve beklentileri onun adiyla ne baslar ne de biter. Zaten azinlik iiyesi, efer bir iilkede &zgiir-
likler varsa kendisi i¢in istedigi sifat her zaman kullanacaktir. Sifatin kavga sorunu olmasi, sifatin
sembole doéniismesinden dolayidir. Baskilarin ve yasaklarin ¢ok arttifn durumlarda olmadik nesneler
ve sozler (bazen sarkilar ve renkler) sembole donugur Semboller savasi ise, disaridan bakanlarca, an-
lamsiz ve sagma bir dalagmaya benzer.

Tirk ve Tirkiyeli kelimelerine verdigimiz anlamlardir sorun olan, kelimelerin kendileri degil. Su
anda birileri Tiirk, kimileri de Tiirkiyeli kelimelerini énerdikleri i¢in bu kelimelerin anlarm zaten
defismekte ve degigmistir de. Turkiyeli kelimesi artik kimilerince Tiirk kelimesine ‘kary’ bir tutum
olarak algilanmakta. Bu soyut tartigmada anlasmak gittikce zorlasmaktadir. Oysa somut ve her gin-
kii  sorunlarimzla ilgili pratik &neriler tizerinde anlagma saglandiginda herhangi bir sifat kimseyi
rahatsiz etmeyecektir. Kisacasi, kelimeler degil, pratiklerdir sorunlar1 doguran ve yasatan.
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Ben kendime, kimliklerimden biri olarak kisaca Tirk derim ve kelimeyi ‘Tiirkiye yurttas’ anlamin-
da kullaniim. Bu arada birgok kimsenin de bana Oteki ve yabana gozii ile gérdigint de bilirim.
Anayasal ve yasal dizenlemelerle yarm bana Tirkiyeli deseler de hicbir seyin defismeyecegini bile-
cek kadar yasadim bu topraklarda. Benim sorunum bana ne diyecekleri degildir, en basta benim i¢in
¢evremin ne diislinecegi, neler planlayacag ve ne yapacagidir. Beni, bir azinlik fiyesi olarak ilgilendi-
ren, i¢cinde ya§ad1g11n tlkede ne tiir bir devlet pratigi ile kars karsiya bulundugumdur; 6teki vatan-
daglarin goziinde kagmer derece bir vatandas oldugumdur. Olay: bir isim sorununa indirgemek iste-
yenler ya sorunu anlamamis ‘cogunluk’ iiyeleridir yada kimlik sorununu bu bicimde én planda tutan
azinhk milliyetcileridir, saniyorum. -
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AVRUPA INSAN HAKLARI SOZLESMESI’NDE MULKIYET HAKKI*
Ivan lvanov | |

Her seyden Once, beni bu konferansa davet edenlere tegekkiir etmek istiyorum. Avrupa Komisyonu
Insan Haklar1 Konvansiyonuwndaki miilkiyet hakk: tzerine konusacagim. Bu konuya da ashnda ¢ok
detayli bir sekilde girmeyecegim. Bu kadar ilging ve etkileyici konusmalardan sonra yasal konularla
ilgili konusmak oldukga zor olacak. Bu yiizden kisa ve 6z konusup, ardindan da Roman Cemaati ile il-
gili 6rnekler verecegim. Esasinda Romanlardan bahsetmek gibi bir niyetim yoktu, ¢iinkii bu konfe-
ransm sadece gayrimislim azinhklar tizerine oldugunu zannediyorum; ve Tiirkiye’deki Romanlar da
-her ne kadar baz s¢zliiklerde dinsiz olarak tarif edilseler de- Miisliimanlar. Ancak, Romanlar yasa-
diklar1 her yerde azinhk olduklan i¢in, bu konferansta da onlardan bahsedilmesi gerekiyor diye dii-
siniiyorum. Garanti altina ahnmms haklarm ve o6zgiirlitklerin bir listesini iceren ve kismen Inmsan .
 Haklann Evrensel Beyannamesimi model alan Avrupa Insan Haklan Sozlesmesinden (ATHS) kisaca
bahsetmek istiyorum. — Sozlesme’nin birinci maddesine goére sozlesmeye taraf her iilke kendi yargi
yetkisi altindaki herkese, bu stzlesmedeki boliimlerde tanumlanan haklan ve ézgiirliikleri saglamak-
la yiikiimliidiir. Tiirkiye de bu sozlesmeye taraf iilkelerden biridir. Anlagma Tiirkiye tarafindan Ka-
sum 1950°de imzalanmg ve dért yil sonra da onaylanmustir. Miilkiyet hakkr 1 numarah protokolin 1
maddesindesinin ilk paragrafinda belirtilmistir. Genelde devletler, ulusal egemenligin merkezinde
yer alan bu konuyla ilgili simirlayic1 yaklagimlar benimsedikleri icin, miilkiyet haklarm konusunun
uluslararas: insan haklan sézlesmelerinde bahsinin gecmesi pek de ahgilms bir durum degildir. Ver-
gilendirme ve istimlak, devletlerin, tizerlerinde uluslaras: diizenleme istemedikleri konulardan sade-
ce birkagidir. Milkiyet haklkimn s6zlesme ana metninde defil de ek bir protokolde belirtilmis olma-~
smn temel nedeni de budur.

1 No’lu Protokol, 1. madde’nin belirttigi iizere:

“Fer gercek ve ttizel kisinin mal ve miilk dokunulmazh$ina saygr gosterilmesini isteme hakk vardir.
Herhangi bir kimse, ancak kamu yararn sebebiyle ve yasada ongorillen kosullara ve uluslararasi huku-
kun genel] ilkelerine uygun olarak mal ve milkiinden yoksun birakilabilir,

Yukaridaki hiikiimder, devletlerin, miilkiyetin kamu yararina uygun olarak kullanmilmasiou diizenle-
mek veya vergilerin ya da bagka katkilarin veya para cezalarmmn &denmesini saglamak igin gerekli
gordiikleri yasalar1 uygulama konusunda sahip olduklar hakka halel getirmez.”

Bu madde degerlendirilirken akilda tutulmasi gereken ilk nokta, miilkiyet veya zilyetlik kavramlarn-
mn ¢ok genel olarak yorumlandigadir. Cok cesitli ekonomik qikarlan icermektedir. Taginabilir veya
tagimmaz mallar, somut veya hisse senetleri, patentler, tahkim kurulu kararlari, devlet yardimm, kira
geliri, igle 1lgili ekonomik cikarlar, bir isi yapma hakks gibi soyut cikarlar, 1. madde'nin korumas: al-
tindadur.

Fakat 1. madde’nin korumasi bahsi gecen mal/miilk ile ilgili bir hak iddiasinda bulunuluncaya kadar
gecerli degildir: sadece mevcut malk/miilk korunmaktadir, gelecekte mal/miilk edinme hakk: degil.
Ornek olarak, gelecekte mal/miilk tevariis edilecegine dair beklentinin, 1. madde’nin korumasmdan
yararlanmas: s6z konusu olamaz.

* Tiirkgesi: Mert Kayhan
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Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (ATHMYnin bu maddeyi ii¢ farkh kural icerecek sekilde degerlen-
dirdigini biliyoruz.

1) Mal/miilk dokunulmazlig: ilkesi
2) Mal ve miilkten yoksun birakilmak
3) Kullamimin kontrolii

Ikinci kural gergevesinde bir mal/miilkten yoksun birakilma durumunun olup olmadifina karar ve-
rilebilmesi i¢in sadece resmi bir istimlak isleminin veya miilkiyet transferinin olup olmadifinin in-
celenmesi yetmez; aym zamanda da, de facto bir el koyma olup olmadiginm goriilmesi i¢in durumun
boyutlar: arastiridmahdar.

Uctinkii kural, mal/miilkle ilgili bir miidahale, tamamen ya da kismen, mal/milkiin ku]lammnun
kontroliinti saglamay1 amaglayan yasal bir stirece dahil olarak gerceklestirildigi durumlarda gecerli-
dir.

Birinci kural ise, “cati kavram” olarak, diger iki kuralin gecerli olmadigs her durumda gegerlidir. Ya-
pilan hareketin, “el koyma” veya “kontrol” maksadiyla olmasa bile mal/miilkiin dokunulmazhg il-
kesini ¢ignedigi durumlarda, bahsi gecen “Birinci kural” gecerlidir. '

ATHM nin esitli firsatlarda bu ii¢ kuralin birbirleriyle baglantili oldugunu vurguladigi hatirlanma-
ladir: ikinci ve Uglincti kurallar belirli miidahale durumlan ile miilkiyetin dokunulmazhif: ilkesine
baghdirlar ve genel ilke 1finda yapilandirilmalidir]ar.

Mal/miilke yonelik herhangi bir mudahale, sadece kamu yarar1 ve genel yarar —yukanda da belirtil-
digi iizere, dogrultusunda olmasi durumunda megrulagtirilabilir. Kamu yararimm ve genel yararm ne
sekilde yorumlanmasi gerektigi ile ilgili farkh goriisler mevcuttur. El koymaya veya mahrum birak-
maya yonelik bir hareketin kamu yararina olmas: geregi agik olarak 1. madde’nin ikind ciimlesinde
belirtilmistir. Miilkiyete yonelik herhangi bir hareketin megru bir kamusal veya genel yarar ugruna
gergeklegtirilinﬁ olmas1 gerekmektedir.

Yukanda da belirtildigi iizere, mal/miilke yapilacak bir miidahalenin kabul edilebilir olmasi igin sa-
dece kamu ¢ikarma hizmet etmesi yeterli degildir; aym zamanda da gerceklestirilmek istenen amag
ile uygulanan yontem arasinda &lgtliiliik esasimn giidiilmiis olmas: gerekmektedir.Toplumun genel
¢ikar1 yoniindeki talepler ile bireylerin temel haklarimm korunmas: igin gerekenler arasinda, boyle
bir-dengenin tiim Stzlesme’de varoldugu géz éniine ahmnirsa, adil bir dengenin olusturulmas: sarttir.

Bu madde, el koyrha veya miidahale sonrasinda tazminat ddenmesi gerektigini agqik olarak dile getir-
memektedir. Ama el koyma veya mahrum birakma durumlarinda tazminat édenmesi gerektidi tistii
kapah olarak belirtilmistir. Devlet tarafindan gozetilen genel ¢ikarmn ¢ok baskin oldugu durumlarda
bile, mahrumiyet dolayisiyla tazminat 6denmesi hemen her durumda gereklidir.

Boylesi durumlarda, tazminat, makul bir siire iginde &denmelidir. Tazminatin devlet tarafindan
odendigi durumlarda bile, édemelerde yasanacak bir gelisme -ki bu durumun magduru olumsuz yén-
de etkileyecegi aciktir- bile amaclanan dengeye ulaglamamas: sonucunu dogurur.

Bu protokoliin ve maddenin ihlal edilip edilmediginin tespit edilebilmesi icin yanitlanmasi gereken
birka¢ soru vardir.
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- 1. madde cercevesinde degerlendirilebilecek bir miilkiyet veya zilliyet hakki var nu?

- Bu zilliyete yonelik bir miidahale olmus mu?

- Bu miidahale, 1. madde altindaki hangi kural dahilinde degerlendirilmelidir?

- Miidahale kamusal veya genel yaran gézeten mesru bir ama¢ dogrultusunda mi yapilmigtir?

- Midahale 8l¢tils miidiir? Yani toplumun genel qikart dogrultusundaki taleplerle kisisel haklar ara-
sindaki dengeyi gézetiyor mu?

- Miidahale hukuki kesinlik ve yasallik prensipleriyle uyumlu mudur?

Bu sorulan &zellikle belirttim ¢iinkéi Romanlarin durumunda, sikhikla, bu sorularm hicbirine cevap
bulunamamaktadir ya da en fazla birka¢ tanesine bulunabilmektedir. Tiirkiye’deki durum hakkinda
¢ok fazla bilgim yok; ama Orta ve Dogu Avrupa'daki pekgok érnekte Romanlarm tahliye "edildigini,
evlerinin tahrip edildigini, ve ¢ok uzun stiredir yasadiklari yerlerden ¢ikarmldiklarimi biliyoruz. Soru
listesine geri domecek olursak, herhangi bir miilkiyet hakk: olup olmadif sorusuna verebilecegimiz
net bir cevabm olmamasmin ya da verecegimiz cevabin genellikle “Hayir” olmasimin nedeninin, Ro-
manlarn, sehir diginda ve ¢ogunlukla yasadigt bir sekilde evlerini insa ettikleri veya ¢adirlarm kur-
duklan, ve bunu miiteakip, devlet tarafindan bu belediye arazinin satigina ya da yeni ingaat alam ola-
rak kullamlmasma karar verilmesi durumunda, bu yapilasmanm yasadip oldufu ve Romanlarn
midkiyet hakki olmadigr énkabuliinden hareketle, tahliye kacimilmaz olmaktadir.

Dava stratefimizi i¢ hukuk normlar iizerine bina etmeye ¢alistyoruz. Romanlar evlerini belediye ara-
zisine kanunsuz bir sekilde insa etmis olsalar bile, orada uzun siire yagarms ollduklan gercegi dikkate
ahndiginda, tahliye &ncesinde uyarilmalar: gerekir. Béylesi bir durumda, yerel yénetimin gecici ko-
naklama imkani sunmasimin zorunlu olmas: bekleniyor ise de, bunun saglanamamast durumunda bi-
le buralan terketmek durumunda kalacak olanlarm en azindan kendilerime yeni yer bulmalar igin
zamanlar1 olacaktir,

Romanlarm belediye toplu konutlarina yerlestirildikleri ve belediyenin gene hicbir uyar1 yapmaksi~
zm onlar tahliye ettigi durumlar da gézlenmistir. Durumlann ¢ogunda, miilkiyetten yoksun birak-
manm ve zilliyete miidahalenin etnik temelde yapildigim saptamak miimkiin degildir.

Yunanistan'da da oldugu gibi, Tiirkiye'’de resmi olarak tanman tek bir azmhk grubu vardir, o da din
temelli azmbktir. Bu iilkelerdeki Romanlarla konustufunuz zaman, kendilerini Tiirk vatandasm ola-
rak konumlandirdiklarim soylityorlar. Etnik kokenlerinden ziyade, vatandaghklarim ¢én plana ¢ika-
riyorlar. Roni’nin de daha 6nce belirtti§i lizere, 6rneklerin ¢ogunda, hassas gruplar ¢ogunlukla sessiz
kalmay tercih ediyorlar, sikayet etmiyorlar, ve azmhk grubu olarak taleplerde bulunmuyorlar.

Tirkiye’deki 6nde gelen insan haklari kuruluslarinim bazilanyla goériisme firsatm oldu ve onlara hic,
herhangi bir Romam hedef alan polis siddeti kayd: veya Romanlarm magdur oldugu insan haklart ih-
lali kaydi olup olmadifimi sordum. Ornek olarak Insan Haklari Dernegi béyle durumlar oldugunu
ancak olaylarn “Roman olay1” olarak kaydedilmedigi sdyledi. Bu kurulustakiler, insan haklar1 ihla-
line ugrayamn bu &zel olayda Romanlar oldugunu teyit etmis olsalar da, Romanlar, etnik kékenleri
dolayisiyla ayrimcilifa maruz kalmus olduklarim dile getiren bir gikayette bulunmamuglardir. Mag-
durlarin maruz kaldiklar1 eylemlerin etnik kékenleri dolayisiyla gerceklesip gerceklesmedigini tespit
etme konusuna gelindiginde, Tirkiye'de insan haklar aktivistlerinin iglerinin pek de kolay olmadi-
fim vurgulamak gerekir.

Orta ve Dogu Avrupa’da durum biraz daha degisiktir. Bslgedeki pekeok iilkede etnik temel diizeyin-
de veri toplanmas: ve saklanmasi yasadisi oldugundan, maruz kahnan ayrimeilign veya insan hakla-
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1 ihlalinin etnik temelde gergeklesmis oldugunu kanitlamak zor olsa da, buralarda yagayan Roman- |
lar, boyle oldugunu diisinmeleri halinde, sikayette bulunmaktan kacinmamaktadirlar. 1
|
H

Ana etkenlerden biri, Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinde gelismis bir Roman hareketi bulunuyor ol-
masichr, Bu, Romanlar, sivil haklar hareketinde daha gérimiir ve daha aktif kilmakta, ve bu hareke-

ti desteklemek suretiyle gerceklestirdikleri miiicadelelerinde daha fazla motive olmalarim saglamak-

tadir. Bu acidan, Tirkiye ve Yunanistan epeyce geridedirler. Roman hareketi, son onbes yilda, Roman
konularina yonelik farkmdaligm arttmlmasim saglamistir. Bu, hentiz Tiirkiye ve Yunanistan’daki
durum olmasa da, Romanlar haklarim1 savunmak konusunda ulusal ve uluslararas: diizeylerde olduk-

ca aktiftirler. Tabii ki Romanlarin Orta ve Dofu Avrupa’da aktif olmalar icin pekgok sebep vardir.

Daha énce de belirttigim gibi digsal faktorler dikkate almmalidr. Omnek olarak Aqk Toplum Ensti-

tiisii, Romanlar1 son onbes yildir desteklemekte, ve Roman hareketinin gelisimine dnemli katk: sag- '
lamakta. Kapasite gelistirmeye yonelik tegvikler yoluyla pek¢ok Roman sivil toplum orgiitit Roman- '
lara yonelik ayrimeihkla miicadele etmek, adalete ulagimun saglanmasi, egitim, saghk, barnma, ka- '
mu hizmetleri i¢in girisimlerde bulunmaktadirlar.

\

|

Su an, azinlik konusunun Tirkiye'de acik sekilde tartisilabiliyor olmasindan ¢ok mutluyum. On sene !
énce bunun béyle oldugu soylenemezdi. Aym: zamanda aznlik sorununun Tirkiye'de ¢ok uzun siire ‘
icin tabu olarak kaldigini, ve hala daha oldukga hassas oldugunu biliyorum. Briiksel'de oturup Avru- \
pa Birligi (AB) iiyeligi sirecinden gecen Bulgaristan, Romanya, ve bunlardan &nce de 10 Orta ve Do-
gu Avrupa tilkesi gibi ilkeleri yakindan gozlemleyen biri olarak sunu rahathkla syleyebilirim ki AB

mercileri konuyla oldukea yakindan ilgileniyorlar ve olumlu yénde degisimi saglayacak adimlar atil-
masin1 bekliyorlar. ‘

Titrkiye hosgoriilit yaps1 ve cokkiiltiirlii toplumu ile bilinen bir iilke. Ancak potansiyel bir AB ityesi
olarak bu konuya gerekli énemi vermeli, ve degisim yoniinde gerekli siyasi iradeyi gostermeli ve azin-

liklarmmn haklar: ve statiilerine yonelik yasal reformlan bir an &énce yiirtrliige koymahdir. Tesekkiir
ederim.

r—— i st
e
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VATANDASLIK VE MULKIYET: GELECEGE DONUK BIR BAKIS

Etyen Mahcupyan

Herkese merhaba... Benim konusmarmn bagh@ “Vatandashk ve Miilkiyet: Gelecege Doniik Bir Balkiy.
Bu bashklars Dilek Kurban verdi herkese. Igimizde bazilar1 kendilerini &zgir hissedip degistirmeye
kalktilar. Ornegin Roni Margulies gibi... Ama gordiintiz, énce o da gocten hareketle smifsal ave ‘kiire-
sel hale getirmeye calistt konusunu, sonra gelip Tirkiye'de Yahudi olmay1 anlatti. Dolayisiyla Dilek’in
verdigi baghiktan ¢ok uzaklasmak zaten mimkiin degil. Onun icin ben bu bashfn degistirmeye ¢ahs-
maktansa, oradan hareketle ne denebilir diye diigiindiim. Ote yandan gelecege dontk bakis pek de te-
kin bir sey degil; biliyorsunuz Beyoglu'ndaki falcilar: topluyorlar. ‘Gelecege donilk’ dedifiniz zaman
risk abiyorsunuz. Konunun cerevesi spekiilasyon yapmaya davet ediyor sizi. Spekiilasyonu mantikh
yapabilmek i¢in ise ge¢misle baglantils bir stireg yakalamamz ve gegmisle ba,glanﬁh bu siirecin gele-
cekte devam edebilecek bir siire¢ olduguna dair bir kamt éne sirmeniz lazm. Ya da bu konuda en
azindan kendinize fazlasiyla giivenmeniz lazim. Dolayisiyla s6z konusu bashf zihni siirecler agisin-
dan ele almak c¢ok daha saglam bir yol gibi gozikiiyor. Ciinkii zihni siirecler epeyce uzun siiren dal-
galar halinde yasaniyor ve bundan énceki konusmacilardan bazlarmm da defindigi gibi, geleceZin
zihni egilimlerinin kokleri giiniimiizde yaganmaya baglanms durumda.

Son 20-30 yilda baslarms olan belli bir agthm var: Yeni kavramlarin tartisldify, yeni araysslarn ol-
dugu bir dinyadayrz ve bu durumun muhtemelen gelecekte de devam etmesi éngorisit gercekei go-
zitkityor. Dolayisiyla ben de konuya buradan girecegim. Ama bu gk noktasindan hareketle giinii-
miizdeki degisimi gecmise bagladigmuz zaman iki farkh anlamlandirma yolumuz var. Biri Avru-
padan gelerek bize dogru yaklagiyor. Digeri ise Osmanlrdan bizim tevariis ettifimiz, yam miras aldi-
grmuz farkli bir stireg. Tabii kiiresel diinya bu iki ¢izgiyi, yolu yada siireci ¢akigtiriyor; gegmis kiiresel-
lesme dénemlerinin gosterdigi gibi, daha ¢nce de defalarca bu iki ¢izgi yan yana geldi ama bir tlirlii
tam olarak biitimlesernedi. Ciinkii kargmzda soyle bir dinamik var: Dis diinyada yani Batida bir de-
gisim oluyor, bu degisim kendisint dsa dogru acarak kiiresellestiriyor ve Tiirkiye (veya Osmanl) ken-
di i¢ dinamigiyle buna bir tepki veriyor. Bu tepki highir zaman tek yonlii, tekil bir tepki degil. Kendi
i¢inde coklu bir tepki bu. Dolayisiyla o goklu tepkinin firettifi bir i¢ ¢atigma hali ve bu i¢ catismaya ta-
bi disardan gelen etkiler de cok dogal olarak miidahil oluyor. Giinkii s6z konusu i¢ catiymadan hangi
kanadm veya goriisiin baskin qikacagma iligkin olarak onlarm da menfaati var... Nihayet biitiin bun-
lar yeniden ve yenilenen bir kimlik meselesi olarak Tiirkiye'nin gindemine geliyor.

Dolayisiyla Tiirkiye'nin aslnda her dis degisime adapte olurken giindeme gelen ve bitmeyen bir kim-
Iik meselesi var. Kisaca soylemek gerekirse aznlik meselelerinden ¢ok daha énemli olarak Tiirkiye'de
bir Tiirk kimligi meselesi var. Tamimlanmanus, ne oldugu bilinmeyen, kullanilan, kullamlmak iste-
nen ama ashnda her kullammda da mahsurunun goriildgic ve higbir zaman da tam kapsayict olama-
yan bir kimlik bu.. Bunun da arkasmda —belki daha sonra tekrar gelecegim- dnemli bir mesele, bir
beka meselesi var. Var olma, varolmaya devam etme meselesi.. Ginkii bu toplumun en énemli tedir-
ginligi bir sonraki tarihsel momentte var olacafindan emin olmamast. Son birkac yiizyil boyunca hic-
bir zaman tam olarak emin olamadif gibi, bugiin de hald emin degil. Bu bir dzgiiven sorunu gibi de
duruyor ama o kadar basit oimayabilir. Gerekli entelektiiel altyaprya sahip degilseniz ve bunu top-
Jumsallagtiramarmgsamuz, hakikaten de bdyle bir korku duymaniz normal ve gergekeidir. Ciinkil de-
gisim karsismda gergekten de ayakta kalamayabilirsiniz..

Dolayisiyla Tirkiye'nin éniinde boyle bir zihinsel mesele var... Ancak bu mesele batidan bize yansiya-
cak olan dinamikle de baglantih olan, ona karst tiretilen tepkileri de igeren bir gerceveye sahip. Ote
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yandan pro-aktif olamayan, daima tepkisel davranis kaliplan icerisine sikisan bir zihniyetten soz edi-
yoTuZ.

Konumuza doéniip Batidan bize yansiyan gelenege baktigimizda miilk sahipligi ile ézgiirlitk arasmda-
ki iliski fizerine yogun bir yasanmmshk ve literatiirle karsilasiyoruz. Miilk sahipliginin ézgirlestirdi-
gine veya sadece §zgiir insanlarm miilk sahibi olabileceklerine iliskin bir yigim 6rnek bulabilirsiniz.
Ama bu iliskinin ilgin¢ bir gelisimi var: 100071 yillarin &ncesine, yani feodal déneme baktigmiz za-
man, vatandas olamamis olan bir siirii miilk szhibi insan da gortirstintiz. Yani &zgtirlegmemis ama
miilk sahibi olan insanlar... Kiigiik miilk sahipligi ile miilksiizler arasinda ¢ok biiyiik bir fark goziik-
miiyor; ¢linkii sistem bir midkler hiyerarsisi tizerine oturuyor ve biiyitk miilk sahipliginin anlami sa-
dece miilkiin kendisinden kaynaklanmmyor. Difer bir deyisle feodal diizen kigitk miilk sahibiyle
miilk sahibi olmayam bir anlamda esitleyebilen bir bagka baski mekanizmasmna sahip.

Sonraki yiizyillarda bir gecis dénemi ile karglasiyoruz. Bu gegisi olanakh kilan egilimlerden biri iyi
bilinen bir olgu: Milksiizlesenlerin sehirlere akmasi ve ozgiirlesmesi. Dolayisiyla miilksiizliik 6zgiir-
lestiren bir ey olmus o yillarda bugiinkii tasavvurun aksine. Ve gene o yillarda batida olan bizde ol-
mayan bir kategori, bir tarihsel aktér var. Bir asilzadeler sinifi bu ama ‘serserilesmiy’ bir asilzadeler si-
mifi efer bugiinkii tabirle anlamak istersek. Giinkii soyle bir durum var: Servetin korunmas: agism-
dan aileler bitiin miilklerini en biiyiik ¢ocuklarma devretmeye basladiklan zaman kiiclik erkek co-
cuklar ‘sokakta’ kalmiglar. Bu insanlar siirekli mekan ve ugras degistirerek, 6rnefin Hach Seferlerine
katilarak veya para szhibi birinin yarunda gegici pozisyonlar edinerek ayakta kalmaya caligrmslar.
Ama ilging olan sey su ki, bunlar saygm insanlar, bunlar ézgiir insanlar, bunlar miilksiiz insanlar ama
miilk sahibi olma hakkna sahip insanlar. Dolayistyla burada belki ilk kez niive halinde miilk sahip-
ligi hakkiyla somut miilk sahipligi birbirinden farklilastyor ve liberal sistemin, yani modern diinya~
nm miilk sahiplifi hakkim temel alarak esitlik kurgusu yapabilmesinin temellerinden biri atilyor.

Diger taraftan bildifimiz gibi sosyalistlerin itiraz ettifi bir esitlik bu... Clink(i herkes miilk sahibi ol-
ma hakkina sahip ama sonucta sadece bazilar1 miilk sahibi. Bu durumun getirdifi adaletsizlikler ise
bugiin bile ¢ozillmiis degil. Paris varoglarndaki ayaklanma halini batirlarsak eger, hald devam eden
bir slire¢ oldugunu séyleyebiliriz. Buna karst modern liberal sistemin mesela hisse senetleri piyasast
ile buldugu bir ‘cdziim’den sdz etmek miimkiin olabilir. Burada miilkiin bir anlamda par¢alanmas ve
genis sahipligi soz konusu; ama simdi karsimzda bir bagka soru var: ‘Kararlan kim ahyor’ sorusu..
Dolayisiyla bir bagka asamaya geliyoruz: Miilkiin sahipliginden ziyade o miilkiin tizerindeki otorite-
nin énem kazandifina; o miilkiin nasil yonetilecegi, nasil nemalandirilacagy ve nasil kullaniacagina
iliskin kararm kimler tarafindan almdigr meselesine.

Baska bir ifadeyle modern liberal sistem baz seyleri ¢tzmiis gozitkse de, gergekte ¢ozemiyor. Gelinen
noktada karar mekanizmalarina dirayet eden, onlara sahip ¢ikanlarin bir anlamda ‘zenginlestigini’
stylemek miimkiin. Buradaki ‘zenginlesme’ sadece parasal anlamda degil, dogrudan toplumsal yone-
timde s6z sahibi olma anlaminda... Buna karsihk karar mekanizmalarimn disinda kalanlarn genel
hayat kalitesi aqisindan giderek yoksullastklarma tamik oluyoruz. Bagkalarmin sizin hayatimz yon-
lendirmesi, ikna olmadifimz bazi kararlarin hayatimza egemen olmasim ima ediyor.

Bu acidan bakildiginda modern diinyanm t¢ temel basansizhgindan soz etmek miimkiin. Bir tanest
dogrudan vatandaghk kavramiyla ilgili. Herkese ‘vatandag’ denmesine ragmen bazilarinin 6tekiler
kadar vatandas olamadifimi bugiin goriiyoruz. 8-10 sene oncesinde bile Paris metrosunda geceleyen
binlerce insandan soz ediliyordu... O Paris metrosundaki insanlar bugiin simdi Paris banliyblerinde
toplanmis durumundalar. Tamamen vatandaghk baglam: iginde ele alinmasi gereken bir durum bu,
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ciinkii Paris banliyésiinde yagayan bu insanlar ve arabalari yakan bu genclerin hemen hepsi bildigi-
niz gibi Fransiz vatandagi, Fransa dofumlu insanlar. Bunlar yeni gtcmenler degiller, orada dofmus-
lar. Orada dogmusiar ama orada dogmalarina ragmen Fransiz olmammslar, olamamuglar. Farkhi bir
kimlikleri var. Séz konusu farkh kimlik toplumun onlar: ittigi bir noktayr da ima edebilir; itilmisle-
rin kendilerini adlandirmak icin sectikleri bir kapi, bir sifmak da olabilir.

Dolayisiyla itilmislik vatandaglarin ulusal baglam disinda kimliklesmesiyle sonuclanabiliyor. Bat:
diinyasun bugin kendi vatandaglarini kimliklestirme ve kimlik olarak reddetme bi¢iminde de bir
performans: var. Bu da biiyiik bir sorun olarak kargrmzda... Ama tgtincii bir nokta daha var... Bah
dimmyasimin nasil konugulacagini tam bilemedigi, konusmak zorunda kaldikca ylizlestigi bir olgu. Bi-
lindigi gibi liberal sistem relativist bir anlam diinyasma oturmakta. Yani herkesin kendi tercihleri ve
fikirleri olduguna, herkes farkh deneyimlerden geldigine gére var, kimsenin kimseyle mukayese edi-
lemeyecegi énermesine dayanan bir bakiy. Tam da bu nedenle kimsenin kimseyle konusmas: gerek-
meyen bir diinya bu. Herkes kendi kanaatlerini gider pazar mekanizmasinda gosterir, bir sey satin
alarak befenisini ortaya koyar. Se¢im sisteminden yararlanarak gider oyunu atar.. Bu yaklagmm
icinden baktiginmz zaman insanlann bir araya gelerek herhangi bir sey tartiymalan zorunlu degildir.
Tartigmak ‘iyi’ bir sey olabilir ama zorunlu degildir... '

Ne var ki giiniimiizim meseleleri insanlarm biraraya gelerek tartismadifn takdirde cozitlemeyecek
olan meseleler artik. Dolayisiyla liberal modern sistemin bilemedigi, anlayamadigt bir bagka problem
var. Ortak ahlak iiretemeyen bir sistemin simdi oturup birlikte biz nasil yasariz, nasil yasayacagiz de-
me sorunu bu. Bugiin Bati boyle bir sorunsalla karsi karsiya ve gelecegin vatandaslik-miilkiyet iligki-
lerine baktigimiz zaman da ben bunun sorunlarm ele ahniy agisindan ‘tersten’ yiirtiyecegini diisiinii-
yorum. Yani once ahlaki meseleler tartisilacak. Nitekim bugiin ¢ogulculuk, cokkiiltiirciilik gibi ko-
nular ashnda bunu séylityor bize. Ashnda cogulculuk, okkiiltiircitlitk gibi kavramlar o toplumdaki
insanlarm kendilerine yeniden bakmasi, biz neyiz ve nasil yagamaliyiz sorusunu, gelecefe déniik ola-
rak sormast demek. Dolayisiyla Bati kendini analizden gegirirken yarim da kwrmanin pesinde. AB sii-
reci de belki ashnda bu sorgulamanin sancisim ifade etmekte.

Ikinci bir adim olarak kimlikler konusunda muhtemelen bir pozitif ayrmeiik dénemi dogacaktr.
Bir rehabilitasyon déneminin gelebilecefini, veya en azindan aranacafmi dilginiiyorum... Bunun
devlet eliyle hayata gececek bir uygulama olacagini saniyorum. Tabii bunun zamanlamasim &ngor-
mek biraz zor, basta da dedigim gibi falalik zor is, ama kiiltiirel temaytllerimize uyarak simdilik ‘¢
vakitte’ diyelim. Boylece ‘miilkiyetin toplumsallasmasy’ diyebilecegimiz bir ¢oziime doZru kayilacag-
m samyorum, Ortak alanlarin yonetiminin genigledigi ve daha cok ortak alan iirettifimiz bir dinya
olacak bu. Miilkiyet sahipliginin belki degismedigi ama miilkiyet kullanunimn goklu karar mekaniz-
malanyla kararlastirildigs, dolayisiyla kararlarn yerellestigi, katilimin arttify, herhangi birisi hak-
kinda bir kararn o kisinin de katkisi olmadan alinmamasma iligkin bir takim kurallarm egemen ol-
dugn bir diinya...Tabii bu bakis muhtemelen gelecegin siyasi akimlardan biri olacaktir Avrupa'da. Bu-
na kargin bagka siyasi akimlar da olacaktir ama séz konusu yaklagmmimn az ¢ok hepsinde igerilecegini
ongorebiliriz. Yesil hareketinin gosterdigi gibi insanlar énce bir seye karsi cikayor, fakat bir siire son-
ra onun kavram ve soylemini kendileri kullanmaya baghyorlar. Bu durum zaten defisimin gosterge-
si... Siyaseten degismese bile toplumsal olarak defisiyor diinya. Benim de esas vurgulamak istedifim
bu... Yoksa siyaseti tam olarak bilmemiz miimkin degil. "

Simdi boyle bir diinya kargisinda Osmanh gecmisiyle Tiirkiye ne durumda kalacak? Osmanl tabii do-

gal olarak ‘kimliklesmis’, cemaatgi bir yapr. Ortak miilkiyet alanlarmin oldugu ve bunlarin cemaatle-
re baglandig bir yapr Dolayisiyla da azinlik meselesinin ima ettii olgular bu sisteme aykin olarak
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dogmus degil, bizzat devlet eliyle sitrekli var kidinmis ve normallestirilmis, dogallasnmlmug bir diizen
olarak yasanmis. Yani aznhk durumu Osmanhmmn iginden baktifimiz zaman bir anomali degil, top-
lumun olmas: gereken halini ifade etmekte. Zaten herkes kendi aznlima mahkim edildigi oranda
bir azmnliklar bilesiminin yasatilmasi miimkiin. Imparatorluk mantig1 bunu séyliiyor.

Bu nedenle daha &nceki panellerde ele alinan miilkiyet meseleleri azinliklar icin son derece hayati
tnem arz ediyor, ¢linkilt Tirkiye’de aznhklar icin miilkiyet meselesi bir bireysel sahip olma veya va- i
tandas olma meselesini fazlasiyla agiyor. Bu bir kimliksel beka meselesi.. S6z konusu kimligin yasayip
yasayamayacagl bu miilkiyetin kahcihigima baglanmis durumda; ¢iinkii vakif sistemi stz konusu kim-
ligi tastyan cemaatin servetini birtakim kurumsal yapilara bélistiriilmis durumda. Ancak o kurum-
sal yapilarin zenginlesmesi ve ayakta kalmasiyla cemaat kendi dilini, dinini, kiiltiirtinii yasatabiliyor.
Daha &nce Hrant Dink'in soyledigi gibi, bir devlet yardim olmadifn icin de o cemaatin bunu kendi
kaynaklanindan tiretmesi lazim. Kendi kaynaklar: ise kendi toplumsal miilkiiyle siuarh... Eger stz ko-
nusu miilk elinden almirsa o cemaat birey olarak bir sey kaybetmis olmasa da, bireylerin toplamim
ima eden tiim alanlarda zayiflamns oluyor. Bunun anlarm cemaatin kendi kimligini yitirme tehlike-
siyle karst karsiya kalmas: ve giderek toplumun geneli iginde erimesidir.

Dolayistyla beka meselesi sadece Tirk kimligine iliskin olarak degil, somut olarak aznhk kimlikle-
rinde de karstmuza ¢ikan bir mesele. Aznlik kimliklerinde her ¢iktign anda da Tirk kimligini, Tirk
milliyet¢iligini tetikleyen bir durum bu. Onun igin burada gok daha karidgan bir yapiyla kargt kargi-
~ yayiz Avrupalya gére. Durumu fark etmekte, hi¢ bir seyi aceleye getirmemekte ve Tirkiyenin bu do-
nemi sindirerek gecirmesinde yarar var. Cimki: Tiwrkiye kendi sorunlarmm tartigabilen, tartiymayr bi-
len bir iilke degil. Bu sorulardan kacmms, geri durmus olan bir iilke. Tartigmadig olgiide sorular er-
telemis ve belki-de sorularm ya da meselenin boylece kendiliginden ortadan kalkacafim hayal etmi-
siz. Ama &yle olmamis ve bundan sonra bugiinkii diinyamizda olma sanst da yok...

Bu noktadan hareketle su énemli sandifim noktayla sona gelmek istiyorum: Tirkiye Batiun da zor-
lamasiyla belki &nce bir rehabilitasyon cabasi tiretmek zorunda kalacak. Negatif ayrmcilik olarak ya-
sanan buglinkli baskilam bir miktar temizleyecek. Valkiflar yasasinda yapildig gibi. Ama ardindan
epeyce derine giden ve hakikaten nereye vuracaf belli olmayan bir beka ve kimlik tarhsmas: yasana-
cak. Belki azinhklar iizerinden, belki Kiirtler veya Aleviler {izerinden... Ama esas olarak tartiplacak
sey Tiirk kimligi ve Tirk vatandaghgy olacak; ve bu ilk kez tartgilacak.

Kiirtlerin ni¢in ‘b8yle’ davrandifina dair de bir siirii sey yazahp sdyleniyor. Sanki ¢oziilmiis olan bir
meselenin yeniden hortlamasi, veya yeniden tetiklenmesi, yada yeniden disardan tahrik edilmesiyle
kars1 karstyayiz. Ama sunu gormek lazim: 200 yildur bu topraklarda higbir kimlik entegre edilmis de-
§il. Entegre olmamis yan yana yasayan kimlikler cografyasi olmaya devam ediyoruz biz. Milletlesme
cabas1 maalesef bir toplum olmay: engellemis durumda ve Tiirkiye bugiin belki ilk kez ‘biz nasil bir
toplumuz’ sorusuyla ytzlesmek zorunda. Bati yanm tartigirken bizim buginii ve diinii tartismamiz
kolay olmayacak. Ote yandan bu cetrefilli meseleyi de kolayc otoriter yaklagumlar ¢ozemeyecek. Da-
ha &nce ‘azaltmadan’ bahsedildi. Azinlik ve kimlik sorunlarinin insan iizerinden azaltma, sonra miil-
kiyet lizerinden azaltma bi¢imindeki siyasetlerle nasi kemiklestifini biliyoruz. Ama ¢ok Snemli bir
baska olgu daha var... 1915te de yaganan ama bugiin daha bilin¢li bir bi¢imde siirdiirillen. Buna ‘habi-
tat iizerinden azaltma’ diyebiliriz. Yani o kimligin yasama alanumi ortadan kaldurma... Distinin ki 3
bin tane k&y bosaltiyor, insanlan oradan savuruyor ve bir biitiin olarak yagama sansim ellerinden ali-
yorsunuz.

Diger taraftan bu konularm gercekten konusuldugu noktada Tiirkiye kendi kendisini habitat tizerin-
den azaltma tehlikesiyle de karsi karsiya kalacak. Giinki Tiirkiye Tiirkleri de kaybedebilir bu tartig-
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manm sonucunda. Yani sagduyulu, akilh, ¢abskan Tirkleri kaybederek daha vasat insanlara da mah-
lam olabilir. Nasil Tiirkiye’de resmi ideoloji 80 yil ierisinde daha vasat insanlarm elinde dustyse,
Tiirkiyenin kendisi de daha vasat insanlarm eline ditgme tehlikesiyle karst karsiya. Onun igin basiret-
Ji davranmak ve meseleyi herkesin sorumlulugunu dikkate alarak, yani bir catigma anlayiq i¢inde de-
gil, birliktelik temelinde ele almak lazim. '

Azmliklarn sorunlart gergekten cok fazla, Ama Tiwklerin sorunlart daha biiyitk. Onu ¢ok acik soyle-
mek lazmm. Herkiil Millasm guguk kusu metaforuna bir kiigiik nazire yaparak bitireyim. Bu metafor-
da guguk kusunun zamanlamalan bireyin degisik kimliklerini sembolize ediyor. Saglikl bir birey
i¢in muhtemelen dogru bir metafor. Anlamu bir adim genisletelim ve o saati bir toplum olarak ala-
lm... Simdi guguk kusunun zamanlamas: farkh kimlikleri ima edecektir. Eger saat mekanik bir ari-
za gostermeyip, olmas: gerektigi gibi calipyorsa, biraz kuraler bir bicimde de olsa is gorecektir. Ama
ya saat caliymiyorsa? Ya birisi saate miidahale ediyor ve bunun sonucunda guguk kugsu giiniin sadece
belirli zamanlarmnda &tityorsa? Yani kargimza ya hep aym kimlik c¢ikiyor ve ¢bir kimlik bir iirlii ka-
fasim uzatamiyorsa ne olacak?
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BIR HAYAL URUNU: iTTiHATCILARlN “TURKLESTIRME POLITIKASI”

Zafer Toprak

ittthat ve Terakki musliiman, gayr-1 miislim, ya da yabana okullarda “Tirklestirme politikasi” giit-
medi. Tek yapty, cemaatin dili ya da yabana dil yam sira okullarda devletin resmi dili olan Tirk-
¢e'nin okutulmasm sart kosmasiydi.

«Tirklestirme politikalan” Cumhuriyet Tiirkiyesi’ni geriye dogru “okuma”mn bir sonucudur. Tiirki-
ye Cumhuriyeti, homojen bir yapiyr giindeme getiren bir ulus-devlettir. Cumbhuriyet’i hazirlayan fi-
Kir hareketinin tabamimi Megrutiyet'te bulmak dogaldir. Ancak, tiim bu tarihsel perspektifin goz arch
ettigi bir gercek vardir. O tarihlerde yeseren “Tiirk milliyetciligi” diistmcesinin, Ittihat ve Terakki’nin
benimsedigi bir politika, ve dolayisiyla devletin izledigi bir politika olarak goriilmesi mantik yuriit-
menin sonucudur. Ittihat ve Terakki Tirkein bir orgiit defildir; “milli” bir siyasal yapilanmadir. Os-
manli Devleti ise 1922'ye kadar “Osmanh”dir.

Arnold J. Toynbee, “Turkey: A Past and a Future” baslikhi kitabinda Ittihatgilarin baglangicta Fransiz
Devrimi ilkelerinden esinlenerek Osmanli unsurlarm bagdastirmaktan yana olduklarmimi, 1909
kongresinde uluseu disiincelerin bastirilarak, hedeflerinin érgiitlenme oldugunu vurguluyor, ancak
bu genis agnimn lisa stirede daralarak Tirk égesinin ¢n plana gectifini soyliiyordu. Bu soylem hemen
hemen tiim II. Megrutiyet yazininda egemendir. Giniimiiz “soykrm” savlarmin da geri planunda yer
alir: Ittihatcilar Balkan Harbi ile, -kimi diaspora tarihgilerince ¢ok daha &nce, hatta Tanzimat’tan be-
ti- bir tir etnik milliyetciligin olusturuldugu, bunun sonucu “homojenizasyon” politikasi gitriikler,
ve Cihan Harbi yillarinda bunun “patolojik” bir nitelik kazandig iddia edilir. XI. Megrutiyet yillarmn-
da giindeme gelen Tiirk milliyetciliginin, bir tiir “etno-milliyetcilik”in, Osmanh yénetimine de ha-
kim olan diigiince oldugu, bunun Osmanlryr tek bir unsurun, “Tirk unsurw’nun hakim oldugu bir
“glus-devlet’e déniistiirmek istendigi salt diaspora tarihgilerinin ileri stirditkleri bir sav degildir; {il-
kemizde tarihgilerin hemen hemen hepsi bu goriisit savunurlar. Bu gogu kez Cumbhuriyet Tiirkiyesini
geriye dogru “okuma”nmn bir sonucudur. Titrkiye Cumburiyeti, homojen bir yapry: gindeme getiren
bir ulus-devlettir. Cumhuriyet’i hazirlayan fikir hareketini tabamini Mesrutiyet'te bulmak dogaldur.
Ancak, tiim bu tarihsel perspektifin goz ard: ettii bir gercek vardir. O da, o tariblerde yeseren “Tirk
milliyetciligi® diisiincesinin, Ittihat ve Terakkinin benimsedigi bir politika, ve dolayisiyla devletin iz-
ledigi bir politika olarak goriilmesi ne denli gercekeidir? Bu tiir soruyu yarutlayabilmek icin belki en
etkin “turnusol” kagdi egitimdir. Egitim alamnda bir “asimilasyon” politikas: giidilmils miidir? Bu
yazida biz Tirkiye'deki tarihgilerin, ve 6zellikle efitim tarihgilerinin ittihaterlarin egitim politikasi-
m degerlendiriglerini elestirecegiz.

Ulusal tarih soylemini tekrarlarsak su sekilde ozetlemek olas: Ittihatgilar 19084 gercekten Osmanli-
lik idealleriyle gerceklestirmisti. Bu bir tiir Osmanh ortak paydasinda yeni bir ulus-devlet inga siire-
ciydi. Osmanli kimligi bir tiir “anayasal vatandaghk™ ve Osmanlrda yasayan tim “anasir’t [unsurla~
r1] kapsiyordu. Ittihatcilar icin ¢agdas devlet bireyi muhatap alan bir anlayig tzerine kurulacakti, Fer-
dinand Toénniesin “gemeinschaft-gesellschaft” aynminda vurguladigi, Osmanl’da Miishiiman ve
gayr-1 miisim cemaat olarak giindeme gelen bir tiir cemaat anlayws, “Osmanh Cemiyeti'nin oluyma-
sim1 onleyen katmanlagmay: asarak, bireyi devlete muhatap kilmak, bireyi cemaat mensubu olmaktan
kurtarip “yurttas” doniistiirmek, ona “anayasal vatandaghk” vermek” 1908 devriminin apa sorunsa-
liydr. Ayrica cemaatler her tiirlti dig bask icin araci iglevi gorityordu. Pekigtirilmis Osmanh kimligi dus
miidahalelerin de 6niine kesecekti. Boylece “bagimsiz” bir ulus-devlet insa stireci baglatilabilecekti.
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Hemen tiim IT. Mesrutiyet iizerine yazinda bu anlayigmn 1908'in baglan icin gegerli olan bir evre oldu-
gu, ancak, kisa bir siire sonra Ittihatcilarm bundan vazgectikleri ve Ittihat ve Terakki Balkan Harbi
ertesi iktidara geldiginde etmik unsurlan zora dayah olarak Tiirklestirme sevdasina kapildig, bir bas-
ka deyisle “asimile” etme politikas1 izledigi vurgulanmaktadir. Ulusal tarih tezlerine gore, “cok un-
surlu” bir devlet yapis1 devlet aygiim da farkh politikalar izlemeye zorluyor, bu ise ¢afdas anlamda
esitci, fark gozetmeyen bir yapmin olusmasim engelliyordu. Bir baska deyisle asim goreceli bir doku,
“kiiltiiralizm”, bir tiir “relativizm” {ilkeyi her giin icinden ¢ikilmaz bir cendereye sokuyordu. Iste bu
noktada “etno-milliyetcilik”, ya da “homojenizasyon” yasandign savi giindeme geldi. Bu sav gerek
Tiirkiye'de sosyal bilimciler / tarihgilerce, gerekse yurt disinda diaspora tarihgiligi dahil tiim Osman-
L / Tirkiye ¢aliymalarma hakim oldu.

Tekrar ediyoruz, Ittihat ve Terakki Tiirklestirme politikalar: uyguladi rm ? Bu siirecte efitim omurga
iglevi gordii mii ?

Bagta egitim tarihgileri olmak i{izere hemen tiim tarihgiler bu konuda hemfikir, Buna da kamt olarak
mevzuat gosterilmekte. Tarihgilerin, “cemaat ve ecnebi mektepleri®yle, kisacast II. Megrutiyet yalla-
rmda 6zel okullarla ilgili génderme yaptiklari iki énemli mevzuat vardrr. Bunlardan ilki “Imtiyazat-
1 ecnebiyyenin ilgasi tizerine ecinib hakkinda icra olunacak muameleye dair talimatname” olarak da
bilinen “Imtiyazit4 ecnebiyyenin ilgasindan dolayr memurine teblig olunacak talimatname™nin bir
tir zeyli olan “Miiessesit-1 mezheblyye ve tedrisiyye ve bahriyye ve mekatib ve emikin-i sihhiyye-
hususiyye”dir. Osmanli Hariciye Nezareti bunu “Tmtiyazdt-: ecnebiyyenin ilgasmdan dolay: memurine
teblig olunacalk talimatname” bashf altinda risale olarak yaymnlamustir. [ Osmanh Hariciye Nezareti,
Imtiyazit1 ecnebiyyenin ilgasindan dolayr memurine teblif olunacak talimatname, Istanbul; Mat-
baa-i Amire, 1330.] Kapittilasyonlarm kaldirihsi ertesi 1914 sonbaharinda ¢ikarilmastir. Gerekeesi ka-
pititlasyonlarin kaldinhigmm idari kadrolarca yiiriitiiliisiinti diizenlemektir. Nitekim talimatname-
nin ilk maddesi bu hususa dikkat ¢eker. Ancak, dénemin Hariciye Nezareti Hukuk Miisavirligince
kaleme almmis olan bu talimatname iradeye arzolunmamis ve Takvim-i Vakayi ile yaymlanmarms-
ur. Bir baska deyisle yiirtirliige konup konmadifn siiphelidir. Ancak tarihsel Snemi nedeniyle Sicilli
Kavanin’in 1I. cildinde kayda gegmistir. Digeri ise Cumhuriyet yillaninda da yiirtirlitkte olan 20 Agus-
tos 1331 / 2 Eylul 1915 tarihli “Mekatib-i Hususiyye Talimatnamesidir. lli Osmanl’daki yabanci
okullarla ilgili diizenlemeye giderken, “anasir-t gayr-1 miislime” ya da “mileld gayr- miislime”nin
agmug oldugu okullar bu ikinci mevzuat kapsarmna girer. Bu ikinci mevzuat dolayh olarak yabancila-
rin da Turkiye'deki egitim faaliyetlerini diizenler. Bir baska deyisle 1914 mevzuan salt yabancilarm
Osmanli topraklarinda actiklar okullari kapsarken, 1915'te gikarilan Mekatib-i Hususiyye Talimatna-
mesi yerli, yabana her tirlii 6zel okullar i¢in gegerlidir. Her iki mevzuatta da Tiirkge yam sura tarih
ve cofrafya dersleri ve okutulacag dil giindemdedir. 1915%te bu derslerin kimler tarafindan okutula-
cagl kaydedilmektedir.

Cumburiyet Tirkiyesi'nde yaymnlanan egitim tarihleri ya da egitimi kapsamina alan tarih eserlerinin
hemen hemen tiimti, Ittihatcilarin efitimi “millilestirme” ad altinda Tiirkge yam swa Tiirk tarihi ve
Tiirk cografyasimun Tiirk hocalar tarafinda Tiirkge olarak okutulacagimi iddia eder. Asagnda belirtece-
gimiz iki istisna digmnda bu tarihgilerimizin  ilgili mevzuati gormeksizin kisir bir déngii iginde bir-
birlerine génderme yaparak “Tiwrklestirme” tezleri gelistirmislerdir. Bu tezler dogal olarak I915 teh-
cirinin yorumunda “soylurim” tezleri i¢in zemin olusturmaktadir. Béylece Tiirkiye'de tarihciler “mil-
Liyetcilik” adina gecmisi “Tirklestirirken” farkinda olmaksizin “soylarim” degirmenine su tagimak-
tadirlar.

Irtthatglarm “milli maarif” anlayis1 gercekten bir tiir aynmeilik giitmils midiir? Osmanly, toprak-
larinda yasayan kimi unsurlan zorla “Tiirklestirme” girisiminde bulunmus mudur? Gayr-1 mislim-
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lere zorla Tiirk tarihi ve Tiirk cografyasim Tirk hocalar tarafimdan Tiirkce olarak okutturmus mu-
dur? Egitim tarihgilerimize bakarsamz yanit “evet”tir. Diaspora tarihgileri i¢in bu hayli hayli
“evet’tir. Her tiirlii Ittihatcilara atfedilen “etno-milliyet¢ilik” ya da “homojenizasyon” tezlerinin ge-
msinde bu tiir bir gerekee yatar.

Tiirkiye’de egitim tarihgilerinin aymazhigimin gerisinde “lisengeclik” yatar. Nasil olsa sizden 6nce bi-
rileri bu mevzuati gérmiistitr, ve orada burada zikretmislerdir. Tek yapilacak sey onlarin soyledikle-
rini dogru addedip génderme yapmaktir. Gidip, arsiv ya da kiittiphane kogselerinde mevzuat pesinde
kosmarun alemi yoktur. Ote yandan tarihilerimizin “zihinsel” ulusal diirtidlerine de bu tiir bir anla-
yis tabir yerindeyse “cuk” oturmaktadmr: Ittthatqilar Tiirketidiir, Tirk milliyetgisidir, O nedenle egiti-
mi de “Tiirklestirmeleri” dogaldir. Gayrimiislimler ve yabancilar tilkeyi bolmis, parcalamistir. Buna
yanit olarak da Tiirk etnik unsuru {izerine kurulu bir “etnik milliyetcilik” dogal sonuctur.

ittihat ve Terakki'nin “milli” oldugu bir gergektir. Ama bu “milli”lik samldir gibi etnik tabana otu-
ran bir milliyetcilik degildir. Onlar i¢in milli olan Osmanlr’dir. Degisik “ansur”lardan olusan bir dev-
let ancak disa karsi tavriyla “milli” olabilir. Bu nedenle kimi Ittihatcilar Tiirk Ocaklari, Tiirk Yurdu
gibi cevrelerde 6beklesmiglerse de iktidardayken devlet politikasi olarak hichir zaman “etnik” politi-
kalar izlememislerdir. Bunun “turnusol kagidi” egitimdir. “Homojenizasyon” tezlerinin ters ytizii
“sosyalizasyon™dur. Ittihat ve Terakki’'nin politik sosyalizasyonu bir tiir liberal milliyetcilik tezlerine
dayanir. Osmanl: degisik unsurlariyla, cemaat anlamma gelen sekliyle “millet”leriyle bir biitiindiir.
Bu “millet”ler, imparatorluklarin dogast geregi birarada yagarlar. Osmanh uyrugunun bir “millet”e
rnensup oldugunu stylemesi, degisik kimliklerden birini ifade etmesidir. O ayn: zamanda bir Osman-
Irdir, Kastamonulu, ya da Maragh’dir; katolik ya da protestandir; alevidir, siinnidir; Arnavuttur, Cer-
kestir, Kumuktur, vesaire vesaire. Osmanli’da “millet” baglamunda bu tiir bir alt kimlife sahip olma-
yan unsur Tiirkge konusan miisliimanlardir. Bu nedenle Tiirk milliyetciligi Osmanl’nin son milliyet-
ciligidir ve digerlerine iistiin gelme kaygisiyla giindeme gelmemistir. Ziya Gokalp, bu tiir bir kimlik
ihtiyacmin nasil dogdugunu Divan-1 Harb-i Orfi'de acik bir sekilde giindeme getirir.

“Ttirklestirme” tezlerinin baslangic noktas: inlii tarib¢imiz, Istanbul Vildyeti Mektupcusu Osman
[Nuri] Ergin’dir. 1939-1943 willar1 arasi yaymlanan bes ciltlik Tiirkiye Maarif Tarihi’nin 4. cildinde
azinhk anlarmmna gelen “azhk mektepleri”ne yer verir. Bu baglamda 1915 tarithli Mekatib-i Hususiyye
Talimatnamesi'nden stz eder ve kitapta su satirlar yer alr:

“Lisam resminin gayri lisanla icray: tedrisat olunan Hususi Mekteplerde, Tiirkcenin ve Tiirkiye Tarih
ve Cografiyesinin Tiirkee olarak Tirk muallimler tarafindan talim ve tedrisi mecburidir” [Gilt 4, s.
1744.]

Osman Ergin’in kitabinda yer alan bu “Tirklestirme politikas1” egitim tarih¢imizce de tekrarlanmis-
tir: Tki énemli temel kaynaktan yola qikalim: Hasan Ali Kocerin , Tdrkive'de Modern Egitimin Dogu-
su ve Geligimi (I773-1923), ve Yahya Akyiizin , Tirk Egitim Taribi (Baglangictan 1982%e) adlr eser-
lerine génderme yapalim. '

Once Hasan Ali Kogern yazdiklarina bakahm:
“Megrutiyetin tkinci devresi diyebilecegimiz I. Ciban Harbi yillarinde Hiiklimetin artik ber seye hikim
olmaya bagladifr mubtelif vesilelerle belirtilmisti. Bilbassa azinhk ve yabancy zel okullar: kendi biik-

miine almak icin 1915 yihnda agagida énemli hususlarim: verdifimiz Mekdtib-i Hususive Talimatna-~
mesi yaywnlands. (Mekatib-i Hususiye Talimatndmesi, 1331.) '
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6. madde — Lisan— resmiden gayri lisanla icray-1 tedrisat olunacak mekatib-i hususiyede Tiirk¢enin ve
Tiirkiye tarih ve cografyastmn Tirkce olarak Tirk muallimler tarafindan talim ve tedrisi mecburi-
dir. Titrkce, ssmf-1 ibtidaiyede haftada dort saatten ve sinif-1 taliye ve dliyede iki saatten dtin olmaya-
caktir.. (s. 206-207)” :

"Madde burada belirtilmis olmasma ragmen, asagida belirtecegimiz son ciimlesine yer verilmemistir.
Devam edelim:

Bu Talimatnamenin azinhk ve yabanct okullar: icin getirdikleri tekrar belirtilecek olursa 6. maddede
“Tiirkceden gayri lisanla icra-i tedrisat olunan mekitib—-i bususiye'de Tiirkcenin ve Tiirkiye farih ve cof-
rafyasimn Tiirkee olarak ve Tiirk muallimler tarafindan talim ve tedrisi mechur? tutulmug”.  [Hasan Ali
Koger, Tiirkiye'de Modern Egitimin Dogusu ve Geligimi (1773-1923), Ikinci basilsy, Istanbul; Milli Egitim
Basimeui, 1974, s. 206-207, 210-11p

Yukanda atlandifim soylediim ve asafida gorecegimiz ciimlecik burada kasten ¢ikanldifn kamsim
dogurmaktadir. Zira 6. maddeye gonderme yapilarak “Tiirk¢e olarak ve Tirk muallimler tarafindan
talim ve tedrisi mecburi tutulmustur” denmektedir.

Keza Yahya Akyiiz de benzer bir yorum getirmektedir: “., 1914’te I. Dinya Savagmn patlamasi, Os-
manh Devletinin Almanya yaninda savasa girmesi, Rum ve ermeni azinhklarnn da karsi cephedeki
devletlerle isbirligine gitmeleri, Balkan Savaslari sonunda Rumelideki birgok topraklarm {izerinde
Tiirk ve azinhk halkla beraber elden ¢ikmasi, Ermenilerin Dogu Anadolw'dan gilineye dogru tehciri
(g6¢ ettirilmesi} gibi yeni olaylar nedeniyle Osmanh Devleti tilkede kalan ve sayilari biraz daha azal-
mus bulunan azinhklarn égretimini diizenlemek igin artik 6éniinde bir engel gérmemis ve 1915 tarih-
li Talimatname iste bu sirada qkarilabilmistir.

Bu Talimatnameye gére aznhklar ancak kendilerinin oturdugu mahalle veya kéylerde okul acabile-
ceklerdir. Kendi dilleri gretim dili olabilir, fakat okullarda Tiirk dili yamnda Tirkiye Tarihi ve Cog-
rafyas: Tiirkce olarak ve Tiirk dgretmenlerce okutulacaktir” Yahya Akytiz , Turk Egitim Tarihi (Bag-
langigtan 1982ye) baghkli eserinde yer aliyor: , [Ankara; AU, Egitim Bilimleri Fakiiltesi Yayu, 1982,
s. 179-180.)]

Listeyi fazla uzatmaksizin yakin dénemde ¢ikoms iki kitaba daha génderme yapalm:

Mustafa Gencer’in  Fontirk Modernizmi ve Abnan Rubu — 1908-1918 Dinemi Tiirk-Alman flz;rkz;lerﬂi ve
Egitim” adl1 eserde su satirlar yer ahr:

“Birinci Diinya Savagi'min baglamastyla Osmanly bilkiimeti Ozel Okul Kanumi'nda (Mekitib-i Hustsi-
ye Talimatnimesi) degisiklik yapir. Buna gire azmnbiklar sadece gercekten ikamet ettibleri yerlerde ana
dillerinde zel okullar kurabileceklerdi. Bu da okullarda Tiirk dili, taribi ve cofrafyas: derslerinin Tiirk
dgretmenler tarafindan okutulmas: ve okullarin Maarif Nezareti ve / veya maballi makamlarm dene-
timinde olmas: yartina bagleydr.”

Aym: sekilde Mustafa Gencer, Hasan Ali Koger’e gonderme yapmaktadir. O da, kendinden &ncekiler
gibi, cemaat mekteplerinde Tiirk tarih ve cografyasimin Tirk Sgretmenlerce okutulacagim vurgula-
maktadir. [Mustafa Gencer, Fontiirk Modernizmi ve Alman Rubu — 1908-1918 Dénemi Tiirk-Alman yrii
kileri ve Effitim, Istanbul; lletisim Yayinlan, 2003, s. 103-104.]




Talimatnameyi gérmeden génderme yapan bir diger yazar Mehmet Emin Elmacrdur. Ittibat-Terak-
ki ve Kapiitilasyonlar baghkh eserinde Mekatib-i Hususiyye Talimatnamesi'nin ilgili maddesi ile ilgi-
li olarak su saticlara yer verir. “Ayrica yabanci dilde egitim-6gretim yapan okullarda Tirkee, Turkiye
Tarih ve Cografya dersleri Tiirkge olarak Tiirk &fretmenler tarafindan verilecekti (6. madde)”. Meh-
met Emin Elmac, ttihat-Terakki ve Kapitiilasyonlar, istanbul; Homer Kitabevi, 2005, s. 147.

(;ogal‘ulabilecpk bu tiir ornekleri bir kenara brrakalim ve ‘gergekten mevzuatin ne dedigini gérelim:
Takvim-i Vakayde [13 Eylil 1331, niimero 2302, s. 1-5] yer alan 20 Agustos 1331 glinhi Mekatib-i Hu-
susiyye Talimatnamesinin 6. maddesi soyle:

Madde 6 — Lisan-1 resminin gaym lisanla icra-i tedrisat olunan mekatib-i hususiyyede Tirkcenin ve
Osmanli tarih ve cografyasmun talim ve tedrisi mecburidir. Tiirkce sunuf-1 ibtidaiyyede haftada dort
saatden ve sunuf-1 taliyye ve aliyyede iki saatden din olmayacak ve Osmanh tarihi ve cografyasi mek-
tebin lisan-1 tedrisisiyle de okutulabilecektir.

Bu ginkii dille madde su anlama geliyor. Resmi dil yani Tirkge digmnda bir dilde egitim veren &zel
okullarda Tiirkce ve Osmanl: tarih ve cografyasimn okutulmast zorunludur. Bu arada sunu belirte-
lim, daha éncede “lisan-1 resmi” olarak Tiirkce bu okullarda zorunluydu. Tiirkce ilkokullarda hafta-
da dort saat, orta ve liselerde iki saatten az olmayacaktir. Osmanh tarih ve cografyasi da okutulacak-
tir ve bu dersler okulun egitim diliyle verilebilir. ' :

Bu mevzuatla Osmanli topraklarinda bulunan degisik “unsur’lara, ya da “millet”lere ait 6zel okullar
ve yabanci okullar, cemaat dillerinde ya da yabana dilde efitim verirken Tiirkeelyi de Ogretmeye
mecbur tutuluyorlardi. Bu okullarda ayrica Osmanh tarih ve cofrafyasi -Tirk tarih ve cofrafyas: de-
gil- okutulacaktr. Bu dersler egitim kurumunun diliyle yani Ermeni okuilar Ermenice, Rum okullar:
Rumca -yani Tiirkce degil- dogal olarak kendi cemaatlerine mensup hocalar tarafindan -yani Tiirk-
ler tarafindan degil- okutulabilecekti. Bir baska deyisle Ittihatqilar miislim, ya da gayr-1 miislim her-
hangi bir okulda Tiirklestirme politikast uygulamarmgti. Tek yapilan devletin resmi dili olan Tiirk-
¢e’nin cemaatin dili ya da yabanci dil yan sira okutulmas: sart kosulmasiyds.

Talimatnameyi igerik agisindan dogru yansitan iki yazart burada belirtmek gerekiyor: Bu kigiler, ki-
taplarmn yayinlanis tarihine gére Halil Aytekin ve Samil Mutlu. Halil Aytekin, bilfiil Takvim-i Vaka-
yinin 13 Eylil 1331 [say1 2303] giinlii nishasma gonderme yaparak, talimatnamenin alti maddesini
aynen kitabma alhyor. [Halil Aytekin, [tishat ve Terakki Dimeminde Egitim Yonetimi, Ankara; Gazi
Egitim Fakiltesi Yayim, 199, s. 152-155] Bunlar arasinda yukarida kaydettifimiz Gnlit 6. madde de
var, Ancak, maddelerin de yer aldign Mekétib-i Hususiye Talimatnamesi bahsini “Goriildiigt gibi, ta-
limatname ile biitiin mevzuat bogluklar: kapatilmis ve hiikiimet otoritesini kabul ettirmigtir. Bu mii-
esseseler fesat yuvalari olmaktan ¢ikarilarak Tiirk kiiltiirtine, dine ve ahlika aykin tedrisat yapmala-
r1 men edilmistir” sonucuna varmustir. Hitkiimetin bu mevzuatla 6zel okullar efitim sistemine ceki
diizen getirdigi ve “otorite”sini kabul ettirdigi dogrudur. Nitekim Cumburiyet yillarmda da bu mev-
zuat, Osmanh yerine Tiirkiye sozciigii ikame edilerek, yiirirlikkte kalmisnr. Ama talimatnamenin
“Titrk kiilttiriine, dine ve ahlika aykin tedrisat yapmalarimin men’edildii sonucuna varilmasimi ge-
‘rekecek unsurlan igerdigini séylemek olanaksizdir. Daha &nceki benzer diizenlemelerde de yer a1d1g1
gibi Tiirk¢e bir “lisan-1 resmi” olarak okutulmas: bir kez daha vurgulanmstir. Keza Samil Mutlu da
Talimatnameyi gormiis, hem Takvim-i Vakayiyi hem de Maarif Nezaretinin yaymladifi risaleyi
[Mekatib-i Hususiyye Talimatnamesi, Istanbul, 1331] kaynak olarak gostermis ve hemen hemen tiim
mevzuati bugiinkii dile aktararak -ki yapmamalryd: ya da ayrica belge olarak kitabm sonuna Osman-
lica metni eklemeliydi- kitabinda vermistir. [Samil Mutla, Osmanlz Deviet: ‘nde Misyoner Okullars, Is-
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tanbul; Goékkubbe Yaymevi, 2005, s. 41-47] Samil Mutlw'da 6. madde su satirlarlarla yer alr: “Tiirk-
ce’den bagka lisanla egitim veren &zel okullarda, Tirkce, Osmanh Tarih ve Cografyasi mecburidir.
Tiirkce iptidai okullarda haftada dort saat, taliye ve 4liyelerde iki saatten az olmayacak, Osmanli Ta-
rih ve Cografyas1 okulun lisam ile okutulabilecektir. s. 42.

* ok Ak

Sonug olarak su s6ylenebilir: Cernaat mekteplerini de igeren 1915 tarihli dizenleme bu okullarin do-
gal olarak cemaatin kendi dilinde egitim yapmalarim1 Sngtrmektedir: Yani Rumca, Ermenice vs.
1915 mevzuati “lisan-1 resmi” olan Tiirkee'nin de bu okullarda, cemaatin dili yanu sira  okutulmasim

sart kogmaktadir, Bu hitkiim Maarif Nezaretinin daha onceki diizenlemelerinde de vardiwr. 1915 mev- -

zuatt ayrica Osmanh tarihini ve cografyasini da miifredata almistir. Altim ¢izelim, burada séz konu-
su olan Tirk tarihi ve cografyasi degildir; Osmanh tarihi ve cografyasidir. Ve bu dersleri cemaat, ken-
di mensuplarinca kendi anadillerinde, yani mekteplerin kendi “lisan-1 tedrisiyye”siyle okutabilecek-
tir. Yani Tiirkler tarafindan Tiirkce okutulmas: diye birsey soz konusu degildir. Osmanl tarihi ve cog-
rafyasi, Rumca da okutulabilir, Ermenice de.. Rumca ya da Ermenice okutulabilecek bu dersler haliy-
le Osmanh Rum ya da Ermeni cemaatine mensup kisilerce okutulacaktir, “Tiirkce ve Tirkler” tara-
findan degil.

Peki bu Rum ve Ermeni ¢gretmenleri kim sececektir. Madde 26’da buna yamt verilmektedir. “Tedri-
sat-1 taliyye mekétibiyle dariilmuallimin ve dartilmuallimat-1 ibtidaiyye midir ve miidire ve mual-
lim ve muallime ve muavin ve muavineleri Dartilmuallimin ve Dartilmuallimat— aliyyeden ve Da-
rilfitnun suabatindan ve sair mekitib-i aliyyeden mezun olmak sarttir. Cemaatler tarafindan miies-
ses mekitib-i taliyye-i gayr-1 miislime icin ritesa-i ruhanfleri tarafindan isbu dereceye muaddel ola-
rak verilip maarif idarelerince kayd ii tahtim edilmis olan ehliyetnameyi haiz kimseler dahi muallim
tayin.olunabilirlgr.” Yani cemaatler tarafindan kurulmus gayrn miislim okullarmda ruhani reislerin
verilmis ve ytre maarif yoneticilerince kayit altina almip mihiirlenmis ehliyetnameyi haiz kimseler-
ce bu dersler verilebilecektir.

Ozetlersek, pekala bir Osmanh Rum, ya da Ermeni cemaatine mensup bir kisi kendi ruhani reisinin
onayiyla Rumca ya da Ermenice Osmanli tarihi ya da cografyas: okutabilecektir, Bu talimatnamenin

yaymlams tarihi 2 Eylal 1915tir; 1915 ganiimiizde “etnik temizlik” yapildigi, “patolojik bir homoje- -

nizasyon” politikasimin izlendigi, “Ttirkciiliik adi altinda etno-nasyonalizm™in soykirima déniistiigi
iddialarmmn ayyuka ciktgr bir yildir.

Isin ilging yondi bu tiir bir “homojenizasyon”u insa eden, ve belgeyi gérmeksizin hiikiim veren, “soy-
kirrm” degirmenine su tagtyan Tiirk egitim tarihgileridir.

Ozetlersek, ttihatcilarin “milli egitim”e yonelik politikalar1 Osmanlt topraklarinda yasayan unsurla-
r1 ya da milletleri bask: altina almaya yonelik bir politika olmamustir; onlari Tiirklestirme kaygist
giitmemigtir. Ittihatcilarm “maarif” politikalart “milli” kaygilarla, her tiirlii yabanci yénlendirme-
~ sinden uzak, &grencilere Osmanhbk kimlii agilamaya yonelik, egitimi tek bir ¢at altinda birlestir-
me girisimidir. Bu “anayasal vatandashk” anlayis1 tizerine kurulu bir Osmanh yurttas: insa siirecinin
parcasidir. ‘
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TEKPARTI DONEMi, MILLT EGITIM, MILLI DIL VE
TORKLESTIRME POLITIKALARI

Mustafa Capar

Azmbiklarin ve gayrittirk unsurlarm Tiirklegtirilmesi, kismen bir evveliyati olsa da, esas olarak
1920’lerin baglarinda, ulus-devlet projesinin hayata gecirilmesiyle baglar. Devlet, Cumhuriyetten 6n-
ce Osmanhmn yasadifi deneyimin de hatirast ve etkisiyle gayrimiislim azmhklara kugkuyla ve aym
zamanda alinganhkla yaklasir; onlarm ulus-deviet igin bir tehlike olusturdugunu kabul eder. Aym
zamanda celiskili olarak bir yandan gayrimislimleri ve gayritiirkleri Tiirklestirmeye cahsirken, diger
yandan da bu unsurlanm Tirkliigii igsellestirmeyecegi kaygism tagir.

1920lerin bagindan 19407larin sonuna kadar iktidar olan ve bir anlamda devletle &zdeslesen
CHF/P’nin tekparti iktidar1 déneminde gayrimiislim ve gayritiirklere uyguladifn Tiirklegtirme poli-
tikast hem devlet hem de gayrimiislim ve gayritiirk unsurlar igin sancih bir dénemin yasanmasma
neden olur. Tiirklestirmede dil unsuru &zellikle 6nemli bir yer tutar. Burada, otuz yillik tekparti do-
neminde, “resmi azmhk”larm (Rum, Ermeni ve Yahudiler) Kiirtlerin milli egitim, Halkevleri ve
Tiirk Ocaklan gibi kurumlar aracihfiyla nasil Tiirklestirildiklerini ézetleyerek yirmi dakikaya sig-
dirmaya calisacagim.

Egitim, Dil ve Azinhklarin Tiirklestirilmesi

Lozan Antlasmasi, aym zamanda azinlik haklarnin taninmas: anlamma gelmistir. Ancak orada stz
konusu edilen azmhlklar, bunlara “resmi azinliklar” da denebilir, Rum, Frmeni ve Yahudilerdir. Bas-
kin Oran’m da gesithi yazlarma belirttii gibi Lozan'm ilgili maddeleri (6zellikle 39. madde) yalmz
soz konusu “resmi aznbklar” degil, Kiirtler de dahil olmak tizere diger dil ve etnik azanliklarin dil,
ifade, egitim haklanmi da kapsamaktadir! Ancak Antlasma bu yéniiyle devlet tarafmdan dikkate
almmams ve aznlik deyince soz konusu gruplar anlagilmistir. Ancak, Antlasgma’nin hitkiimlerine
tam olarak riayet edilmedigi de Antlasma’nm yiiriirliige girmesinden kisa bir siire sonra azmliklarin
bu konuda sikiyetlerini dile getirmelerinden anlagilmaktadir.? Tabif sorunun temelinde devlet ku-
rumlarmin ve devletin ist diizey yetkililerinin, azinhklara kuskuyla yaklasmalarmm, onlart potansi-
yel tehlike olarak gérmelerinin etkisi vardr.

Azinhklar tehlike olmaktan ¢ikarmamn bir yolu hem azmlik okullarinda hem devilet okullarinda
duruma uygun egitim sisterni olugturmak, Tiirklestirmeye buradan baglamakti. Tevhid-i tedrisat bu
amacla qkanlmamigsa da bu amag i¢in iyi bir zemin olusturmustur. Tevhid-i tedrisat, efitimde bir-
lik ilkesinin yaninda laiklik ilkesine bagh olarak okullarda dinsel egitimi smirlamistir. Bu da sonug
itibartyla azinhk okullarinin bask:i altina almmasimi getirmistir. Gayrimislim azmnliklarm okullar:
dini cemaatlerin ve cemiyetlerin kurduklari ve masraflarinin bitylik kismum bu kurumlarin karsila-
diklarn okullardir (bir kistm masrafi ise devletin baz kurumlan karsilamakla yiikiimlidiir).

1920°dan sonra cikarilan bircok yénerge ve yonetmelik azmhk okullarinda nelerin bulunup nelerin
bulunmayacagim ve nelerin okutulacagim ayrintili olarak belirler. Ama ashnda 1915 tarihli Mekdtib-

1 Bz Oran, Basken, Kiiresellesme ve Azinliklar, Ankara, Imaj Yayinewi, 2001, s. 152; Dran, Baskm, “Lozan Bang Antlasmast.” B. Oran (Ed.), Tirk Dis Politikasi: Kurtulus Savasindan Bugiine
Otgular, Belgeler, Yorumlar, C | 19191980, istanbul: itetigim Yayinlan, 2002: 215-238; Oran, Baskin, “Tiirkiye'de Aznlak Hukuku,” Toplumsal Tarih, 117, [Eytiil) 2003; 74-79.
2 Bkz. Bali, Rifat . Bir Tiirklegtirme Serfiveni, fstanbul, iletim Yayinlan, 2000,
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i Hususiye Talimatnamesi, aznlik okullarmin siki bir denetim altina alnacaginin igaretlerini verir. Bu
belge, aym zamanda Tirklestirme faaliyetlerinin egitim sahasinda da baslayacagimn isareti olarak
deperlendirilebilir Aym talimatname 1923 yilmnda tekrar yayimlanir? Bu talimatnameye goére Tiirk-
ce, Tirk tarih ve cografyast derslermi “Téirk muallimler” Tirkee okutulacaktir (madde 6). 1927 tarihli
bir ilanda da Kecidren’deki bir muallim mektebine almacak 8gretmenlerin “Tlrkler” arasmdan segil-
mesi énkosulu bulunmaktadir. Bu “6lgiit” daha sonra birgok alanda aranan ilk sart olacaktir. “Tirk
olmak”, tekparti dénemi Tiirklestirme politikasinin énemli bir ayagidir ve bu kavram hem soylem
hern de eylem dizeyinde etnik-soya dayali unsurlar ihtiva eder. Ancak “Tiirk olmak” Tiirkiye agisimn-
dan cok da acik bir ifade degildir. Kimi zaman “vatandas” olmak ve Tiirkce konusmak Tirk olmak
Jicin yeterli kosulken ¢ogu zaman “irken” de Tirk olmak 6ne cikar. Bu celiskili tekparti déneminde
tatum ¢ok sik tezahiir eder. Bir bireyin ya da toplulugun Tirk sayilabilmesi i¢in o bireyin ya da top-
Iulugun kendisini “samimi olarak” Tiirk hissetmesi gerekir; bununsa onemli Slciitii Tiirkce egitim al-
mak ve Tiirkce konusmaktir. Ornegin Hasan-Ali Yiicel “Biitiin ictimai tezahiirler, okulun milli biling
efitimini vermesine yardim etmis; Tiirkiye milliyetciligin saf ve halis zemini halini almaya dogru
ilerlemistir”® derken okulun o bilinen islevini bir kez daha ve yetkili bir agz olarak teyit eder.

Azmlik okullarindaki efitimin Tirklegtirilmesini éngéren birgok yasa, yonetmelik, talimatname
bulmak miimkimdiir. Bunlardan biri 1938'de yayimlanan Tsirk Hususi Azmbhk ve Yabanc: Okullarda
Idare Isleri bashkli yomergedir. Bu belgede, azinlik (ve yabanci okullarinda) yalnizca baz derslerin
Tiirk G¢retmender tarafindan verilmesinin yaninda yardirektérlerin de (miidiir yardimelarimn) Tirk
olmasi kosulu getirilmistir. Bu yardirektorler Tiirkce, tarih ve cografya, sosyoloji, yurtbilgisi dersleri-
nin Tiirk 6gretmenler tarafindan veriliyor olmasinn takibiyle ilgilenecekler, Tiirkce yaziymalara ne-
zaret edeceklerdir, vs. Bu ve benzeri uygulamalar neticesinde zaten Ittihat ve Terakki dSneminde sa-
yis1 azalan azmbk okullar, Cumbhuriyet déneminde daha da azalmistir. Buna bagh olarak Hgrenci sa-
yismda da biiyiik bir diisity yaganmistir. Azmlik okullarmin diger azinbk kurumlan ve faaliyetleriy-
le beraber tehlike olarak gorillmesinin bir bagka tezahiirii de yine tekparti doneminde {inlti Varhk
Vergisi uygulamasinda ortaya qikmustir. Lozan Antlasmas’na gore devletin maddi yardimda bulun-
masi gereken azinlik okullarina yiiksek vergiler tahakkuk ettiriliré '

Azmbk okullarnmn bir tehlike olusturdugu ve bu okullarm kapanmas gerektigi goriisi Mustafa Ke- .

mal tarafindan da dile getirilir. Esasen aznliklarin Tiirkiye agisindan bir tehlike olusturdugu diistin-
cesi Mustafa Kemali’in bazn konusmalarinda karsmmiza ¢ikar ve Mustafa Kemalin azinhklar konu-
sundaki diisiincesinin de zaman i¢inde degisime ugradigy goriiriiz. Ornegin 1919°da “Hepimiz bu dev-
letin Miisliiman ve anasir-1 gayrimiislime dihil olarak aymi surette tebaasiyiz” diyen Mustafa Kemal,
1920 yshnda “Tiirk milletini tegkil eden Miiskiiman 6geler haklkindaki konusma“smda sunlar soyler:
“Meclisi 4linizi teskil eden zevat yalmz Tiirk degildir, yalmz Cerkes defildir, yalmz Kiirt degildir, yal-
mz Laz degildir. Fakat hepsinden miirekkep anasir-1 islimiyedir, samimi bir mecmuadir. [..] Bu mec-
muay: teskil eden her bir unsuru isldm, bizim kardesimiz ve menafil tamamiyle miisterek olan vatan-
dasimizdir”’ Bu konusmada gayrimiislimlerin disarida tutulmas: dikkat cekmektedir. Mustafa Ke-
mal, 5 Mayis 1924 taribinde New York Herald muhabirine verdigi demegte Imparatorlufun, egitimi
islah etmede yetersiz kaldigim, azinlik okullarinn ihanet projelerine hizmet ettigini; Ermenilerin
bagimsiz bir kraliyet hayalini fiile gegirmeye ¢alistiklarimi; Rumlanm ise okullarinda kendi dillerini

3 Bke. Mekatib-i Husiisiye Talimatnimesi, lstanbul, Matbaa-yi Amire, 1339; 1915 talimatnamesinin Latin harfli baskisi icin Milli Egitimle [Lgili Kanunlar Citt 2, Ankara, Milli Egitim Bakanlii
Yayinlar, 1960, 5. 276.

¥ildiz, Ahmet, Ne Mutlu Tirk'im Diyebilene Turk Utusal Kimliginin Etno-sekiiler Snirlar (1919-1938), Istanbul, fletisim Yayintan, 2001, s. 124.

Yiicel, Hasan-Al, Milli Egitimle 1(gili Stylev ve Demegler, fcel, Kiltir Bakanuig. Yaywlan, 1993, s. 163, '

Dkte, Faik, Varlik Vergisi Factasi, Istanbul, Nebioglu Yaymlan, 1951, 5. 127,

Atatiirk, Mustafa Kemal, Atatiirk'iin Stiytev ve Demegleri I-1ll, Ankara, Tarih Kurumu Yayilan, 1997, € Il, 5. 12; 1, 5. 76-75.
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ve dinlerini &gretme faaliyeti i¢inde bulunduklarim belirtir ve Rumlarla Ermenilerin Imparatorlugu
yabana saydiklarini ifade eder.? .

Tekparti déneminin ve Titrk siyasi hayatimn ikinci kigisi (milli sef) Ismet Paga da egitimin ve egitim
aracihifiyla gayritiirklerin ve gayrimiislimlerin Tiirklestirilmesi konusunda olduk¢a hassastir. Ismet
Pasa, 5 Mayis 1925te Muallimler Birligi Kongresinde yaptg konusmada Tiirkliige ve Tirk milleti
kavramina 6zel bir vurgu yaparken milli terbiye istediklerini, beynelmilel terbiye anlamina gelen di-
ni terbiye istemediklerini vurgulamakta ve bu tek parca milliyet icinde biitiin “yabanct” kiiltiirlerin
erimesi gerektigini belirtir. Ismet Pasa kendisini Tiirk milletinin medeniyeti icinde baska toplulukla-
ra bagh gorenlere sunu agikea teklif eder: “[Azinliklar] Tirk Milletiyle beraber olsunlar. Fakat hali~
ta halinde degil, konfedere olmus medeniyetler halinde degil, tek bir medeniyet halinde. Bu vatan, is-
te tek olan bu millet ve bu milliyetindir. Bunu yalmz stz olsun diye sdylemiyoruz. Sts olsun diye bu
fikirde degiliz; bu siyaset vatamn biitiin hayatidir. Yastyacaksak yekpare bir millet olarak yastyacagiz.
iste milli terbiye dedigimiz sistemin umumi hedefi” fsmet Paga, 25 Nisan 1925%te Seyh Sait Isyanrmin
hemen ardindan Tirk Ocaklarnda sunlart séyler: “Tiirke ve Tirkliige riayet etmeyeni ezecegiz [..]
memlekete hizmet edenlerden talep edecefimiz, her seyden evvel Tirk ve Tiirkei olmaktir.”10

Donemin diger devlet adamlarmm aznbklara bakiy esas itibariyle Ismet Pasammnkinden farkli degil-
dir. Tekparti doneminin @nlii Milli Egitim Bakanlarindan Tiirk “so]” hareketi i¢inde demokrat bir
devlet adamu olarak deggerlendirilen Hasan-Ali Yiicel de aznlik okullarimu tehlikeli olarak gorenler-
dendir ve ona gore de okullar Tiirk’e ve Tiirkliige yonelik faaliyet gostermelidir. “Tiirk Cumbhuriyeti
vatandagt oldugu halde ‘ben Tirkiim’ diyemeyen; dilde, duyguda Tiirk olmayan, ‘her seyim Tiirk Mil-
leti icindir’ andmm icemeyen elbette ki Tiirk degildir. Milli ahlak kurallarmna gére boyle olan vatanda-
s1 en giinahh bir insan olarak tamriz”! Burada dénemin tnemli devlet adamlarindan séz etmisken
ilkégretim okullarmda her sabah okutulan “Andimz’n yazar: Resit Galip’i de hatirlamak gerekiyor.
Resmi ve ozel ilkogretim okullarinda 8grencilere yitksek sesle okutulan “Anduniz” 1932 yihnda Resit
Galip tarafmdan yazilmst. Bu ant, Missliiman gayrimislim, Tiirk-gayritiirk biittin Tiirkiye cumhu-
riyeti vatandagi cocuklar tarafindan her sabah bir dua gibi okunmak zorundadir.

Egitim, Dil ve Kiirtlerin Tiirklestirilmesi

Tekparti doneminde milli egitim, milli dil ve Tirklestirme projesi, Kiirtler iizerinde de gayrimiislim
azmliklara uygulanandan biraz farkli olarak devam eder. Kiirtlerin Mislitman oluglar1 ve modern
anlamda herhangi bir egitim kurumuna sahip bulunmayislan devlet agismdan olumiu bir durumdur.
Ama 1925teki Seyh Sait Isyam’ndan sonra devletin Kiirtlerle iliskisinde bityitk bir degisme meydana
gelir ve Tiirklestirme faaliyetlerine hiz verilir. Dil ve egitim aracilifiyla Tiirklestirme, Tiirk Ocakla-
n, Halkevleri ve Koy Enstitiileri iizerinden bayata gecirilmeye calighr. Tabit Xi Umumi Miifettislik-
ler ve silahli kuvvetler bir baska ayagmi olustururlar. Tiirklestirme ¢ahsmalarna bu kurumlarin ha-
zrladiklar: raporlar da dikkate ahnacaktir.

1925 yihinda Genelkurmay'm hazrladift bir raporda Kirtleri “etkisiz” hale getirmenin yoHarmdan
birinin onlar1 egitim yoluyla Tiirklestirmek oldugu ifade edilir. Buna gore “Aslen Tirk olan fakat
Kiirtliige asimile olmak {izere bulanan bolgeler ile Siirt, Mardin ve Savur gibi halki Arapca konusan
bolgelerde Tiirk ocaklar1 ve okullar agilmas: ve ¢zellikle kiz okullart acilmasi dzendirilmelidir”; ikin-

8  Atatiirk, age, C1ll, 5. 104 e

9  Cumhurbaskanian, Bagbakanlar ve Milli Egitim Bakanlarinin Milll Egitimte Tlgili Stylev ve Demegleri |, Ankara, Milli E4itim Basimevi, 1946: 92
10 bkz Nisanyan, Sevan,. “Kematist Dilsiincede ‘Tiirk Milleti Kavrams.” Tirkiye Giinligd, 33, (Mart-Nisan) 1995: 127-141; 5. 134.

11 Yiicel, age, 5. 127.
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ci bir yol ise Batrdaki illerde Kiirt¢e konusmamn yasaklanmasidir. “Firatin batisindaki illerin bazi-
larmda dagimk olarak bulunan Kiirtlerin Kiirtge konusmalart mutlak surette dmlenmeli ve kiz okul-
larina énem verilerek ozellikle kadinlarm Tiirkce koﬁu.gmalan saglanmalidir.2 Rapordaki kiz okul-
lar1 vurgusu ve anne adayr kizlarin Tiwkee o6grenmeleri gefek]i]igi tuzerinde durulmasi oldukca
onemlidir. Glink{i Tirkce bilen kadinlar (anneler), ¢ocuklarina Tirkceyi daha iyi 6gretebilirler. Ela-
ng Kiz Enstitiisit miidiirlerinden Sidika Avar oraya bir misyoner olarak gonderildigini soylerken bu
gergegin altm Snemle cizer: Oncelikle oradaki kadnlan egitim yoluyla Tiiklestirmek gerektigini

vurgular. Ginkii “Atatiirk, bu dag koylerinde biitiin yoksunluklarin Tiirk¢e bilmemekten ileri geldi--

gini sdéylemis, bunu isyan sebeplerinden biri olarak gérmiistit. Onun igin Tiirkee’nin bu kéylere ‘ana’
ile sokulmasimi arzu etmisti. Bu en koklii ogretimdi. Tarihte Srnegi vardi. Rumeli vilayetlerinden ilk
kaz sultanisinin agildigt bir ilden pek ¢ok siyaset adam: yetismisti. ‘Buraya da Tiirkceyi ana ile sokma-
Ly1z’ diyorlardr.”®

Kiirtlerin dil ve kiilttir bakimindan Tirklestirilmelerine yonelik dikkat gekici bir belge de 1944 yilm-
da Umumi Miifettislik tarafindan kaleme ahnan rapordur. Repor’da, “Biitiin tezahiirlerde zaten Gte-
den beri de maltim olan Kiirtlitk meselesini artk milli bir dava halinde ele almak i¢in acele etmemi-
zi ve te[d]bir almamizi gerektirir” denilerek Kiirt meselesinin etnik (milli) bir mesele oldugunun
acikea tespit ve ifade edilmesi ilginctir. Bu Raepor’da bolgenin Tiirklestirilmesi i¢in dogudan batiya,
batidan dofuya gécii 6zendirmenin ya da gdcii bizzat devlet marifetiyle gerceklestirilmenin 6neril-
mesi yaninda, egitim ve okullarin Snemi iizerinde de durulmaktadir. Repor’da Koy Enstitiileri, bolge-
nin “slaln” igin oénemli bir kurum olarak goriliir. Bu amacla K6y Enstitilleri'nden mezun olacak
Kiirt ¢ocuklarma baty illerinde gérev verilmeli ve bu cocuklarm batida evlenip orada iskidnlan saglan-
mahdlr..Aynca dogudan goemiis olan Kiirt “cocuklarimin okutulmasimi hususi bir tegkilitin takibet-
mesi sarttir.”15

Bu ve benzeri raporlardan anlaglmaktadir ki bir yandan Kiirtlerin Tiirklestirilmesi tizerinde duru~
lurken diger yandan gayrimiisim azinliklarda oldugu gibi Kiirtlere karst da bir giivensizlik vardir ve
bu giivensizlik stirekli canh tutulmaktadir, Bruinessen’in ifadesiyle, “Kemalizm’in Kiirtler hakkinda-
ki goriigii, her zaman igsel celigkilerle dolu olmustur. Bir yandan resmi goriig onlarm Tirk olduklari-
m iddia ederken; &te yandan, Tirk olmadikiar: i¢in onlara hichir zaman giivenilmemis ve onlan asi-
mile ederek Tiirk olmayan &zelliklerini kaybettirmek i¢in kasti girisimlerde bulunmustur.”1

Tiirk Ocaklari, Halkevleri ve Tirklestirme

Tiirk Ocaklar1 ve Halkevleri dogrudan egitim kurumlan degillerdir ama tekdil, tekkiiltiir, tekmillet
resmi/milli anlayigmin olduk¢a kuvvetle islendigi ve Tiirklestirme faaliyetlerinin hayata gegmesinde
gorev ve sorumluluk verilen kurumlar olmuslardir.

1912 yihnda kurulmug olan Tiirk Ocaklari, 1931 yihna kadar da islevsel olarak varhgmi stirdirmiis ve
Cumhuriyet déneminde CHF/P'nin yan kurulusu islevini gérmiistiir. Mustafa Kemal, Ocaklarin ku-
rulug gayesini ve partiyle iliskisini goyle agiklar: “Tiirk Ocaklar1 Cumbhuriyet Halk Firkasrnin hars su-
besidir. Firka, millete miirebbilik yapacak [..]. Ocaklilar, Cumhuriyet Halk Firkas’mn programum
vatandaglara izah etmekle asd vazifelerini yapmus, mefkarelerine en biiyiikk hizmeti ifa etmis olur-

12 Bkz. Yildiz, Ahmet. Ne Mutlu Tiirk'Gm Diyebilene Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-sekiiter Simrtart (1919-1938), istanbul: iletisim Yayinlan, 2001, s. 247, 260.
13 Avar, Sidika, Dad Ciceklerim (Antlar}, Ankasa, Uretmen Yaymlan, 1986, 5. 32-33.

14 Rapor, (Daliiliye Vekili Hilmi Uran'dan Bagvekil Siikrii Saraco§lu‘na), Ankara, 1944, 2

15  Rapor, s. 31,

16 Bruinessen, Martin van, Kiirtliik, ThrkLilk, Alevilik: Etnik ve Dinsel Kimlik Miicadelelerf, [Cev. Hakan Yurdakul), istanbul, iletisim Yaymtan, 2002, 5. 104.
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lar Kushner'e gére Tirk Ocaklarrmn amacy, “milli eBitimi gelistirmek, Islimiyet’in en onde gelen
milleti olan Tiirklerin iktisadi ve toplumsal seviyelerini yiikseltmek, Tiirk irks ve Ttrk dilinin slabs
icin caliymak idi”® Tirk Ocaklan, Tirkgiiliigi ve milliyetciligi o derece ileri gotiriir ki bu zaman za-
man Ocak icerisinde tartisjmalara neden olur. Bazn Ocak yéneticileri ve delegeler Ocaklarm bu “agimt”
milliyetci ¢izgisinden sikiyet¢i olurlar ama Ocaklarin milliyetei/Tiirkeit cizgisi genel hatlaryla ko-
runur.

Ocaklar’daki dil tartigmalax: Tiirkcii/milliyetci anlayigin tezahiir ettigi sireglerden biridir." 1926 yilh
kurultaymdaki tartiymalarin birinde Cal delegesi Sakir Turgut, 1927 yih kurultayinda ise Sultanhisar
delegesi Enver, Ttrkiye Cumhuriyeti simrlart i¢inde Tiirkgeden bagka dilin konusulmasmin hiikii-
met tarafindan yasaklanmasini isterler? 1928 yilinda Hukuk Fakiiltesi Talebe Cemiyeti tarafindan
baglatilan ve yalin bir Tiicklestirme hareketi olan “Vatandag Tirke Konus?” kampanyasimm destek-
leyicilerinin bagnda Tiirk Ocaklan gelir. Ama bu hareket ayn: zamanda kars tepkiye de neden olur.
Baz gayrimiislim gencler, “Vatandas Tiirkce Konus!” afiglerini yirtar ya da afislerin bulundugu yere
gidip orada kendi dilleriyle konusurlar. Ote yandan Tiirk Ocaklar’nda Tirkge konugmayan veya
Tiirkceye direnenlere yonelik almacak tedbirler-de uzun uzun tartigthr. Baz delegeler Tirkceyi 0%-
renmeyen ya da konusmayanlarin para cezastyla cezalandirnlmalanni énerirler.?! Tiirkce konusama- .
yan veya konugmak istemeyen Kiirtlere yonelik cesitli cezalandirma yontemleri 1980 darbesi déne-
minde de yogun olarak devreye sokulacaktir.

| - Milli dil, milli egitim ve Tiirklestirme paradigmasini hedef ve amag edinen Ocaklar, Kiirt bolgesi fize-

g rinde de hassasiyetle dururlar. Ozellikle Tirkiye’'nin batisinda yoguniasmis olan Titrk Ocaklar’nimn,

| Seyh Sait ayaklanmasmdan sonra doguya kaydirilmas: bizzat Mustafa Kemal tarafindan giindeme

F - getirilir. Mustafa Kemal, isyandan sonra Tiirk Ocaklar: delegelerine génderdigi direktifte, “bu gibi ic-
timai Qcaklar hep Garp memleketlerinde tekdsif etmoistir. §imdi Sark bu boglugun’ cezasim ¢ekmek-
tedir. Tiirk Cumhuriyetinin inkildb: Ocaklara istinat etmektedir” diyerek? ocaklarin yaygin egitim-
deki doniistiircti iglevlerini ve ideolojisini agikga isaret eder. Seyh Sait isyamun akabinde, gercekten de
Ocaklar, doguda milliyetgilik ideolojisini yayginlastirmada ve Tiirkiye’de homojen bir toplum yarat-
mada énemli bir kurum olarak devreye sokulurlar.? Kapatildiklar1 1930 yilina kadar Ocaklar, Tirk-
lestirme ve dil, kiiltiir (hars) {izerindeki ¢aliymalarma devam ettiler. Tiirk Ocaklar’nin “agirr Tiirkeii-
luk/milliyet¢ilik” yaptigy, CHP ideolojisiyle celistigi, Mussoloni ve italyan fasizmini savandugu gibi
gerekgelerle (de) kapatilmig olmas?% ise oldukca ironik ve manidardr. :

Tirk Ocaklaninin kapatilmasiyla yerine ikame edilen Halkevleri de bir anlamda Tiirk Ocaklar’mn is-
levini stirditrmiistiir, Halkevleri de Tiirk Ocaklan gibi CHP’nin kiiltiire ve halk egitimine &nem veren
kurumlarindandir. Halkevleri, milli egitime bagh kurumlarn (okullarin) yarim biraktifim tamam-
lama misyonunu da devralmustir. Diger bir deyisle rejimin kurucu partisi olan CHP, 1930larn bagin-
da ulusal birlifin saglanmas: icin sadece resmi ulusal efitimin yeterli gelmeyecegini diisiinerek? bu
islevi bir bagka acidan yerine getirmek tizere Halkevlerini devreye sokar. Ozellikle gengler Halkevle-
rine yonlendirilir, orada Tiirk milliyetcilifine, yonelik egitime tabi tutulurlar. 1930’larin ve 19407arin

17 Matiirk, age, C I, s. 300.

18 Kushner, David, Tirk Milliyetciliginin Dodusu (1876-1908), (Cev. Sevket Serdar Tiiret, Rekin Eriem, Fahri Erdem), Istanbul, Kervan Yaymtan, 1979, s. 154.

19 Ble. {lstal, Fiisun, Tiirk Ocaklan [1912-1931), Istanbul, iletigim Yayinlan, 1997,

20 Sarinay, Yusuf, "Tdrk Milliyetciliginin Tarihi Galigimi ve Tiirk Ocaklan [1912-1931).” [Yayinlanmannis Doktora Tezi), Ankara, Racettepe Universitesi, 1993, 5. 290; n 261
21 Bkz. Ustel, age.

22  Sarinay, age, s. 234.

23 Sannay, age, s, 280.

24 Bk Yetkin, Cetin. Tiirkiye'de Tek-Parti Dénemi 1930-1945, Ankara, Altin Kitaplar Yayinevi, 1982, s. 54.

5 Yefjen, Mesut, Devlet Stiyleminde Kiirt Sorunu, Istanbul, iletisim Yayinlan, 1999, s. 181,
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Halkevleri bash bagima milliyetcilik ve Tirklestirme ideolojisi tizerinden faaliyet yiiriitiir; hatta Hal-
kevlerinin merkezi yayin orgam Ulkil dergisinde wrkqihgt ve djenizmi destekleyen yazilar yayimlanir.

Ozellikle Kiirt bélgelerinde acilan Halkevlerinin misyonu Tiirk Ocaklarr’minkine paraleldir. 1928'de
“Vatandas Tiirkce Konus!” kampanyasina dersek veren Tirk Ocaklar’nm yerini bu kez 1930°un orta-
larinda Halkevleri alir. Halkevieri aym zamanda doguda yaygm eSitim kurumu olarak Kiirtleri
Tirklestirme misyonuna soyunur. 1939 yih Mardin Halkevi Brogiird, Halkevlerinin doguya nasil bak-
tigin1 ,daha agik bir sekilde gosterir. Brogiirden anlasldigina gore Halkevlerinin Kéyciilik Subesi,
Mardin’in kéylerinde arastirma faaliyetleri yiiriitiir. Koyctilitk Subesi, Mardin’in kéylerini aragtirip
“okumas: ve bilgi¢ olmass miimkiin olan zeki ¢ocuklar” toplar ve yatlh okumak iizere pansiyonlara
yerlestirir. Kéylerden toplanan bu zeki cocuklarmn pansiyon lcretleri Halkevi tarafindan 6denir.2
Koylerde yasayan zeki ¢ocuklarm toplanip yatih okullarda okutulmas: o dénemin K&y Enstitillerinde
- de uygulannustir, Okul idarecilifinin bir dénemini Dogu illerinde (Elazig’da) kendi sozleriyle bir
“misyoner” olarak geciren Sidika Avar, yorenin Tiirklegtirilmesinde en 6nemli unsur olarak gelece-
gin anne adaylart olan lazlar1 goriir. Bu amacla kéylerden ogrenim ¢agindaki kizlan toplamaya cikar.
Koylerden topladign kizlari okula getirir, béylece “gelecegin misyonerleri”ni yetistirmeye baglar.Z Bu
cocuklar Tiirkceyi &grendikten sonra Kiirtce konusmaya utanacak, aileleriyle Kiirtge konugmayacak
ve koylerine Tilrkceyi ve medeniyeti gotitreceklerdir. Benzer bir goriis 1939 tarihli Mardin Halkevi
Brogiiriinde de yer alir. Orada da okula giden kiiciik cocuklarn anne ve babalariyla Tirkceden baska
bir dil konusmadiklari, anneleri ve babalar: Tiirkce karsiik vermedigi ya da kendilerini anlamadik-
lar siirece yataga girmedikleri, yemek yemedikleri tiiriinden &rmekler verilir. Brogiirde “Tirk Dilini
Yayma” cemiyetlerinin, killtlir ocaklarinin ve Halkevlerinin Tiirkeeyi yayma faaliyetlerindeki énem-

i rolti vurgulanir.?
Sonuc

Peki, gayrimiislimlerin ve gayrittirklerin Tiirklestirilmesine yonelik bu faaliyetlerden sonra tam bir
bagan saglanabilmis midir? Buna devlet politikasi agisindan evet cevabimi vermek pek kolay degildir.
Tekparti dénemi, buna 1945 sonrasindan giiniimiize kadar olan siire de dahil edilebilir, esasinda azin-
liklarm ve gayritiirklerin Tiirklegtirilmesi konusunda celigkilerle dolu bir dénemdir. Bir yandan Tiir-
kiye Cumhuriyeti'nde yagayan biittin etnik ve dinsel gruplar, vatandasghk bakimmdan (1924 Tegkilat-
1 Esasiye Kanunu, 88. madde; 1982 Anayasasi, 66. madde) Tiirk sayilirken, dolayisiyla Tiirk(liik) kav-
ram etnik olmayan bir baglamda kurgulamrken, diger yandan uygulamada Tiirk(liik) siyasi sahnede
ve kamusal alanda bazen dinsel, ¢ofu zaman etnik anlamlarda kullamlmigtir. Gerek gayrimiislimle-
re gerek gayritiirklere siipheyle yaklasmanmn temelinde bu celigkiyi gérmek miimkindiir. Celiskiye
bagh olarak bir yandan gayrimiislim ve gayritiirk unsurlan Turklegtirme ¢abasi siirdiiriiliirken aym
zamanda onlarm Tiirklesmeleri konusunda ciddi bir tereddiit ve kusku yasanmms ve zaten onlarmn hig-
bir zaman Turk olmayacaklar/olamayacaklari varsaymmindan hareket edilerek diglayic: bir politika
izlenmistir.

Sonug¢ olarak, Kiirtlerin Tiirklestirilmeleri konusunda epeyce yol kat edilmisse de tam bir bagar1 saj-
lanamamms gibi gérinmektedir. Gayrimiislimler ise uygulanan bask: politikalan sonucunda azaltl-
mg sorun olmaktan biyiik ol¢lide gikanlmuslardir. Dolayisiyla uygulanan milli efitim, milli dil ve
Tirklestirme politikalarimn basarisi tartismah oldugu gibi onlarm Tiirkliige intisap etmeleri konu-
sunda celiskili bir tutum sergilenir. Tarihi bir gecmise (Balkan Savagi sonrasma) baglanan azinlhkla-
ra ve gayritiirklere yonelik bu kayg, korku, celiskili yaklagim ve otekilestirici/dtismanlastina tutum
gintimiize kadar tagmmug gorinityor.

26 Mardin Halkevi Brogiird, Ulusun Sesi Basimevi, 1939, s. 51.

27 Mvar, age, 5. 313,
28 Mardin Halkevi Brogiirii, 1939, 5. 18-20.
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CUMHURIYET DONEM DiN EGITiMi POLITIKALARI VE KURUMSAL YAPILARI
Mehmet Ali Gokacti

Bu bildiride Cumhuriyet dénemi din egitimi politikalar1 ve kurumsal yapilar bashg: altinda din egi-
timi politikalarmm Tiirkiye’de tarihsel stire¢ icinde gecirdigi defisimi inceleyecegiz. Genel bir deger-
lendirme yapmak gerekirse Cumhuriyet dénemi din egitimi politikalarmin en belirleyici vasfi, mil-
liligi ve mevcut sistemi tahkim edici, onu destekleyici bir islevi istlenmis olmasidir. Bu noktada bir
tespit yapmamiz gerekirse ilk etapta, Tirkiye'deki din egitimi politikalarmin inanci geregi bu hiz-
metten yararlanan gruplarm, ziimrelerin beklenti ve taleplerinden ziyade devletin ¢ikarlarini ve be-
kasin1 esas alan bir yaklagima gbfe sekillendirilmis oldugu gorilecektir. Bu da kagmmilmaz olarak, is-
ter cogunluktaki Miisliiman gruplar olsun, isterse azinliktaki gayrimislim gruplar olsun, onlan tat-
min etmekten uzak kalms hatta cegitli sorunlarin da yaganmasma sebep olmustur.

Cumhuriyet dénemi din egitimi politikalarim ister tek parti déneminde ister ok partili dénem iti-
bariyle -olsun ele almadan énce Osmanh donemine de bir kisaca bakmak gerekiyor. Cumhuriyet do-
nemi modernlesmesini anlamak i¢in once Osmanlt dénemine bakmak, Osmanli déneminde baslayan
kendine 6zgli modernlesme ¢abalarm da bir sekilde anlamak gerekiyor. Glnkii yasananlari bicakla
kesilmis bir sitre¢ gibi digiinmemek gerekiyor. Ashnda cumhuriyet dénemi modernlesmesinin ilk to-
humlarn Tanzimat ve belki. ondan &nce de atilarak kendine 6zgii bir sekilde geliserek Cumburiyet do-
nemine kadar gelmistir. Bir takim seyleri de ona miras birakmugtir. Bu anlamda din efitimi politika-
larinda da bunu cok belirgin ve agtk bir gekilde gorityoruz. Osmank dénemine kisaca baktifimizda
hepimizin bildigi gibi din, ozellikle -klasik olarak adlandirdigimiz dénemde yani Tanzimat Ferma-
nrnm ilamma kadar olan sitrecte temel ve belirleyici unsur konumundadir. Dolayisiyla da egitim po-
litikalari o donemde medreselerde sekillenmektedir. Din ve din egitimi bu anlamda o dénemdeki tek
belirleyici unsur durumundadir. Bu durum Avrupa’da baslayan aydinlanma hareketini gz Oniine
ahrsak ii¢ agag bes yukan o glnin diinyasindaki diger tilkelerde ve toplumlarda da agafy yukart mev-
cut olan, benzer bir durumdur.

Aydmlanma dénemiyle baslayan degisimin bir sekilde Bati kargisinda artik geri kaldigans goren ve bu
durumu kabullenen Osmanliya da yansmmasi belki ¢ok planly, bilingli, hatta kendisi istekli olmasa da
bir modernlesme stirecinin baglamasim saglarmstir. Bu da; dogal olarak once askeri kurumlar:, ancak
bunun tek bagma yeterli olmadigmin goriilmesi {izerine de diger kurumsal yapilara da yayilarak tim
Osmanh biirokrasisini kapsamugtir.

Ozellikle Tanzimatla birlikte devletin merkezilesme siirecini baglatmas: bir énemli gergegi ortaya ¢1-
kartrugtir. O giine kadar medreselerden yetisen yada yetigtirilen insaniarla yeni olugturulan kurum-
larm idare edilmesi, yiiriitiilmesi agikcast mimkiin gérilmemektedir. Bunun icin de yeni bir egitim
sistemi olusturulmas: yolunda ilk adimlar anhr. Orta d3retim kurumlan ditzeyinde deferlendirebile-
cefimiz rigtiyeler ile askeriye, mulkiye, eczacilik okulu, harbiye gibi yiksek okullar agilarak ihtiyac
duyulan personelin yetistirilmesi amaglanir. Fakat burada altm cizmemiz gereken énemli bir husus
da, Tanzimat déneminde agilan bu okullarla egitimin kitlelere yayildigimin diisimiilmemesi gerekti-
gidir. Devlet bu anlamda ihtiyaci olan biirokratlar1 ve ihtiyac1 olan elemanlar1 yetistirmek amaciyla
ihtiyact kadar okul agryor ve buraya daha elit kesimden cocuklar: aliyordu. Egitimin kitlesellesmesi,
daha genis kitlelere yaygmlasmasi ise IL Abdiilhamit’le baglayan, otokratik modernlesme slirecinin
sonucudur. Burada bir tespit yapmarmz gerekirse, bu dénem iki farkh egitim sistemni dolaysiyla iki
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farkll insan tipinin de ortaya ciktifn bir dénem olmustur. Bunun nedeni olarak da, bir yanda laik egi-
tim veren okullar, &biir yanda dini e§itim veren ve skolastik diisiinceyi yaydiga iddia edilen medrese-
lerin varliga gosterilmektedir. Bu aynm ashnda dogrﬁyu soylemek gerekirse II. Abdilhamit dénemi-
ne kadar ¢ok fazla gecerliligi olan bir tez degildir. Her ne kadar Tanzimatla birlikte, biraz énce bah-
settigimiz batili tarzda egitim veren okullar agilmis olsa da bu okullann sayisinin ¢ok kisith olmas: ve
burada okuyan Sgrencilerin de ihtiyaca yetecek miktarda olmas: dolayisiyla boylesi bir ikili insan ya-
pismun ortaya ¢ikmast sdz konusu degildir. Esas olarak Abdiilhamit déneminde ister orta egitim dii-
zeyinde, ister yliksek okul diizeyinde olsun mevcut okullarm yayginlastirilmasiyla birlikte egitim or-
ta simf gocuklarn da yararlanacaZy bir hak haline gelmistir. Dolaysiyla ciftcilerin, kéylitlerin, kiicitk
esnafin ¢ocuklarr da bu okullara gitmeye' baslamugtir. Bu egitim, zellikle de laik nitelii ve ulusala
bir anlayis1 kazandirmas: dolayisiyla bir takim farkldasmalann da yolunu agmistir. Bu anlamda ikili
insan tipi bu dénemde ortaya cikmaya baslarms ve dind egitim kurumlar: olan medreseler ilk kez cid-
di anlamda, 1880’lerden itibaren elestiriye maruz kalmis bulunmaktadir. Hatta bu elestiriler bir miid-
det sonra igerden de gelmeye baglamistir. Medrese mensuplariom bizzat kendileri de medresenin gi-
derek yayginlasan batii tarzdaki okullar karsisinda eski etkinligini ve dnemini yitirdigini dile geti-

rerek elestiride bulunmuglardir. Medresenin de ¢agin ve giiniin sartlar1 gz éniine alarak kendini re-

forme edilmesi gere§ini cesitli vesilelerle dile getirmeye baglamuslardir, Bunun artik kacimilmaz hale
geldigi stirecse 1908, yani IL Mesrutiyetin ilan edilmesi olmugtur. Devletin de artik tercihini agirhk-
h olarak egitimde, batih tarzda okullardan yana kullanmasi, Seyhiilislamhigin blinyesindeki gesitli is-
levleri yeni kurdugu bakanliklara ve idari birimlere aktarmas: dolayisiyla bu elestiriler daha da yo-
gunlasmms ve giderek eski Snemini, etkinlifini kaybettigini diisiinen ulema da kendi icinde bir &z
elegtiri stirecini baslatmistir. Bunun sonucunda da 1916 yilmda Darivl-hilafetiil-aliyye medreseleri
kurulmug, bu medreseler daha 6nceki dénemdeki medreselerden farkh olarak dini ilimlerin yam si-
ra o dénemin giincel bilimlerini de égreten bir yapiyla hizmete girmigtir. Yani hadis, tefsir, akait, ke-
lam gibi dini ilimleri &grenen ogrenciler bunun yam sira biyolofi, matematik gibi ilimleri ve Arapca
digindaki yabanc dilleri de 6grenmeye baglamuglardir. Amag, giincel bilimlerden, dolayisiyla da giin-
cel gelismelerden haberdar olan bir din adami yetistirmektir.

Ortaya cikan bu tablo cumhuriyet dénemine kalan bu anlamdaki en &nemli miraslardan birisidir.
Glinkti o giine kadar merkezi konumda olan din yavas yavas Osmanh idari sistemi icinde kenara ce-

kilmeye baslamis, nispeten daha laik bir karaktere dogru yonelen Osmanli idari sistemi icinde, med- 7

reseler de benzer bir sekilde egitim sisteminin iginde merkezi olmaktan daha ikincil bir konuma dog-
ru kaymaya baglamiglardir. Bu da dogal olarak din efitimini etkilemistir. Bu medreseler 1924%, yani
medreselerin kapatildign tarihe kadar varligim korumustur. Ancak bu alanda yapilmus kapsamh bir
calisma olmamasi dolayisiyla bu medreselerin kendisinden beklenen verimi saglayip saglamad.1g1m
yerine getirmesi gereken islevi yerine getmp getirmedigini acik¢ast bilmiyoruz.

Osmanh dénemini kisaca boyle degerlendirdikten sonra cumhuriyet dénemine gegtifimizde “karsi-
muza iki énemli gelisme qkmaktadir. Bunlardan bir tanesi biraz ¢nce definildigi tizere Tevhid-i Ted-
risat kanunudur. Yani egitim kurumlarmin tek bir cati alunda toplanmas: ve birlegtirilmesidir. Ikin-
cisi de bunun hemen akabinde en 6énemli din egitimi veren kurum olan medreselerin kapatilmast ol-
mugtur. Bu iki gelismenin sonucunda ortaya ¢ikan tabloyu degerlendirmemiz gerekirse efitim ku-
rumlan tek elde toplanarak merkezilestirilmis, devlet kontrolii etkinlestirilerek mutlak hale getiril-
mis ve din egitiminin biraz &nce bahsettifimiz megrutiyet sonrasi belirginlesen tilke gercekleri goz
oniine alarak, sistemi tahkim etmesi ve rasyonellestirmesi hedeflenmistir. Bu anlamda egitimin o do-
nemdeki felsefesini yansitmas: agismdan bir ka¢ &rmek vermek gerekirse, 1923 yilinda Hamdullah
Suphi'nin Muallimler Birlii'nde yapti1 bir konusma dikkat cekicidir. Hamdullah Suphi bu konus-
masmda “ben bir tek maarif biliyorum, o da devlet maarifidir. Istikamet bir, emir bir, maaset ve te-
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rakki bir olmahidir” demistir. Yine bu baglamda 1925 yilinda Ismet Inénii de Muallimler Birligi'nin
kongresinde yaptif1 konusmada da hem din efitimine bakisin: hem de dvnemin efitimden ne anla-
digam, felsefesinin ne oldugunu gostermesi acismdan su ifadeleri kullanmugtir. “Biz milli maarif isti-
yoruz. Bu ne demektir? Bunu zddiyla daha agik anlanz. Bunun z1idd: dini terbiye ya da beynelminel
terbiyedir.”

Bu yeni dénemde yorumlara ve uygulamaya yansiyanlara baktigimizda din efitiminin rasyonellik is-
levinin yamu sira bir énemli 6zellifinin daha ortaya qikmaya basgladignnn goriirtiz. O da, millilik vasfi-
dir. Bu agikcast Osmanh déneminde belki insanlamn aklindan gecmis ve uygulamaya yansiilmak is-
tenmisse de pek 6n plana gkmamugtir. Boylece milliyetgilik olgusu Tiirkiye'de din egitiminde bir da-
mar olarak bu siirecle yer edinmeye baglanmsur. Tiirkiye'deki din egitiminin Cumhuriyet dénemin-
de bunu ¢ok acikca én plana gikarmasa da din olgusuyla birlikte milliyetci diistince ve anlayig da ver-
mesi ve zihinlere yerlestirmesi agisindan yeni bir islev tistlendigi gériilmektedir. Bu baglamda Cum-
huriyet dénemi egitim politikalarmn temel anlayist Tiirk milletine ve devletine sadik kusaklarin ye-
tistirilmesi, bu kusaklarm millete ve devlete kars tehlike olusturacak unsurlara kars her an i¢in mii-
cadeleye hazir ve teyakkuz halinde tutulmas: fizerine kurgulanrmstir.

Dolayisiyla da din efitimi Osmanlrdan farkh olarak, merkezi bir anlayisla yur;m]]memn Stesinde, bu
anlayig destekleyici, onu tahkim edici bir unsura dniigmiistiir. Ancak ideolojik olarak bu yeniden ge-
killendirme girisimlerine ragmen 1940larin ikinci yarisima kadar, yani Tirkiye ¢ok partili déneme
gecene kadar din egitimi kademeli bir sekilde devre digma gikarilmigtir. Bu muhtemelen biraz 6nce
bahsettigimiz ismet Inéni’niin konusmasinda da agik¢a belirtildifi {izere Islam dininin uluslar st
bir anlayiga sahip olmasi ve sosyal, kiiltiirel, toplumsal hayata yénelik canh dinamikleri igeriyor ol-
masiyla ilgili olsa gerektir. Bu yonleri itibaryla dinin, her ne kadar da devlet tarafindan kontrol edi-
liyor olsa da yeni bir yapilanma siireci i¢indeki Tiirkiye'de sz konusu siireci aksatacak tarzda sorun- -
lara yol agabilecefi varsayilmstir. Bu da; din egitiminin kademeli bir sekilde giindemden ¢ikarlma-
sina sebep olmustur. '

Burada bahsetmemiz gereken bir bagka nokta da medreselerin kapatilmasindan hemen once, ashnda
bir miiddet arayislarin siirdiigii ve bir miktar kafa karsikhfiin yasandigidir. Hakimiyet-i Milliye
Medreseleri diye bir proje, ozellikle Yusuf Akcura ve Afacglu Ahmet tarafindan dile getirilmis ve
medreselerin yeniden bir reforma tabii tutulmas onerilmistir. Sonrasinda da buradan yetigenlerin,
Anadolwnun dort bir kisesine yayilarak ulusal devleti, ulus bilincini din adarm kimligiyle insanlara
yaymas1, anlatmas diigiintilmustiir. Ancak bu fikir ¢ok kisa bir zamanda medreselerin kapatrimasty~
la giindemden diigmiistiir. Bu noktada Kemalist rejim, eskinin kururnlar1 ve gegmis dénemin perso-
neliyle bu igi yapmak yerine, bir dénem bu ise ara vererek kendi kurumsal yapilanini kurmay1 ve ken-
di ideolojisi dogrultusunda yetistirdigi personelini vasitasiyla din iglerini yuriitmek istemistir. Yani
bu yeni dénemin anlayisim benimsemis insanlar ile bu igi yapmay:r amaclamstir. Burada dénemin
yaklagmmum ozetlemek gerekirse, ¢zellikle de Kemalist doktrinin dine bakigim dzetlemek gereklrse,
Kemalizm acisindan aslinda din kétit bir sey degildir. Ancak bu durum milli olmas ve biraz énce de-
ginildigi tizere devleti, milleti tahkim edici bir unsur olmas: kaydiyla gecerlidir. Buradan hareketle
cok partili doéneme gegersek ilk bakista, ezanin Arapca okunmaya baslamasi, imam hatip okullarmmn

agdmas: ve hac gibi bir takim ibadetlere yonelik kisitlamalarn kaldmimasma dolayisiyla dnemli de-

gisikliklerin yasandigy gériilmektedir. Bu dogrudur; ancak, cumhuriyetin belirlenmis olan politika-
larmdan ve ideolojik yapilanmadan bir sapma olmadigy, bir degisiklik olmadift bu dénemde de go-
riilmektedir.

Tek parti dénemi ile cok partili dénemin anlayis ve ideolojisi arasnda fark olmadifim belirttikten
sonra, definmemiz gereken bir nokta da kurumsal yapilar olacaktir. Bilindifi tizere dini kurumlarn

N




idari sistem igerisinde yer almasi Osmanl’dan cumbhuriyete miras kalan en &nemli 6Zelerden biridir.
Osmanli déneminde Seyhiilislamin bagkanlify altinda tiim din adamlart ve dinsel kurumlar hiyerar-
sik bir yap: iginde érgiitlenmis ve devlet ¢atis1 altna abnmustir. Bu anlamda Diyanet Isleri Bagkanh-
& da buna benzer bir modeli tstlenerek aym islevi cumhuriyet déneminde de sirdiirmiistiir. Hatta
daba da oteye, din adamlar1 devlet memuru statiistine ahnarak mevcut durum daha da ileri bir asa-
maya gotiridmiistiic, 1924 yibmda kurulmus olan Diyanet Isleri Baskanlii, ok kisaca belirtmek ge-
rekirse, orgiit olarak, Din Isleri Yitksek Kurulu, Mushaflan, yani yaymnlanan Kuran-1 Kerimleri Ince-
leme Kurulu, Din Hizmetleri Dairesi, Din Egitimi Dairesi, Hac Dairesi, Dini Yayimnlar Dairesi ve Dis
Iligkiler Dairesinden olusur. Yine ¢ok kisaca basliklar halinde gorevlerini siralarsak, Diyanet Isleri
Bagkanlig1 fetva hizmetleri, irsat ve tebli§ hizmetleri, ibadet ve cami hizmetleri, egitim hizmetleri ve
yaym hizmetlerini vermektedir. 1961 ve mevcut 1982 anayasalariyla da genel idare icerisinde yer alan
ve biitcesi yine malumunuz oldugu tizere bircok bakanhktan daha biiyiik olan, on binlerle ifade edi-
len sayida personele sahip olan ve stratejik niteligi olan bir kurumdur. Bu baglamda Diyanet Isleri'nin
bu konumuna iki énemli elestiri yoneltilmistir. Bunlardan bir tanesi bu kurum araciifiyla devletin
dine miidahale ettii tezidir. Bu daha ¢ok muhafazakir kesimden gelen bir elestiridir. Devletin bu
yolla dini kontrol etmek istedigi dile getirilmektedir. Tkinci elegtiriyse laik bir devlette dini hizmet-
lerin biitceden harcama yapilarak béylesi devasa bir kurumla yapilmasimn laiklik ilkesiyle bagdas-
madif, dolayisiyla da boyle bir karumun olmarast ya da islevinin degistirilmesi yoniindedir. Bu bag-
lamda 1972 yilinda Anayasa Mahkemesine dava agirmyg ancak dava reddedilmistir. Bu noktada ¢ok ki-
sa olacak bir sekilde Diyanet Isleri Baskanhfmi olugturan ideolojik anlayisa da definmek istiyorum.
Bu durumun hem gayrimislim azmlik, hem de Misliman ¢ogunluk igin yansimalarna da ¢ok kisa-
ca deginmek istiyorum. Malumunuz oldugu iizere doktrinel olarak Diyanet Isleri Bagkanligi, aym Os-
manhdaki Seyhiilislam kurumunda oldugu gibi Siinni Hanefi anlayisi cercevesinde yapilanduedmis-
tir. Bunun gerekgesi de basta Esarilik ve gesitli felsefi ve sufi akimlan iceren Raafizilik ve Batinilik gi-
bi akimlara karsi agik ve rasyonel delillere dayanan Hanefi ve dolaywsiyla da onu etkilemis olan Ma-
turidi anlayimm tercih etmesidir. Bu tercihin nedenine gelirsek bu sayede merkez kag olarak nitelen-
direbilecefimiz akim ve diisiincelerin ozellikle de Alevilik gibi, Caferilik gibi merkez kag¢ niteligin-
deki akimlara karyi standartlar belirlenmis, kodifikasyonu yapilms bir sistem olusturulmasinin ve
bu sayede sistemin tahkim edilmesinin amaglandifim goriiriiz.

Biitiin bunlarm yani sira Stinni Hanefi doktrinin devlete itaati benimsemesi, dolaywsiyla da sistemli
ve otoriter bir anlayis1 ve yapiyr kabullenmesi hem Osmanli déneminde, hem cumhuriyet dénemin-
de tercih edilmesini saglayan bir diger etken olmustur. Buradan hareketle son olarak bu politikalarm
yansimalar1 ne olmustur dersek, ashnda cumhuriyet dénemi din egitimi politikalar1 dogrultusunda
Diyanet Isleri Baskanhg tarafindan yiirtitilen uygulamalar iilkedeki Miisliman cogunluga ve &zel-
likle de Stinni Hanefi kesime yonelik politikalar1 icermektedir. Dogal olarak bu da gesitli sorunlara ve
tartigmalara sebep olmaktadir. Diyanet Isleri Baskanligrmn Siinni Hanefi doktrini etrafinda sekil-
lenmis olmasi ve hizmeti bu sekilde yiiriitmesi, basta Aleviler ve cesitli Sii gruplarin &rnegin Cafe-
ri’lerin tepkisini ¢ekmektedir. Bu noktada da iki goriig 6n plana gikmaktachr. Bunlardan birincisi ya-
ni nispeten daha kolay olani, mevcut yapi igerisinde bu farkh gruplarmn da bir sekilde temsil edilme-
lerinin saglanmas: yoniindedir. Ikincisi ise yani uygulanmasi gok daha zor olani ise, gok daha engebe-
i bir yaklagim icermektedir.. Yani Diyanet Isleri Baskanhgy gibi bir érgiitiin bir sekilde lagvedilme-
sinl Ongérmektedir. Ve bunun yerine de din islerinin, her cemaatin kendi inisiyatifine ve kontroliine
birakilmasi énermektedir. Ancak biraz énce de deginildi3i iizere, basta anayasa degisikligi, diger ya-
sal degisiklikler ve zihinsel bir donisiimii de gerektirdigi icin bu ikincisinin uygulanabilirlifi olduk-
ca glic gorimmektedir. Son olarak bu konudaki tnerileri de birka¢ maddede toparlamak istiyorum. Bu
konuda ne yapmak gerekir denirse kisa ve orta vade igin Diyanet Isleri Baskanligmn farkh akmm ve
ekolleri de icerecek ve kabullenecek tarzda yeniden yapilanmasi onerilecektir. Ya da en azindan fark-
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I1 inan¢ gruplara temsil hakkinm tanmmasi, din egitimi politikalarmin tek tiplestirici olmaktan ¢i-
kanlmasi bunun yerine soz konusu politikalarm demokratik ve ¢ogulcu bir zihniyeti gelistirecek
tarzda ylriitiilmesi onerilecektir.

Gayrimislim azinhgm durumuna gelince, Turkiye’deki gayrimiislimlerin basta Lozan olmak iizere
uluslararas: anlagmalarla giivence altina ahmmg haklarm, yani din ve vicdan ézgiirliigii baglammda
giivence altma ahnmig olmasmna ragmen, bilbassa din egitimi konusundaki haklarim kullanabilme
konusuna sorunlar yasadiklari herkesce bilinmektedir. Malumunuz oldugu gibi Rumlarm Heybeli
Ada Ruhban Okulu 1971 yilinda kapatilins, yine Ermenilerin 50l yillarda agilmis olan din egitimi
veren okulu da 1968de kapatilmigtir. Bunun disinda Yahudilerin béyle bir talebi olmamakla birlikte,
herhangi bir din egitim veren kururplar1 yoktur. Siiryanilerin ve Katoliklerin de bu konudaki talep
E ve istekleri ise gok fazla ciddiye alnmamstir. Kisaca toparlamak gerekirse su an itibariyla Ttirkiye'de-
f ki gayrimiislim azmbklarm din egitimi veren herhangi bir okullan yoktur. Devletin de zaten buna
yonelik bir politikasi yoktur. Ancak AB diyesi olma yolunda ciddi adimlar atan ve pek ok demokra-
tik acihm hayata geciren Tiirkiye'de, gayrimiislim azinhklarm uluslararas: anlagmalarla belirlenmis
haklarindan dogan din egitimi taleplerinin goz oniine ahnmasi ve egitim kurumlarmm tekrardan
acilmasinin oniindeki engellerin acilen kaldirilmas: gerekmektedir.
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DEVLETIN DINSEL AYGITLARI |
-GECI$ DGNEMININ HUZURSUZLUKLARI-

Necdet Subasi*

Modern Cumbhuriyetin dinsel aygitlarmdan soz edilebilir mi? Acaba devlet, giindelik yasamu orgiit-
lerken dinin mesruiyetine basvurma geregi duymus mudur? Soruyu daha da derinlestirmek gerekir-
se acaba latk politife ve sekiiler diinya tasarmna bagh kalarak kendini inga eden modernlesmeci
Tirk demokrasisi, bu baglamin geregi olarak dinle iligkilerini gézden gecirme, ondan kopma yzi da
onunla var olan mesafesini yeniden ayarlama konusunda bir karara varrms mudir? Biitiin bu sorulant
harekete gecirerek, Cumhuriyet’in topyekin tarihine yayilacak bir sonuc¢ ¢ikarmak gerekirse, laik
Cumhuriyetn dinsellik vurgusu, hangi ara¢ ve aygitlan, siirekli olarak devrede tutmay: gerekli gor-
miigtiir?

Turk Demokrasisinin tek partili dénemine odaklanildiginda bu sorulari kesin bir acikhik icinde ce-
vaplamak mitmkiindtr. Cinkl sézgelimi dénemin oldukga somut ve kaha izler burakan politikala-
rindan hareket edildiginde, Kemalizm’in erken dénem uygulamalarinin dinle kendi arasma ciddi bir
siur koyma konusunda oldukea srarh oldugu goriiliir. Gergi zaman zaman bu kararlibga uymayan
kimi 6rnekler de yok degildir ancak yine de Cumhuriyet’in kurulus dinamizmi, din konusunda hic de
muglakha prim vermeyen sahici bir programu tercihte karar kilmugtir. Bu gercevede tek parti done-
minde din, ciddi entelektitel bir tartismadan beslenmeyen, aksine politik-pragmatik egilimlerin
kontroliinde gelisen bir duyarhbkla “disarida” birakilmastir.

Cumbhuriyet Tiirkiyesinde giindelik hayat basta olmak iizere siyasal yénelimlerin eksenini déniistii-
ren. ana hatlar, tek partili siyasal hayat deneyiminin agifa qikardifi tikanikhiklarla ortaya cikmaya
baglamustir. Tiirk Batihlasmasi Cumhuriyet’le birlikte baglamaz ancak onunla baslayan Batililagma-
mmn aragsalbktan amacsalliga doniigmiig niteligidir. Bu baglamda Tiirkiye'de esash déntisiimiin Cum-
huriyet’in radikal politikalariyla bagladifinda kusku yoktur!. Bu nedenle din konusundaki kalict ve: is-
tikrar vaat etmesi umulan adimlann asil enerjisini Cumburiyet'in erken dénem politikalariyla ve bu-
nun giiniimiize kadar ulasan dinamizminde aramak gerekir.

Modern Tiirkiye’de belli bash siyaset erki tarafindan, dinin her zaman bir tiir problematik olarak ele
almmaya uygun bir sekilde giincellenen gergeklifi, onun, kendine &zgii bir sekilde ortaya cikmasini
kabullenmeyen, yani sira onu politik séylemlerle siirekli bir temas icinde tanumlayan bir degerlendir-
me tarzmna yol agmistir. Cumburiyet’in kurucu $nderlerinin diistincelerine yoén veren problem, bu-
gin Cumhuriyetin behemehal korunmasi igin seferber olan Kemalist seckinci grupta da aym duyar-
hlik icinde iglemektedir. Gercekten de modern Cumhuriyetin bir silsile iginde degerlendjﬁlebﬂecek
politik o6nderlerinin hepsinin din konusunda genellikle ayn: paydada bulusacak bir terminoloji ve
hassasiyete sahip olduklan goriiliir: Din yilcedsr, ancak onun siirekli olarak kontrol altinda tutulmast zo-
runludur. Boylece her iki kusak icin de ortak olan bu argiiman, dinin kendi bagma birakilmamast esa- |
s1 tizerine kurulmustur.

*  Konferansa davetli oldugiu halde Szel nedenlerle katlamayan Necdet Subagi‘nin kenferansta sunmak tizare hazirlamis oldegu teblifin metnidir.

1 Feroz Ahmad, (1994]. Demokrasf Siirecinde Tiirkiye [1945-1980). cev. A. Fethi, Istanbul: Hl; Eric Jan Zircher (1998). Madernlesen Tiirkiye'nin Tarihi, gev. Omer Laginer, 3.b,, Istanbul:
iletisim; Kemal Karpat {1996). Tiirk Demokrasi Tarihj Sosyal, Ekonomik, Kiiltiirel Temeller, 2.b., Istanbul; Afa.
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Tek partili siyasal yasamdan ¢ok partili siyasal yasama gecis ya da sik tekrarlanan tiim askeri miida-
halelerin hakim teorisine damgasim vuran ciddi makas degistirme ¢abalarinmn hepsinde i¢kin olan
ana tema, din konusundaki kararhlifin da biteviye korunmas: yoniindedir. Bu ise sonugta dini devle-
tin bir parcas: olarak tutmaya izin veren bir terminolojiyle takviye edilmektedir. Bu hassasiyet orta-
punda ilericilik-gericilik, yobazhk, irtica gibi kavramlar siirekli olarak revacta tutulmak zorundadirl

Louis Althusser tinlii calismas. Devletin Ideolojik Aygitlart'nda’, gindelik hayatin temel ve kuruca bi-
lesenlerini ele almakta ve biitin bunlarm nasil olup da devletin ideolojik aqidan ayrilmaz birer arag
ve aygita dondstiigtinii géstermektedir. Kurumsal yapr ve pratiklerin giderek devletin kendine giic
katan payandalarma déntisimiinti géziimleyen Althusser, “ideolojik devlet aygiti” kavramsallastir-
masiyla, goriintirde devletten ayr1 gibi durarak yapilanan unsurlarin gergekte devletin ayrilmaz biles-
kesi oldugunu gostermeye cahsmaktadir. Althusser, bagta kilise olmak {izere aile, medya, sendika ve
hukuk gibi yapilann fiili olarak hem mevcut diizeni korumak hem de bu devletin degerlerindeki sii-
* rekliligi teminat altina almakla yiikiimlii kilindigina dikkat cekmektedir. Ona gore soz konusu aygt-
larin isleyisi, oldukea incelmis teknikleri icermektedir. Bunlar, giindelik hayat deneyim icinde devle-
tin beklentilerini artik talep edilmeksizin gerceklestiren, onun uygulamalarm onaylayan, bu bag-
lamda uygun davramys setlerini ¢ne cikaran, sadakat formlarim makullestirerek ¢ogaltan bir islevsel-
lik kazanmaktadirlar. Boylece ideolojik aygtlar, goriniirde devletin maddi otoritesinden bagimsiz
olarak kendi kendini tireterek derinlesmekte ve bir hegemonyatik ag yaratmaktadir. Oyle ki artik -
devletin bu gériinmez otoritesi sayesinde iktidar da gitgide daha yumusak bir sekle doniisebilmekte
ve bu karmasikhgm bir sonucu olarak da kendini stireklilik icinde var etmekte zorluk c¢ekmemekte-
dir. Artik giindelik hayatm icine sizmayi basaran devlet, kendini bir ideoloji olarak gerceklestirmek-
te hi¢ de zorluk cekmeyecektir. Ote yandan bir diinya tasarimi iireten ideolojisi sayesinde de toplum
yeterince farkinda olmadig: bir duzenege katilarak, kendinden beklenen rol ve davranislan uygun bir
sekilde gerceklestirmektedir. Althusser bu diizenegin isleyisinden yola ¢ikarak her toplumsal yapﬂan—
mada devletin kendini gésteren ideolojik aygitlanmin varhgm degifre etmektedirt.

Sorunlu Gegisler

Cumhuriyetin devlet nezdindeki itibar géren din politikalan agurlikh olarak laik yapilanmanin ge-
reklilikleri icinde ortaya cikar. Ancak laiklifin bir anlamda ozgiil sayilabilecek &zel bir formunun or-
“taya’ cikmas1 Tiirkiye'nin kendine has kogullariyla stirekli olarak irtibatlandirilyr. Dinin nasil tanim-
lanacag, yeni rejimin dinya tasavvuru i¢inde dinselligin ne sekilde bicimlendirilecegi hep bu gerili-
min icinde sorunsallagtirilir. Dinsel kurumlara karsi gerceklestirilen uygulamalarn ardinda belki bir
noktaya kadar dinin gitndelik gerceklik dimnyasma miidahale eden giiciiniin yok edilmesi, en azindan
dini stylemin geleneksel formlarmin asmdinlmasi amaclanmigtir. Omegin Atatirk’iin din konu-~
sundaki politikalarmmn kronolojik bir okumasi da bize bu niyetin yansimalarmm agikea gosterir.

Devletin dinsel hayata ve topyekun anlamda dine iliskin proje ve uygulamalar 1923~1945 arasmdaki
kogullar. ve pratikler esas alindiganda bir hayli radikal sayilabilecek 6zellikler ta.smlaktadlr Oncelikli
olarak Osmanl’dan tevariis edilen geleneksel dinsellik bastirlmg ve bu cercevedeki form ve anlam-
larin’ kamusal hayatta yer alma niyet ve isramn kesin bir dille reddedilmistir®. Bizde, laikligin her za-
man tartigmali gececek bicimini {ireten bu uygulamalar, bir yandan dini hayatin yeniden diizenlen-
mesini bir yandan da stz konusu hayatin kontrol altina ahmmasim saglamugtir. Gergekten de basta

Yasin Aktay (2000]. “Cumhuriyet Dénerminde Din Politikalan ve Din Jstisman”, Tstgmiyat, cilt: 1l say: 3 (Temmuz-Eyli), ss. 25-36.
Lauis Althusser (1989). idealoi ve Devletin ideotafik Aygrttan, Cev. Mahmut dzistk, Yusuf Alp, Istanbul: etisim

L. Althusser (1989). :

Gotthard Jischie [1972]. Yeni Tiirkiye'de Islamlik, gev. Hayrullah Brs, Istanbul: Bilgi.
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Atattirk olmak {izere yeni rejimin liderleri icin dini hayatm kontrol edilmesi kadar tanzimi de bir
hayli énemliydi. Ciinkii din, eski rejimin temel referans: olarak kodlanmakla kalmamus, yam sira her
karst ¢ikis da laik siyaset taleplerinin karsisima, geleneksel-dinsel argiimanlarla iligkilendirilmis bir
muhalefet dilini tedaviile sokarak var olmaya caligmust, Bu ¢atisma ortaminda devlet, dinin temel id-
dialarim reddetmekle dinsel muhalefetin iddialarimi reddetmek arasinda ciddi bir celiski ve gerilim
yasamagtir. Nitekim meveut durum celiskilerle dolu olabilirdi ama fiili durum acimasiz derecede ger-
¢ek ve hayatiydi. Aslinda bu Cumhuriyetin tamamma sirayet edecek bir degerler dizgesini yansitir.
Bu duyarlihgin asd vurgusu, dinin tanimlanmug bir devlet dini olarak aragsallastirlmasy, en azndan
gerekli toplumsal déniisiim saglanana degin, onun iktidarin gerekliliklerini hazmetmis bir stylemle
varhini siirditrmesinin himaye edilmesidir. Bu baglamdaki kimi reform uygulamalariyla da, dinsel
olanmn tarihsel isleyisini tartiyma dist brrakan karsit bir séylem gelistirilmeye calisilmigtir, Gerci bu
¢aba, dini yok etmek seklindeki kolayci kestirimlerle aciklanmaya higbir zaman izin vermez Burada
s6z konusu olan, éteden beri devletin ideolojik aygitlar: arasinda yer aldign dissiiniilen dinin, bundan
bdyle de yeni rejfimin tabiatina uygun bir sekilde diizenlenmesine ihtiya¢ duyulmus olmasidir”. Dinle
devlet iliskilerindeki bu rol Bizans devlet gelenegine kadar gotiiriilebilen bir pratigi (Sezaro-Papizm)
batirlatir. Dinlerin kendi gerceklikleri iginde iktidar ve devletle nasil bir iliski kurmay: mesru bul-
duklar: ayn bir tartisma konusudur. Ancak Sezaro-Papizm’de Sezar (Devlet) ve Papa (Din) arasmdaki
iliskisellife vuxgu yapilir ve bununla birbirlerinin gikarlan dolayiminda gerceklestirilen bir uzlasma-
nm tarihte sitrekli olarak deneyimlenen modellerine atifta bulunulur®,

Dinin boyle bir eslestirmeye uygun olup olmadif1 ya da séz konusu ameliyeden nasil bir sonucun ¢k~
masinm beklendigi ashnda bu niyetten bagimsiz olarak diisiiniilmelidir. Burada dikkat edilmesi ge-
reken asil nokta, Cumhuriyetin erken dénem politik tasavvurunda muhatap olunan geleneksel dini
bakiyenin Kemalizm i¢in seferber edilmesinin pek de makbul karsilanmamasi, makuliyet simirlari-
nin zorlanmasmdan ¢ok Aydinlanmaci-pozitivist kabullerin penceresinden yeni bir din analizine da-
ha ¢ok ragbet edilmesidir. Ornegin ibadet dilinin degistirilmesi, bu uygulamadaki smlarin radikal
bir sekilde genisletilip kitlesellestirilmesi éncelenerek saflanmaya calisilmistir. Yine ezanin Tirkce
okunmas: da, belleklerden silinmeyecek sekildeki wsrarhlikla ancak uygulanabilmistir. Uygulamada-
ki sertlige ragmen kitlesel yénelim, ezanin nasil okunacagi konusundaki resmi devlet tercihini, tek
partili hayatla ¢ok partili hayat arasmdaki politik yonelimi agiga ¢ikaracak bir ayriysma noktasi olarak
kodlamistr, '

Tek partili siyasal hayatin karmagik iliskileri ve ulusal-uluslar arasi sistemin icindeki kabullerle sekil-
lenen din politikalar: kargistnda, meveut muhalif olusumlann birer iktidar teminati olarak &nemini
kegfettikleri dinsel soylem ve arzular, ashnda ¢ok partili siyasal rejim denemesinde daha ilk etapta
merkez Kemalist elitin kaygilarmi hakh ¢ikarmaya yetici gerginliklere tesne olmustu. Ote yandan
mevcut refimin ya yeraltmda tuttufu ya da yeraltina itilmelerinden medet umdugu dinsel stylem ve
gruplar karsismda, geri adim atmay: genellikle reddeden siyasal savrukluklarmmn bileskesi, ¢cogu za-

man din digmanligs seklinde okunmaya izin verecek iktidar reflekslerini de beraberinde getirmistir,

Tek partili hayatin kendine 6zgti gereklilikleri iginde dini hayatin sikastimlmasiyla belirginlesen po-
litik yénelimler bir dizi inkilapla birlikte baslayan kademeli bir degisim stratejisinin toplumsallagti-
rilmasiyla stirdirilmistiir. Bagta Hilafetin kaldirlmas: olmak tizere gergeklestirilen titm inkilapla-
tm arkasmdaki kurucu retorik, dinin referans dizeyinin yeniden tammlanmas: ve yine dinin top-
lumsal olan hichir kategori i¢in bir megruiyet lireteci olmasina izin verilmemesiydi. Gergi dini haya-

Necdet Subagi (2004). Giindelik Hayat ve Dinsellik, istanbul: iz .

7 Kemal Karpat (199¢). Tiirk Demokrasi Tarihi Sosyal, Ekonomik, Kiltirel Temeller, 2.b., istanbul: Afa; Muhammed R. Feroze l1995]. “Laiklik Yanlilzn ve Kargitlan”, Tiirkiye'de isldm ve
Laiklik, Der. Davut Dursun, istanbul: insan, ss. 41-56. ' ‘

8 Cetin Ozek (ty). Devlet ve Din, Istanbut: Ada.
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tin aktdrleri de bu gelismenin farkindaydilar. Osmanl ulema bakiyesi olarak da degerlendirilebile-
cek pek ¢ok kisinin ozellikle Birinci Meclisten sonra devre dipn birakilmalarmi hizlandiran siiregte
aslolan, dinsel sdylem ve yapilanmalarin Cumbhuriyet refimi igindeki katilun paylarm bertaraf et-
mek ya da azaltmakt®. '

Dikkat edildiginde Kemalizm’in kurulus séyleminde dinin iglevsellifine duyulan ihtiyacta bile bir
geciciligin hakim oldugu goriiliir. Ciinkil &yle gorilityor ki dine iligkin stylem ve ritliellerin Kema-~
list reformasyon ve hatta devrim sayesinde kisa stirede bitecegine olan giiven neredeyse tamdi Bu ger-
cevede Diyanet’in varhf ise zel bir anlam kazanmaktadir. Burada bir celisgkiden de séz etmek gere-
kir. Diyanet bir yandan rejimin gayr-i Isami bir devrim oldugu yéniindeki kitlesel karst koyustart
bastirmak icin ihdas edilirken, bir yandan da din alamindaki modernlesme tesebbiisiiyle dinin tabiati-
nm déniistiiriilmesi arzusuna bir karsthk vermesi bekleniyordu. Boylece din aragsallasmaktadir. Bu
nedenle tek partili siyasal yasama damgasim vuran kalici, sert ve radikal déniislim politikalarinin ar-
kasindaki Aydinlanmaci-pozitivist iradeden miilhem tasavvurun, nasil olup da biititn bu niyetten pe-
kald birer sapma olarak okunabilecek sekilde Diyanet tegkilatrin varhgm deruhte ettigini anlamak
gerekir. Hilafetin kaldirlmasindan, dinsel sdylem ve yasam alanlarimin doniistiiriilmesine kadar ve-
rili siyasetin iddiali reformlar olmaktan ok ancak bir devrimle iligkilendirilebilecek politik serma-
yesinin olanca agirhgiyla temerkiiz ettigi laiklifinin ve Diyanetin varlgm tartiyma digt birakan
muglakhifimin arkasinda, acitktir ki dinin hald temel bir referans olarak giiciinii koruyan pozisyonu
ve bu ozelligin siirekli olarak dikkate alinmasi yatmaktadir. Devlet ve dinsel aygitlarmoin i¢ diizenegi
gelismelere bakildiginda da agisindan Cumburiyet devrimlerinin bireysel ve kitlesel dindarhgin tem-
sillerine yénelik tazyiki, bu baglamdaki medreselerin, tekke ve zaviyelerin, tarikatlarn yasadigi ilan
edilmelerinin ardinda, sonucta biitim bu yapilardan beklenebilecek sadakatin artik bundan béyle Di-
yanet aracilifiyla saglanacagim gostermektedir.

Ashna bakilirsa devletin egemen sdyleminin bir paradigmatik model olarak, gitindelik hayati dinsel
olandan yahtilmmg bir sekilde formiile etmesi dinin uygulamadaki . cesitlilife ragmen, hayatta hala
baskin olmasi gagirtici olmugtar'. Oyle ki bu cercevede dini negriyatin sansiirii ya da smrlandirils,
dini bilgiye ulagma ¢abalarimin gericilikle iligkilendirilip reddedilmesi, yeni rejime muhalif olanla-
nn dilindeki dinsel vurguyu da artirmigtir. Bugin Nurcu ya da Siéleymanc: olarak bilinen din eksenli
gruplarin Kemalizowin olusum safhasindaki ayriksi séylem ve duruslam bu agidan olduk¢a &nemli-
dir. Nitekim ¢ok partili yasamla birlikte bu gruplar da toplam varhk ve talepkirhklariyla politik sis-
tem iginde daha fazla goriiniirlesen &3eler haline gelmekte gecikmemiglerdir, Sonugta dini gruplarin
dil ve din diinyasimn acifa cikardify sembolik evren ya da davramglan, soy Kemalistler igin, biitiin
bir Cumbhuriyet tarihi boyunca her zaman asal bir endise kaynaf: olacaktir.

Dini hayatin ve séylemlerin kontroliiyle simrh kalmaksizin bu baglamda agikea geng rejimin kargit
heyecanlarim da besleyen tazyikler, dinsellifin karsi ataklarmdan gilic devsiren bir siireklilik icinde,
artik sistematik bir kaygiyla rejimi besleyen bir gerilim tablosuna dénigmiistiir Feroze, 1995). Oyle ki
rejimin temel hassasiyetleri iginde, dinsel olandan duyulan endiseler arttk rutinlesmistir. Ote yandan
toplumsal baglammn trettigi fiili durum ve gerceklik de, din konusundaki taleplerin her seferinde ye-
niden diizenlenmesi konusunda, pragmatik siyaset bicimlenmelerine izin verici bir sekilde gercekles-
mektedir. Nitekim ¢ok partili yasama gegisin daha baglarmda, din politikalarinin asil sorumlulugu-
nu iizerinde tagtyan ve bir anlarmda devlet ve iktidan1 kendinde bulusturan Cumhuriyet Halk Partisi
bile, geleneksel tutumundan 6din vermeyi zorunlu kilan bir hesapgilikla karsi karsiya gelmistir.

9 E L Zincher (1998).
10 Ali Garkofu, Binnaz Toprak (2000). Tirkiye"de Din, Toplum ve Siyaset, istanbul: Tesev.
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Kontrol Disi Enerji: Kayiplarm Intikam

Cok partili hayata gecisin din baglaminda da ¢ok &zel anlamlar tasidigr aciktir. Tek parti doneminin

- dinle agik bir mesafe brrakma stratejisiyle tantmlanabilecek yapisina karsihk, ¢ok partili hayatta agik
bir pazarlik, dini dikkate alma ve yam sira dinsel olamin bir sekilde aragsallastirilmasimndan séz edebi-
lecegimiz kimi somut adimlar séz konusudur. Bu nedenle 1945 sonrasi siyasi hayatta, simdiye degin
stirdiirillen ve rutinlesen din konusundaki “thmalkarhk”larin alti gizilir. Bununla birlikte yine de
dinsel varolusun olusturabilecegi enerjinin kontrol edilmesi geregi de asla ihmal edilmez. Atatiirk ve
hatirasimin  korunmasima iligkin olarak ¢ikanlan kanunlarla bir sekilde Kemalist mirasin politik
miiktesebati bagta olmak tizere Cumhuriyet’in kazanimlari, olas1 tehdit ve kalkismalara karg giiven-
ce altina aliur,

Gegis doneminde resmen dile getirilen ithmalkérliklarin ge¢ de olsa farkina vardmast ve bu cerceve-
de kamuoyunda nispi rahatlama olarak degerlendirilebilecek kimi adimlarin da bizzat devletle dzdeg-
lesen CHP tarafindan atilmast bile, DP’nin fark edilir bir tstitnliikle iktidar: ele gecirmesini dnleme-
ye yetmemistir. Ne var ki DP’nin baganisinin arkasindaki temel itkiyi sadece dinsellikle agiklamak
fazlasiyla sorunludur. Demokrat Parti'nin iktidara gelisinin arkasmdaki pek cok neden arasmda &zel-
likle, toplumun derin hissiyathmmn payr azimsanamaz bir diizeye ulasmis olmalidir. Nitekim DP’nin
toplumdaki genel kitlenin ezici diizeyde destegini almayr basarmis cizgisinin ardinda Kemalist s¢yle-
min pratikte devletle millet arasindaki mevcut gerilimi artirmada israrh olmasi yatmaktaydi. Gergi
DP de pek ¢ok kere acikca Kemalist bir misyon tajiyichf gérevini dile getirmistir. Ancak siyaset
diinyasmun i¢ ice gecmis gérimtiileri arasinda érnefin dini hayatin bloke edilmesini hazmedemeyen
kesimlerin DPye verdikleri kredi ve destek asla inkir edilemez

Bununla beraber, DP'ye yonelik kitlesel destegi, ekonomik ve kiiltiirel politikalara paralel olarak din-
sel yasarmin gerekliliklerine iligkin kayiplann intikarm olarak da anlamak pekéld mimkiindiir. Nite-
kim DP’nin parti progranu, dinle devlet arasmdaki gerilimi hafifletecek temalara stirekli vurgu yap-
masma ragmen, CHP’li muhalifler, biitiin bu gelismeleri birer din istismari olarak degerlendirmele-
rine olanak tanmiyan ciddi bir alan a¢ma niyeti olarak degerlendirmekte hep israrli olmuslardw. Hat-
ta daha da ileri giderek biitiin bu olup bitenleri dine yeni bir alan agma niyeti olarak gostermiglerdir.

Hatirlamak gerekirse tek partili siyasal yasammn son dénemlerinde &zellikle 1945°den sonraki ilk uya-
ra isaretlerin agiga cikmaya bagladign yillarda CHP, toplumsal itirazlarin gecte olsa farkina varrms-
t1, bu itirazlarm giiciinii kiracak ya da biitiin bunlan maniple edecek kimi atibmlarda bulunmustu,
hatta bu baglamda simirh ditzeyde ilgiye acik olmak ¢én kosuluyla imam hatip kurslart agilims, ilko-
kulun ikinci kademe simflarmda isteyen &grencilerin belli bir din bilgisi dersi almalart yoniinde de
birtakom uygulamalara gegilmisti. Ancak bu yénelimdeki niyet, pek ¢oklan ig¢in hi¢ de inandiria ol-
mamustir. DP’ye destek veren se¢menler, tek parti doneminin CHP’yle ozdeslesen uygulamalarma
karsi, muhalefeti iktidara tagmmiglardir. DP’nin iktidarmda asil tema, her zaman gecis dénemi huzur-
suzluklarinin agilmast yoniindeki politikalarla iliskilendirilebilir. DP uzun vadede CHP'nin iktidar-
dayken ancak gecikerek fark ettifi rahatlaticn baz uygulamalar1 harekete gecirmenin daha da &tesi-
ne giderek, Kemalist jargon icin agikcas: temel bir sifre dzelligi tasiyan Ezamin Tiirkce okunmasi uy-
gulamasini tersytiz etmis, onu yeniden Arapca formuyla okutma konusundaki kesinlikli iradesiyle,
pratikte duygusallikla smurh kalmayan bir sivil destegin saglanmasmm basarmustir.

Paradoksal Ama Anlagilir Stratejiler
Cok partili yagamm gereklilikleri iginde dinin konumu, toplumla devlet arasinda pazarhfa dahil un-
surlar icinde 6ne gikarlmistir. Hi¢c kuskusuz burada dinsel muhalefetin karsi ataklarimi kontrol alti-
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na almakla simrh kalmaksizin, ondan azami derecede yararlanma diisiincesi de agirlik kazanmustir.
Dinsel beklenti ve itirazlarn clusturdufu mevcut baglam, drnegin ezamn yeniden Arapca okutulma-
s1 ya da imam hatip okullanmin agilmas: gibi konularda belirgin uzlagt arayiglariyla devam etmistir.
Ancak dini, iktidar mekanizmalariin ya da devletin derin beklentilerinin araci olarak islevsellesti-
rebilmek icin, onun, basta soguk savas déneminin ¢atismac ikliminde komiinizme karsi bir kalkan
olarak aragsallasmasi, bu ¢atismaya alet olmasi istenecektir. Esasen dine, basta milli birlik ve beraber-
ligin tesisinde ana bileske olarak degerlendirilmesinden, “zararh alkimlar”mn oniiniin ahnmasinda
yardma bir enstriiman olarak tanimlanmasma kadar bir dizi beklenti i¢inde bakildifinda, onun ¢ok
partili yasama hayat icinde siireklilik kazanan ana rolimniin aragsalik oldugu agikea anlasihr. Bu bag-
Jamda tek partili hayattan acgik¢a farkhlasan tek husus, ¢ok partili dénemdeki politik aktérlerin, Re-
malizm’e sadakatlerini kamitlamakla birlikte, dinin toplumsal roliinii fark etme konusunda daha
thmh bakis agilarma sahip olmalariydi. Gergekten de tek partili hayatta devletin. uzlast kabul etmez
énderleri dinsel olamin varhk talebini simirlandirma, gérmezlikten gelme ya da yok etme konusunda
biri digerini harekete geciren, olduk¢a net bir kararhihga sahiptiler!.

Bu baglamda ¢ok partili hayatin birbirini izleyen birka¢ boyutundan séz edilebilir. 1945-1960 arasm-
da etkili olan DP farkl Kemalist yonelimlerin agifa ¢ikiym temsil eder. DP’nin dinsel hayata iliskin
vurgusu, toplumdaki dini gruplarin kendilerini belli bir sumrhhk iginde ifade etmelerine yol agict tes-
vik ve uygulamalan, ezanmn tekrar Arapca okunmas, tzellikle de kiiltiirel referans gruplarim devle-
te tabi hale getiren uygulamalariyla énemlidir. Nitekim DP dénemine damgasim vuran asil gelisme,

dinin bir devlet aygit olarak pekild kullamlabilecefine duyulan giivendir. ‘

Ashnda DP 6nderlerinin cogunun, kisisel diizeyde dindar olduklamna iliskin bir gozlem Kemalist
seckinler tarafindan bile dile getirilmemistir. Ancak dini hayatin canlandirilmas: konusunda devle-
tin, DP’yle birlikte bir rota degisikligine gittigi goz ardi edilemez. Modern Cumhuriyet icin oldukeca
yeni ancak gecikmis sayilabilecek bu yénelim, bir bagka agidan da dinsel argiimanlarin wlusal ve ulus-
lararast sorunlar ekseninde islevsel bir déniigiim gecirmesine de yol agrmstr. Ahlaki yozlasma, komii-
nizm tehlikesi, devlet-vatandas iliskilerini yeniden diizenleyecek bir degerler setine duyulan ihtiyag
vs. gibi dinin konumuna yiiklenecek yeni anlam alanlart kademeli bir gekilde devletin giindemine ta-
simistir. Boylece din, Pierre Bourdiewnun ifadesiyle birer “kiiltiirel sermaye” olarak laik Cumhuri-
yetin varligimi pekistirecek yeni bir aragsallikla, giderek devletin ayrismaz bir parcasi ve islevsel bir
aygiti olarak goriilmeye baslamistir. Artik ¢ok partili hayatta din, esash bir dengeleyici olarak ele al-
nacaktir. -

DPnin dinsel yénelim ve arzularm canlanmasim teyit eden tutumu yine aym platformlardan kay-
naklanabilecek kalkisma hareketlerinin éniinti almak iizere de bir dizi énlem alma ihtiyacimn sonu-
cu olan diizenlemeler yapilmasina yol acar. Ashnda paradoksal gibi gortinen bu durum hi¢ de anlagl-
maz degildir. Atatiirk’i Koruma Kanunu adi alinda, Cumhuriyet’in kurucusunun siyasi ve manevi ha-
tiras1 yiiceltilmis ve bu mistik mirasim korunmas: i¢in de agir yaptmimlarla dolu bir dizi kanuni dii-
zenleme devreye sokulmustur. Biitiin bunlara ragmen, séz konusu siirete tagranin geleneksel refleks-
leriyle bulusan dinsel referans bélgelerinde de nispi bir rahatlima goézlenmistir. Ancak bu rahatlama
bile sonucta devletle bir karsihiklilik esasina dayamir. Nurculuk, Stileymancilik ve Ticanilik gibi dini
hareketlerin toplumsal taban bulma siyasetleri, tek parti déneminin sert ve uzlasma kabul etmez hu-
kuk dtinyasini ¢oktan geride brrakmig durumdadar. Oyle ki DP’nin dinsel agilimi, rekabet alanlarmin
genislemesine paralel olarak CHP'nin dini politifini de etkileyecektir. Din alamimun yarattgy politik
cekicilik basta ITmam Hatip Okullarmin gorece gogalmast, Islami matbuatin gesitlenmesi ve gelisme-

11 Necdet Subast [2005). Ara Dinem Din Politikalan, [stanbul: Kiire
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si, yam1 sra Diyanet Isleri Baskanhgr’nm mesruiyetinin de pekistirilmesi, dahasi ve belki de en 6nem-
lisi siyasi rejimin handikaplarinmn agiimasmda dinden azami derecede ancak aragsal diizeyde kalmak
sartiyla yararlamilmas: gibi unsurlarla artk iyice belirginlesmeye baslanacaktir. Bu baglamda Tirk
sagimin. degisik vechelerine damgasini vuran dinsel temalar, 6zellikle Marksist ya da komiinist hare-
ketlerin bastiriimas: konusunda islevsel ideolojik bir manevi terkip olarak Kemalizm’e ve oradan da
devlete eklemlenmeye baglayacaktir, Ne var ki bu bulusma ve Szdeslesmenin asil doruk noktalan icin
ara dénemlerle birlikte ortaya cikan askeri miidahale ortamlarimi dikkatle izlemek gerekecektir. Na-
to-Varsova Pakt . gerilimi gercevesinde igine dahil olunan siyasi konsept ve Marshall yardimiyla so-
mutlasan uluslararas: giivenlik stritktiirii icinde, artik epeyce bir siire Tirk laikliginin bir alameti fa-
rikasi olarak degerlendirilebilecek din-devlet eklemlenmesi tilkenin fiili giindemine taginacaktir.

Cok partili hayatta ikinci énemli sireg 27 Mays 1960°da baslayan ve 12 Mart 1971, 12 Eylil 1980 ve 28
Subat 1997°de gergeklestirilen askeri miidabale, muhura ve uyanlarla sekillenen, bir anlamda Tiirk
Silahli Kuvvetlerinin smirlarim yeniden cizerek belirledigi anayasal cerceve icinde var olan, ancak
yine de gok partili siyasal yasam Orneklerinin verili diinyasinda. sekillenen din politikalandir.

Cogalan Sesler Parcalanan Arzular

Cok partili dénemin geneline yayilacak din politikalar1 dikkatle izlendiginde biitiin bu siyasi yoneli-
me damgasini vuran temel yonelimin dini bir megruiyet araci olarak mu yoksa mevcut gelismeler
icinde bir payanda mi olacagi yoniinde gelisir. Ornegin Necmettin Erbakan’in kisisel énderliginde
Milli Gériis cizgisiyle bilinen hareketin politik vizyonu iginde dinin esash bir referans olarak tayin
edilmesinin dahasi toplumsal mesruiyetin énde gelen bilesenleri arasinda olmast gerektigi vurgulan-
mustr. Isldmer siyasal yonelim dini aragsal olmaktan ok amagsal bir retorik olarak kamusal alana da-
hil etmek istemistir. Ne var ki Erbakan’m bu hareketini Kemalist modernlesme hareketinin istikame-
ti icinde saymak pek ¢ok aqidan miimkiin goriinmemektedir. Dolayisiyla onun siyasi sdylemine agur-
Iik veren Islamchgnda dinin konumu istisnaidir. Ne var ki bu istisnai durum Kemalist soylem tara-
findan pek de inandiric1 bulunmayacak, bt egilimde miimkiin bir istisroarin olabilecegi hep vurgu-
lanacak, hatta Erbakanci harekette gerici-irticai bir boyut hep aranacaktir’. Ancak kabul etmek ge-
rekir ki Erbakanin hareketinin uluslar arasi baglamla kolayca iliskilendirilebilecek boyutlarmmn ya-
ratig1 cekim glicti de Tiirk siyasal yasaminda dinin rolintin yeniden tanimlanmas1 konusunda Szel-
likle sa§ siyaset arayiglarma ilham verecektir. Bu ilhamin din konusundaki konumlarmu acitkhiga ka-
vusturma konusunda, ciddi bir referans ve megruiyet tartiymasi yaratacagy da agifa ¢gikmugtir. Nitekim
CHP de erken donem Kemalist jargonunun cesur ¢ikislarm din konusunda artik eskisi kadar net bir
dille ifade etme konusunda daha bir cekingendir. Dinin toplumsal diizeyde varligim somutlagtirma-
da gosterdigi atak Tiirk-Islam sentezi arayislariyla Tirk sagina, kulttirel referanslar diizleminde Tirk
soluna baz politik manevralar yapma hususunda aragsal diizeyde bir yén vermis olmahdur.

Basat Gerilimler

Tiirk demokrasisinde devletin dinsel aygitlarmn netlegtigi baza temel bagliklar1 burada sirasiyla ele
almak gerekir. Bunlar sirastyla Diyanet isleri Bagkanhf:, imam Hatip Okullar, Din Kiltirti ve Ah-
lak Bilgisi Derslerinin ilkégretimin ikinci kademesinden itibaren &énce se¢meli sonra da zorunlu ola-
rak okutulmasi, dinsel gérimirhiin artmasi, aynca birer tampon mekanizma olarak sadece kigilik
ve vatandaghk terminolojisini besleyen bir kaynak olmamn &tesinde mevcut rejimin giivenlik kayg-
larma karst iglevsel bir ara¢ olarak dinin devreye sokulmasi, bu baglamda Tiirk-Islam Sentezinin ku-
ramsal mucidi olarak Aydinlar Ocag, Turk Islamu, timh Islam gibi unsurlar hatirlanmahdr.

12 Hakan Yavuz (2004). “Milli G6riis Hareketi: Muhalif ve Modernist Gelenek”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Digiince -lslametlik-, Ed. Yasin Aktay, Istanbul: iletisim, c. v, ss. 591-603.
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Basta da belirttigim gibi Diyanet Isleri Bagkanhify devletin en temel ideolojik aygitlarun basinda ge-
lir. Diyanetin iglevi ve Kemalist yapilanma icindeki megruiyeti bitmek, titkkenmek bilmeyen tartisma-
Jara konu olmustur. Tiirkiye’de Diyanet kurumuna mesafeli olan pohtlk yapilar bile iktidar diizeyin-
de soz sahibi olduklan her seferinde, kurumun rollerini tekit etme konusunda her zaman israrci ol-
muslardir. Bu nedenle resmi muhalif sdylemler fizerinden diyanetin varlifim agikca tartigmak zor-
dur. Hatta Islima soylem de diyanetin resmi islam tezini giiglendirme azminde ohusunu siirekli ha-
arlatir ancak benzer sekilde Islami vurgusu belirgin olan hitkitmetler de Diyanetin varhgm tahkim
etmekten dteye gidemezler. Aslina bakilirsa Diyanet giindelik hayattaki dinsellik formlarinmn diizen-
lenmesinde, dinsel mesruiyetin tanimlanmasina, dinsel yorum tekelini elinde bulundurmasiyla bir
anlamda devletin dinsel aygitlannm sematik diizeyde merkezini olusturur, Imam Hatip Okullarin-
dan devsirilen insan malzemesiyle dinsel yasarmn modern hayatla uyumlu ve devlet pratikleri igin
zorunlu uygulamalarma da rehberlik eder.

Diyanet Isleri Bagkanhigimin Cumhuriyetin tamamuma yayilan roli dini hayatin kontrolityle ilgilidir.
Devletin kendi hakikat nosyonunu tamamlayacak dinsel bir diskur arayis karmagik iligkiler agidan
siiziilen Diyanet organizasyonuyla netlesir. Din modern Cumbhuriyetin referanslari arasinda yer al-
maz. Ancak dinin Tirk laikligi i¢indeki konumu stirekli gézden gegirilir. Kemalist mutabakat arayi-
stnin u¢ noktalan olarak degerlendirilebilecek askeri miidahale sonrasi demokrasiye déniis siirecle-
rinde de Diyanet her zaman kendisine bagvurulan bir lurum olma ozelligini korumaktadir. Zararh
dinsel cereyanlann dislanmas: ve yok edilmesinde, resmi soylemin siurlarim sarsma Szelligi tagima-
o muhtemel alternatif dini cikiglarin reddedilmesinde, toplumsal dtizeyde deviet gereklerini besleyi-
ci dinsel havanin olusturulmasmda Diyanet’in etkisi kiiciimsenemez. Burada gtzden kagimlmamas
gereken asil sorun Diyanet’e bicilen rolle ilgilidir; yoksa toplumsal gerceklik diinyasinda din konu-
sunda gereken admmlart atmak ya da yeterli bir hizmet prosediiriiniin nasil gergekleseceSini tespit et-
mek degildir.

Ashinda bu roliin artirilmasina iliskin ¢abalarn askeri yonetimlerle iliskilendirilmesi yaygm bir ka-
bul gormiistiir. Gergekten de 27 Mays 1960 askeri darbesinden itibaren hemen her miidahalede orta-
ya gikan hikim strateji, Diyanetin Kemalist sadakatin bir parcasi olarak din hayatindaki ¢izgi dis1 olu-
sumlar: reddetme konusunda islevsel olmasidir. Bu 12 Eylil 1980 Askeri miidahalesinin akabinde do-
ruk noktasma ulagtr. Ara dénem din politikalannin ana temast toplumun dini semboller kiimesine
olan baghhgimm farkinda olmakla kalmaz bu iligkiselligin ciddi bir yonlendirilmesine de galigllird,

Bu baglantn ilging érneklerinden biri de Aydinlar Ocagrnmn kuramsal diizeyde temellendirdigi
Tirb-Islam Sentezini devlete bir stylem onerisi olarak sunmast ve bunu bagarmasidir. Gergekten de
genelde Tiwk saganin tarihsel diizeyde &rtiilt din politikasim bigimlendiren sentezleme kimligi din-
le iligkilendirme ve sentezleme ¢abasi asil formiilasyonunu Aydinlar Ocag cabalarinda bulur'4.
Turk Islim sentezi politikalari 12 Eyliil 1980 sonras hazrlanan Anayasa’da da gizil bir tema olarak
yerini alr. Boylece Tiirk toplumunu yabanc1 dinsel unsurlar karsisinda kiiltiirel diizeyde saflasmala-
1 saglanacaktir, yam sira da etnik ve dinsel killttirtin harmanlanmast kurulu diizenin aygtlart arasi-
na daha derin diizeyde yeniden kanlan dine ciddi bir agmwhk verecektir.

Bu amacin gerceklestirilmesi icin bagta Din Kiiltitrit ve Ahlak Bilgisi derslerinin zorunlu hale getiril-
mesi gerekecektir. Anayasa’min “Din ve Vicdan Hitrriyeti® bashikh 24. maddesinde (4. fikra) “Din ve
ablak egitim ve igretimi devietin gozetim ve denetimi altinda yapihr. Din killtiirii ve ablak agretimi ik ve

J

13 N. Subag [2005).
14 Aydinlar Ocagi (1981). Mitli Egitim ve Din Egitimi itmi Semines, Ankara 9-10 Mayis 1981 -Teblifler, Miizakereter, Sonuglar-, Istanbul: Aydintar Ocadl.
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ortaifretim kurumlarinda okutulan zorunly dersler aravinda yer alr. Bunun digindaki din editim ve G¢-
retimi ancak, kigilerin kendi istegine, kiiciitlerin de kanuni temsilcisinin talebine baghd.” ifadesi yer alw.
Devletin aykir1 dinsel stylem ve pratiklere karsi 6fkesi derindir. Bu amagla Tirk laikliginin Diya-
net’in varlifiyla delinen ilk uygulamalarim hatilatacak sekilde Kemalist seckinlerin diger laik tep-
kileri de yanlarina alarak ytirittiikleri ataklarda da sik sik ortaya aktg gibi zorunu din dersleri uy-
gulamas: ¢ok kere farkh okumalara imkin verecektir. Alevilerin ya da giindelik hayatta herhangi bir
dinsel inanca sadakat duymayanlarm tepkileri sik stk irtica kiimelenmesine vurgu yapan itirazlara
kangacaktir. Bu meyanda zorunlu din derslerini yetersiz gorenler de mevcut haliyle yetinmek zorun-
da kalacaklar politik gerilimlerden gececeklerdir. Sonucta din derslerinin zorunlulugunu dikte eden
anayasaya bagh kalinarak, diyanet-din dersleri ve imam hatip okullan1 iiclemesi pek ¢ok acidan dev-
letin kendine 6zgti laikligini takviye edecek birer aygit 6zelligi tasiyacaklardir.

Sonug olarak devletin dinsel olana ilgisi varhgm stirdirmektedir. Bu ilginin kokleri ve gelisimi ve-
rili bir dinsellik temasmin iktidar talepleriyle esgiidiimlii olarak varhgim stirdiirmesini gerektirmek-
tedir. Bu baglamda cok partili yagarun ister 1945-1960 dénemi olsun ister darbelerle sik sik kesintiye

ugrayan 1960 ve sonrasindaki gelismelerle olsun istikametini yer yer saptiran kimi ciluslar zaman za-
" man éne ciksa da belirleyici olan ana tema, devletin din politikasimn bir “din devleti” ézleminden cok
“devlet icin din” yéneliminde neﬂesr}lesidir. Bu amachhik ise birtakum aygitlarn kutsal devlet figii-

runiin restorasyonu ve tahkimi igin stirekli bir sekilde seferber edilmesini gerektirmistir. Bu teyakkuz

siirecinde, dinin kurumsal ve kuramsal tecritbeleri de ciddi bir mobilizasyon araci olarak fiili destege
dahil edilmektedir,
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TURKIYE'NIN AZINLIK SORUNUNUN
KULTUREL BOYUTU

II. OTURUM:
DiL VE DIN EGiTiMi SORUNUNA ICERIDEN BiR BAKIS-
SIYASI VE YASAL BOYUT







“MUSTAKBEL-TURK"TEN “SOZDE VATANDASA™:
CUMHURIYET VE KURTLER

Mesut Yeden

Anlatacagim  sey Kiirtlere dair algiyla ilgili. Kiirtler, Cumburiyet dénemi boyunca, ozellikle Cumhu-
riyet ve Cumhuriyetin siki bir takipcisi oldugu anaakmm Tiirk milliyetciligi tarafindan nasil algran-
di; buna dair bir-iki sey soylemek istiyorum. Bu oldukga Snemli bir mesele ¢linkii, Kiirtlere dair alg,
Kiirtlerin tecritbe ettifi vatandaghk pratiklerinin mahiyetinin bigimlenmesinde hep belirleyici oldu.

Caliymamin temel bir iddias: var: Kiirtlere dair algida son birka¢ yildir ciddi ve dramatik bir kopus
yaganmaktadir. Bu dramatik kopusu resmetmeye ge¢mezden Snce metodolojik birka¢ hususu agikli-
&a kavusturmam gerekiyor. Ikin surmu belirtmek istiyorum. Kiirtlere dair algiys caligirken, bu alg ki-
min ya da neyin algis1 meselesini piiriizsitz bir bicimde resmetmek neredeyse imkansiz. Sundan dola-
y1: Devlet nedir, simrlart nerede baslar, nerede biter sorulanna cevap vermek giic. Bu sebeple, aktara-
cagim algi bigimlerini daha ziyade esasen anaakim Tirk milliyetciliginin pesine duismiis Establish-
mentin (dizenin) algis1 olarak okumak gerekir. Bu belirsizlik sebebiyledirki, Kiirtlere dair alginin 6z-
nesinden bahsederken devlet yerine Diizen ya da Cumbhuriyet demeyi tercih edecegim. Ikinci husus ise
s1: Diizenin, Cumhuriyetin meseleye dair algisi neredeyse hichir zaman homojen olmadi. Hep farkl,
hatta catisan algilar, paralel bir bi¢imde yanyana varoldu. Hig siiphesiz bu alg1 bigimlerinin bazlar:
stekilerinin 6niine gecti. Dolayisyla, bugiin Kiirt meselesine ya da Kirtlere dair algnda dramatik bir
kopus yasanmaktacir derken de demek istedigim gu: bugiine kadar hakim olmayan bir alga bicimi,
onceki algy bigimlerinin onine gegmek tizeredir.

Dénelim Cumhuriyetin Kiirtlere ve Kiirt meselesine dair alg1 bicimlerini resmetmeye. Cumhuriyetin
kurulusu civarindan baglayalim. Cumhuriyeti kuran meclisin Kirtlere dair algist nettir: Kiirtler, et-
nik hukuklarina sayg1 gosterilmesi gereken Musliman Anadolu kavimlerinden biridir. Gerkezler ve
Tazlar gibi. Bu algiya terciiman olan da bilindigi tizere Cumhuriyetin kurucusudur. Mustafa Kemal
gizli bir Meclis oturumunda sunlan séylemektedir:

Suret-i umumiyede (genel olarak) prensip yudur ki bududy milli (milli sumrlar) olarak cizdigimiz da-
ire dabilinde yagayan anasir-1 mubtelife-i islamiye (cesitli islam unsurlart) vekdigerine (birdiferine)
karse wrki, mubiti, ablaki, biitin bukukuna riayetkar (saygil) tzkardeslerdir. Bizce kat’i olarak muay-
yen (agk) birgey varsa o da bududu milli dabilinde Kiirt, Tiirk, Laz, Cerkes vesair biitiin bu Islam un-
surlar miisterekiilmenfaadr (ortak cikarlara sahiptir).)

Kiirtleri mahsus hukuklar1 tanmabilir bir kavim olarak géren bu algy 1924’le birlikte degisti. 1924
Anayasas, iilkede Tiirkten bagka etnik kavimlerin de mevcut oldufu gercegine itiraz etmemekle bir-
likte, bu fiziki mevcudiyetin hukuka terctime edilmesine izin verilmeyecefini beyan ediyordu. 1924

Anayasas’nmn, meclis anayasa komisyonu tarafindan teklif edilen girig/gerekee kismnda belirtildi-

gine gore

o

Devletimiz bir devleti milliyedir. Beynelmilel (milletler aras:) veyabut fevkalmilel (milletleriistii) bir
devlet degildir. Deviet, Tirkten bagka bir millet tammaz. Memleket dabilinde bukuky miitesaviyeyi

1 Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi, Gizli Celse Zabitlar Citt |, (Ankara: is Bankas1 Yayinlan, 1985], 5.73.
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(hukuksal esitlifi) baiz bagka wktan gelme kimseler bulundufundan bunlarm wki mibayenctlerini
(bagkaliklarint) manii millivet tanimak caiz olamaz. Kezalik hiirriyeti vicdan musaddak (tadsik olun-
mug) oldugundan ihtilafi din (din farkhhi, uyusmazligs) de manii milliyet addedilmemistir.?

Diger bir deyisle, 1924’le birlikte Cumbhuriyet, Kiirtleri mevcut, ancak kolektif kiiltiirel haklan tani-
namaz bir kavim olarak algihyordu. Kiirtler hukuki ve siyasi 6zneler olarak artik Kiirt degildiler. Ul-
kenin &teki yurttaglart gibi ‘Tiirk olmuslardy’.

1924 Anayasast'yla Kiirtlerin hukuki mevcudiyetini reddeden Cumbhuriyet, 1930%larla birlikte Kiirtle-
rin fiziki mevcudiyetini de reddetmeye koyuldu. 1930’larla birlikte Cumhuriyetin Kiirtlere dair algi-
simmn hayat buldugu disstur su oldu: Térk vataninda Kirt yokiur. Bu disturun 199071ara kadar dolagim-
da kaldigim biliyoruz. '

Ne var ki, Cumhuriyetin Kiirtlere ve Kiirt meselesine dair algis1 biitiin bu altrmis yil boyunca basitce
Kirtler yoktur ditsturunun tekrarindan ibaret olmadi. Kiirt meselesiyle hasir nesir oldugu onlarca yil,
Cumhuriyet, énce hukuki, ardindan da fiziki mevcudiyetini reddettigi Kiirtlerin hareketliligini, di-
ger bir deyisle, Kiirt meselesini, kih Cumhuriyetin ve inkiaplarin yikip gectigi geemisin kalintitariy-
la yapilan miticadele, kih baska devletlerle yasanan husumet, kah ulusal pazarn kurulmasima gosteri-
len direng, kih bolgenin geri kalmishifi tizerinden algiladr Mesele ¢ikaranlar, etno-politik ya da ulu-
sal bir ideal pesindeki Kiirtler degil, seyhler, miirteciler, agiretler, eskiyalar, gerikalmislik ve-digerle-
riydi; ya da Cumbhuriyetin ezip gecmekte kararli oldufu gecmisin belalarn.

Cumburiyetin algisinin nigin boyle bicimlenmis olduguna dair bir iki s6z etmek gerekirse sunlar
soylemek miimkiin: Cumhuriyetin biitiin bu dénem boyunca yasadifi biiyiik dertler ‘gecmig’in poli-
tik diizeniyle miicadele, merkez bir devlet iktidarimin konsolide edilmesi, yabanci devletlerle yasa-
nan husumet ve milli bir pazar ekonomisinin tesisi oldugundan, Kiirt meselesi de bu dertlerle iligki-
lendirilerek algiland1. Kiirtlerin, Cumhuriyet nazarinda, etno-politik bir ideal pesindeki birileri ol-
mak yerine, miirteciler, egkiyalar, ecnebilerce kigkirtilmug gafiller vb. olmasimun sebebi, Kiirt mesele~
sinin esas olarak ‘gecmis’ ve ‘simdi’, ‘gelenek’ ve ‘modernlik’ ve ‘tasra’ ile ‘merkez’ karsithklarina ilis-
kilendirilerek algilanmasi oldu.

Biitiin bu alg: ¢esitliligiyle birlikte, Cumhuriyetin meseleye dair algisinda birsey hi¢ degismedi: miir-
teciler, asiretler, eskiyalar olarak Kiirtler, Tiirklesebilirdi. Yaganan onca sikintiya karsin, meselenin
bir etnik yikima déniigmesini engelleyen bir fren, Cumhuriyetin algisinda bir sabit olarak hep bulun-
du: Anadolwnun Miisliman kavimlerinden Kiirtler, Cumhuriyet nazarnda, zorla ya da géniillii, asi-
milasyonla Tirk olabilirlerdi.

Kiirt meselesine dair bu algi Kiirtlerin tecriibe ettikleri yurttaghk pratiklerini kokten etkiledi. Cum-
huriyetin gayrimiisim yurttaglari esas olarak aymme yurttashk pratiklerine maruz kahrken, iilkenin
Kiirt kokenli yurttaslar, tipki memleketin diger miislim yurttaglar: gibi, bu tiirden ayrumer pratikle-
re maruz kalmadilar; en azindan siirekli bir bigimde?3

Kiirtler daha ziyade tlkenin Tiirk-olmayan 6teki mislimleri gibi Tiirkliige asimilasyona davet edil-
diler. Ancak bu asimilasyonun ¢oklukla géniillii bir asimilasyon olmadigim, ulusal pazar gibi kurum-

2 A, Serei Goziibiylik ve Zekai Sezgin, 1924 Anayasasi Hakkinda Meclis Giriigmeleri, (Ankara: Ankara (niversitesi Siyasal Bilgiler Fakilltesi Yayim, 1957),5.7. -

3 Dikenin gaynmiislim yorttaslan Cumhuriyet dénemi boyunca kapsaml ayrimer pratiklere maruz kaldlar. Uygulanan iktisadi Tirklestirme politikalart igerisinde isten pikanlmatan, deviet
memuriyeting alinmamatan, vakiflan aracibiiyla edindiklere miitklere el konmasi ve Varlik Vergisi ya da “Vatandag Tiirkee konug!™ gibi kampanyalara maruz kalmatan bu tiirden aynmer
pratikler arasinda sayilabitir. Bu tirden uygulamalara dair genel bir caligma icin bkz. Baskin Oran, Tiirkiye'de AzmUiklar, (istanbul: iletisim, 2004).
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sal araglarm istthdanm tizerinden ve kendiliginden bir bigcimde gerceklesmedigini de kaydetmek ge-
rekiyor. Aksine, Kiirtlerin asimilasyonu, sikltkla zorunlu asimilasyon araglammm devreye konulma-
styla gerceklestirilmeye calisildi. Bu tiirden araglarin en bilineni zorunlu iskan siyaseti oldu. Bu siya-
set, Cumhuriyetin ilk onbes yilinda sikhikla uygulandi. Ancak en kapsamh uygulamaya 1934 yilinda
tesebbiis edildi. 1934 yibnda kabul edilen 2510 sayil Iskin Kanunwnun hedefi, Anadolwnun demog-
rafik kompozisyonunun etnik miilahazalar uyarnca yeniden diizenlenmesi ve Tiirk olmayan unsur-
larin ikili bir operasyon vasitasiyla Turklestirilmesiydi. Tiirklestirme, ya Tiirk-olmayanlarin Tirk
bolgelerine yerlestirilmesi ya da Tiirklerin Tiirk-olmayan bélgelere yerlestirilmesi yoluyla gercekles-
tirilecekti

19801erin sonuna dogru baslayip doksanlarda hiz kazanan kdy bosaltma vasitasiyla uygulanan zorun-
lu gbc siyasetini, zorunlu iskan siyasetinin bir bigimi olarak g&rmek miimkiin olsa gerek. TBMM nin
1998 yilinda hazirladign aragirma komisyonu raporuna gore bu son dénemde ticbinden fazla kéy ya
da mezra bogaltildi’ Zorunlu goc tizerine son dénemde yapilan c¢ahgmalaré zorunlu géce maruz ka-
lanlarin gercek sayilarm tespit etmenin zorluguna dikkat ¢ekmektedir. Bu ¢aliymalarin aktardigina
gore, resmi rakamlar 378000, sivil toplum kuruluslariysa 1,5 ila 3 milyon yurttasin zorunlu goce tabi
tutulmus oldugunu iddia etmektedir.

Zorunlu iskan, Kiirtlerin asimilasyonunun yegane araci olmadi. Bilindigi {izere, Cumhuriyetin kuru-
lusunun hemen ardindan medreseler vb. Kiirt kiiltiirtiniin yeniden tiretilmesinde etkili rol {istlenmis
geleneksel kurumlar tasfiye edildi ve Turkce'den bagka dillerde yayin ve efitim, Lozan hiikiimleri
sakli kalmak iizere, yasaklandi. Nitekim bugtin de, mevcut Anayasamin 42. maddesi Tirk vatandasla-
rma Tirk¢e’den bagka bir dilin anadil olarak &gretilmesini yasaklamaktadir.

Kiirtce iizerindeki kisitlamalar efitim ve yayin alamyla simrh kalmacdh. Cumbhuriyetin itk yillarinda
uygulanan Sark Islabat Plan: uyarinca ‘agikta’ Kiirtce konugmak da yasaklanmaya cahgildi Kiirtge
tizerindeki baskimn daha yakin zamanh émmegi 1983 yihinda ¢ikanlan ve 1991 yiinda kaldirilan 2932
sayih yasa oldu. Bu yasammn ikinci maddest “Tirk Devleti tarafindan tanmmus bulunan devletlerin bi-
rinci resmoi dilleri digindaki herhangy bir dille diistincelerin agiklanmasi, yayilmas: ve yaymnlanmasi-
n1” yasakhyordu.

Keza, 1972 yihnda c¢ikarilan 1587 sayih Niifus Kanununun 16. maddesi dogan c¢ocuklara Kiirtge isim
konmasim yasakliyordu. Kanuna gére, dogan cocuklara “milli kiiltiirimiize, ahlak kurallarina 6rf ve
adetlerimize uygun diiymiyen veya kamu oyunu inciten adlar” konulamazdi’ Bu yasa 15 Temmuz
2003de kabul edilen 4928 sayilh kanunla degistirildi (“Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
Iliskin Kanun”) ve konacak isimlerde “ahlik kurallarma uygunluk ve kamuoyunu incitmemek” sart-
larr arand:B

4 Her iki durumda da, amag Tiirk olmayan unsurlann Tiirk kitltdeline tzlimsenmesiydi. Nitekim bu amac yasamin gerekeesinde acikea telaffuz edilmisti. Yasaya giire; Tiirk bayradina génill
balamamus iken Tiirk yuritasliini, kanunun ona verdifji her tiirlii haklan kullanmakta olanlar Ttrkiye Cumhuriyeti uygun géremezdi. Bunun icindir ki bu gibileri Tirk kiltirinde eritmek ve
anlan Tirk olduklart igin daha sadlam yurda baglamak yotlanni bu kanun giistermistir. Tiirkiya Cumhuriyeti devletinde, Tiirkiim diyen herkesin bu Tirkliigd deviet icin belli ve acik olmalidir.
[YBMM, Zabit Ceridesi, 4. Donem, Cilt.23-24, s.8.). Kanunun neyi amacladidi bizat yasa metninde ifade edilmistir. Madde 1. Tirkiye'de Tiirk kiiltirine bagllik dolayisivla niifus oturus ve
yayilistrun, bu konuma uygun olarak icra vekillerince yapilacak bir programa gére diizeltilmesi dahiliye vekilliging verilmistir, Madde 2. [...) Tiirkiye, iskdn mintikalar bakimindan Gig nevi
_m:ntlkaya ayribir. 1 Numarah Mintikalar: Tiirk kiiltirli niifusun tekasiifii istenen yerlerdit. 2 Numarali Mentikalar: Tiitk kiittiriine temsili istenen niifusun nakil ve<iskanina aynlan yarlerdir.

5  TBMM, Dogu ve Giineydogu Anadelu’da Bogattilan Yerlesim Birimleri Nedeniyle Gtg Eden Yurttaglanmezin Sorunlarimin Aragtinlarak Alinmast Gereken Tedbirlerin Tespit Edilmesi
Amaciyta Kurulan Meclis Aragtirmasi Komisyonu Raporu, Ankara, 1998,

6 Fiisun listel, Zoruntu g B¢ Soncass Koye Danids: Gn Rapor, (istanbul: TESEV], 2004, Tamer Aker v, Tirklye'te liike Icinde Yerinden Edilme Soranu: Tespitler ve Gézim Onerileri, (istantiul:
TESEY), 2005,

7 http:/fenww.hukuki.net/kanun/1587.15 frameset.asp

8 hitp:/fwww.hukukinet/kanun/2932.15.frameset.asp
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Yer adlari ve koy isimlerinin Tiirklestirilmesini de aym fasildan saymak gerekir. 1949 yilinda gikan-
Jan i1 Idaresi Kanunu, yer adlarimn degistirilmesi yetkisini Igigleri Bakanlhfna verdi? Bu yetkinin
"comert bir bicimde kullanildigi malum.

Asimilasyonun bagka bir miimtaz araci yatili bolge okullar1 oldu Yatnh Bélge Okullarrnm amagla-
rindan biri, Kiirt cocuklarmim kiiltiirel habitatlanindan koparilarak Tiirklestirilmesiydi. Bu kampan-
yamn halen siiregitmekte oldugu malum. Milli Egitim Bakanlgn verilerine gore, toplam 299 Yi-
BO'nun 160, diger bir deyisle ytizde 54’ Kiirtlerin yogun yasadig illerdedir. Keza, bu okullarda oku-
yan toplam 142788 égrencinin 87.343' ya da yiizde 61l yine bu illerdendir.!

Netice itibariyla sunu sdylemek miimkiin gorimiiyor: iilkenin gayrimislimlerinden farkh olarak
Kiirtler daha ziyade asimilasyonist yurttashk pratikleriyle yiizyiize kaldilar; asimile olduklarindaysa
birinci simif yurttaghk onlari bekliyordu. Nitekim, Cumhuriyetin kurulusundan bugiine, Kiirtlerin
mithim bir yekunu Tiirklesti. Kiirtler, Tiirkleserek siyasi cemaatin sadik mensuplan olduklarmi gds-
terdiler ve dolayisiyla ‘Anadolw’nun gayrimtislim sakinlerinden farkli olarak memleketin muteber
yurttaglar1 olmay1 hak ettiklerini gésterdiler’. En azindan yakin zamana kadar! Bugiinlerde biitiin bu
resim degismektedir.

Ancak neyin degistigine gecmezden evvel, ayrima ve asimilasyonist yurttashk pratiklerinin birlikte
ve eszamanl olarak uygulanmms olmasimn sebeplerine biraz daha yakindan bakmakta fayda var.

Kestirmeden séylemekte fayda var: iilkenin bir kisim yurttasimin ayrimer yurttashk pratiklerine, bas-
ka bir kissminin ise asimilasyonist pratiklere maruz kalmasmin sebebi, devletin, yasanin Tiirklitkten
ne anladigiyla ilgiliydi. Devletin Tirkliikkten ne anlacdigma gelince; Tiirkliik, devlet nazarmnda Tiirk-
olmamakliga ya da Tiwrk olmayanlara eszamanh olarak hem acik hem de kapah bir statii oldu. Diger
bir deyisle, Tiirkliik, devlet nazarinda olunabilir bir durum oldu, ancak herkesin olabildigi bir durum
da degil. Turkliigiin Tiirk-olmayanlara bu esanli aciklik ve kapahlig bizzat Cumhuriyetin Anayasa-
larinca va’zedildi. 1924 Anayasasryla baglayalim. 1924 Anayasas’nin 88. maddesi soyleydi:

Tiirkive abalisine din ve wk fark: olmaksizin vatandaghk itibaryyla Tirk itlak olunur (denir).

88. madde ilk bakista su izlenimi verebilir: Tiirklilk, Miisliiman veya Tiirk olsun olmasin memieket
ahalisinin tiimiine acik bir statiiydii. Oysa, 88. maddenin yakin bir okumas1 bu kadar aceleci olmamak
gerektigine isaret etrnektedir. Ancak bu yakin okumay: gerceklestirmek igin énce kargilasirmah bir
okumanm destegini almak, 1924 Anayasasrnmn Tirkligii isaretleyen 88. maddesini, bu anayasayr on-
celeyen ve takip eden anayasalardaki muadil maddelerle karsilasnrmak gerekiyor. 1924 Anayasasrmin
neredeyse aynen benimsedigi 1876 Anayasasimin ilgili (sekizinci) maddesi soyleydi:

Devlet<i Osmaniye tabiyetinde bulunan efradin ciimlesine herhangi din ve mezhepten olur ise olsun
bila istisna Osmanh tabir olunur (Kili ve Géziibityiik, 2000:44).12

1961 Anayasas1 daha da sadéydi.'Yijrijrlijkteld 1982 Anayasas’min 66. maddesince de aynen tekrar edi-
len 54. maddeye gore

9 hitp:ffwww.hukuki.net/kanun/2932.15.frameset.asp

10 hitp:/fapk.meb.gov.tr/yayinlar/2004-2005% 20 Milli%20EGitim%20Sayisal % 20Verileri.

1 A Seref GiziibGyik ve Jekai Sezgin, 1924 Anayasasi Hakkinda Meclis Giiriismeleri, (Ankara: Ankara (niversitesi Siyasal Bilgiter Fakiiltesi Yayim, 1957], s. 441.
12 Suna Kili ve A. Seref Giziibéiyiik, Tiirk Anayasa Metinteri, [Ankara: Titrkiye i5 Bankasi Yaymi, 2000), 5. 44.
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Tiirk devletine vatandaghk bagiyla bagh olan herkes Tiirktir.¥

Anayasalarin bu kargilastirmali okumasi, 1924 Anayasasrni diger iki anayasadan farkhlastran bir ga-
riplige isaret etmektedir. Gariplik, 1924 Anayasasi'nin 88. maddesinde ‘vatandaslik itibariyla’ denerek
kayda gecirilmis bir fazlalikla ilgilidir. 1924 Anayasasrnin “atandaghk itibariyla’ kaydi, ne 1876 Ana-
yasasrnda ne de 1961 Anayasastnda mevcuttur. Bu durumun cevaplanmast gereken bir soruya isaret
ettigi acik: 1876, 1961 ve 1982 Anayasalar’nda olmayip da 1924 Anayasasinda yer alan ‘vatandaghik iti-
bariyla’ ibaresi neyi anlatmaktaydi? Devlet i¢in “vatandas Tiirklerden” gayri, “gercek Tirkler” mi var-
di? Meclis genel kurulunun 1924 Anayasas’mi goriigtiigii oturumun tutanaklan biitiin bu sorulari ce-
vaplamaktadir.

Tutanaklarda ilk goze carpan, 88. maddenin meclis genel kuruluna gelisiyle meclis genel kurulundan
cikis ve dolayisiyla anayasa maddesi halini ahg bigimi arasinda esash bir farkin oldugudur. Madde,
meclis genel kuruluna su ifadeyle sunulmustu: '

Thirkiye abalisine din ve wk fark: ohnaksizin Tiirk tlak  olunur)

88. maddenin anayasa komisyonundan genel kurula bu bigimde inmis olmasi bir kez daha aym seyi
gostermektedir: Maddenin anayasa metni olarak ifade buldugu bigimde bir fazlalik vardir. Madde
teklifinde ‘vatandaglik itibarnyla’ kaydina rastlanmamaktacir. Goriinen odur ki, genel kurula “Tirki-
ye ahalisine din ve wk farki olmaksizin Tiirk itlak olunur” seklinde inen madde bir kisim milletve-
killini derhal rahatsiz etmigtir. Bu rahatsizlifa terciiman olan Bozok (Yozgat) Mebusu Ahmet Ham-
di Bey, Tiirkiye ahalisinin tiimiiniin Tirk ilak olunmasina itiraz etmis ve maddenin “Tiwkiye aha-
lisinden olup Tiirk harsim kabul edenlere Tirk itlak olunur” seklinde diizeltilmesini istermnistir.!s

Silanti barizdir. Yasakoyucu, Tiirkliigii yurttashkla edinilebilir bir statii olarak gormeye razi degildir.
Bu asamada tartismaya énemli bir isim, Tirkctilitk cereyammn onde gelenlerinden Hamdullah Sup-
hi Bey dahil olur. Hamdullah Suphi’nin mitidahelesi herseyi apacik kalacak nitelikredir:

Biltiin siyasi budutlarimiz dabilinde yasayanlara Tirk unvanin vermek bizim icin bir emel olabilir.
Fakat giriiyorsunuz ki, cok miigkil bir miicadelenin iginden ciktik ve bigbirimiz kalbimizde miicadele-
nin tamam olduguna dair birgey tagmiyoruz. Diyoruz ki: Devietin, Tirkiye Cumburiyeti'nin tebaas
tamamayla Ttirktiir. Bir taraftan da bitkiimet miicadele ediyor, ecnebiler tarafindan tesis edilmiy olan
miiessesatta caligan rumu, ermeniyi (sic) rkarmaya calyryor. Biz bunlarr rumdur ermenidir diye ¢1-
karmak istedigimiz vakit bize bayw Meclisinizden ¢ihan kanun mucibince bunlar Tiirktir derlerse ne
cevap vereceksiniz? Tabiiyet kelimesi zibinlerde meveut ve kalplerde mevcut bulunan bu emeli izale et-
mege kifayet etmez. Lafzen biz bir tefsir bulabiliriz. Maddeye tefsir ile gecilebilir, fakat bir bakikat
vardwr. Onlar Tiirk olamazlar.t

Hakikati isaretleyen tefsiri bizzat Hamdullah Suphi Bey &nerecektir: “Tirkiye ahalisine din ve wk
farki olmaksizm vatandashk itibariyla Tiwk itlak olunur”. Neticeyi biliyoruz: Hamdullah Suphi
Bey'in 6nerisi aynen kabul edilip anayasa maddesi olarak yasalast.

13 Kili ve Goz0biyilk, Tirk Anayasa Metinleri, s. 168.

14 Gozibiyiik ve Sezgin, 1924 Anayasast Hakkinda Meclis Girlismeler, s. 436.
15  Giiziibilyik ve Sezgin, 1924 Anayasasi Hakkinda Meclis Giriigmeleri, s. 436,
16 Giizibiyiik ve Sezgin, 1924 Anayasasi Hakkinda Meclis Gariismeler], s. 437.
17 Gijzdibilyitk va Sezgin, 1924 Anayasas) Hakkinda Meclis Gariismeler, s. 441,
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88. maddenin yakm okumasinin ortaya koymus oldugunu ifade etmenin zamam gelmistir: Tiicklik,
devlet nazarinda herkesin olabilecegi bir durum degildi. Bu durumda Tiwrkliigii derecelendirmekten
bagka yol yoktu. Nitekim yapilan da bu oldu Devlet, Titrkliigts “yurttashk-olarak Tirklik” ve “yurt-
taghktan fazla bir durum olarak Tirklitk” seklinde derecelendirdi. Devlet acisindan, “Tiirkler” ve
“Kanun-i Esasi Ttrkleri” vardi. Kanun-i Esasi Tiirklerinin kimler oldugu malum: Yukarida aktarilan
ayrima yurttaghk pratiklerine maruz kalanlar; yani iilkenin gayrimiislim sakinleri.

88. maddenin bu ikili yapis1 da géstermektedir ki, yasakoyucu miislimlik gayrmmislimlik ayrrmima
Turkliiglin tamminda merkezi bir yer vermekteydi.

Biitiin bu izahat, Kiirtlerin neden asimilasyon yoluyla Tiirklesebilecek unsurlardan sayldigim da ay-
dinlatmaktadir. Kiirtler, Miislitman olmalar: hasebiyle Tiirkliik dairesinin siirlar icerisinde diigii-
niild. Anadolunun Miisliman ahalisinden olduklar: i¢indi ki Kiirtler miistakbel-Tiirklerden sayil-
dalar. Nitekim, Kiirtler de bu kanaati, en azmdan tiimden bosa cikarmad:i Miithim sayida Kiirt Turk-
lesti.

Yukarida aktarildify tizere, bugtin biitiin bu resim degismeye yiiz tutmustur. Yine kestirmeden séyle-
mek gerekirse defisen sudur: Bugiin, Cumhuriyetin Kiirtlerin miistakbel-Tirkler olduguna dair
manc ciddi bir bicimde sarstmugtr. Bu sarsilmaya bagh olaraktir ki, bir kisim vatandagin “sézde-va-
tandas” olarak nitelenebildigi, cenaze térenlerinin tizerinden savas ucaklarrmin ucurulabildigi bir ik-
lime girmi§ bulunmaktayiz. Yine bu sarsilmaya bagh olarakur ki, kimi Kiirt sahsiyetlerinin kripto-
Yahudiler oldugu iddia edilmekte, hitkiimetin, zoranlu go¢ sebebiyle koylerinden ayrlmak zorunda
kalan yurttaslar1 yerlerine dondiirebilmek amaciyla hazirladign “Tersr ve Terorle Miicadeleden Do-
gan Zararlann Karsilanmasi’na dair yasanm, “yerli-Loizidular” olusmasmin &niine geemek amaciy-
la hazirlandify diisiiniilebilmektedir.

Bu iklimin galebe calp calmayacagim bugiinden kestirmek zor. Goriinen, Cumhuriyetin Kiirtlere
dair algisinda ve tilkenin Kt yurttaglariyla miinasebetinde birkag ihtimalin, bir kag yolun bir miid-
det daha birlikte, paralel olarak takip edilecegidir. Bu paralel ihtimallere dair spekiilasyonlara geg-
mezden &nce yukarida aktarilan resim nasil oldu da oldukca kisa bir zaman zarfinda hizla depisti, bu-
na dair konugmak gerekiyor.

Baglarken biraz tuhaf gorimen ve aciklanmaya muhtag bir durumu kaydetmek gerekiyor: Yukarida
aktarilan genel resmin bozulmasi, iilkeyi onbes yil boyunca felg eden diisitk yogunhuiklu savag esnasm-
da gerceklesmedi. Onbes yillik savas ortaminin gergeklegtiremedigi bu degisimi neyin gerceklestirdi-
gine gelince; tereddiitsiiz kaydetmek gerekiyor: kazanilanm sadece askeri bir basaridan ibaret oldu-
gunun anlagilmig olmasi buglinkii durumun esas sebebidir. Bugiin idrak edilen sudur: Diisitk yogun-
luklu savastan galip ¢ikilmug, ancak Kiirtlerin mithim bir kisrm Tiirklesmemistir ve Tiirklesmeye ni-
yetleri de yok. Kanaatim o ki, bu genel sonug, Gumbhuriyet nazarmda son Kiirt isyamnm onyildan faz-
la stirebilmis olmasindan daha bityitk bir dily kinkligy yaratmstrr.,

Dits kurikhgs, bir bagma Tirkleymesi beklenen Kiirtlerin buna gontilstiz olduklarmn anlagilmis ol-
mastyla ilgili degil. Turklesmeye direnen Kiirtlerin tilke niffusunun kaydadeger bir kesimini olustur-
masi yaganan digkinkhfim daha da bityitiiyor. Dahasi, Tiirkltige asimile edilemeyen bu yurttaslar
toplulugunun biiytik kesimi iilkenin belli bir kisminda meskun. Biitiin bu durumu toparlarsak karst
kargtya kahnan durum ‘sudur. Tek dilli, homojenlestirilmis bir kitltitriin egemen oldugu bir iilkeyi ar-
zulayan Cumhuriyet bir anda kabullenilmesi imkansiz bir gercekle yiizyiize kalomstir: Ulkede, Tiirk-
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liikten gayri, dil ve toprak birligine sahip ikinci bir unsur mevcuttur ve bu mevcudiyete onlarca yilin
sonrasinda dahi son verilememistir. Dier bir deyisle, Cumhuriyet bir paralel-ulus durumuyla karst
kargiyadir. Kiirtlere dair degisen algimin esas sebebi budur.

Kald: ki, kargn kargiya kaliman bu tahammiil edilemez durumun geriye cevrilmesi de iyice giiclesmis
gorinmektedir. Ulkenin AB'ye adaylik seriiveninin ciddiyet kazanmis olmas: ve Irak’m isgalinin ar-
dindan bbolgede olusan durum, Tiirkiye'nin Kiirt yurttaslarinm Tirklige asimilasyonunun beceril-
mesini iyice zorlagtiracak goriniiyor, Biraz ihtiyatla kaydetmek gerekirse, bundan béyle asimilasyon
siyasetinin bityitk hacimde, hele de zorla uygulanmas: gittikce imkansiz olacak goriiniiyor. AB raym-
da ilerlemek, su ya da bu bicimde Kiirtliigiin gerceklestirilmesini ve yeniden Uretilmesini miimkiin
kilacak diizenlemelerin éniinii acacak goriintiyor. Bu ihtimali Cumhuriyeti bir stiredir tedirgin eden
olgular setiyle birlikte diisindiigtimiizde meselenin ‘ciddiyeti’ anlagliyor. Tiirkliige asimile edileme-
mis, toprak ve dil birligine sahip kaydadeger biiytiklitkte bir yurttaslar toplulugunu olusturan Kiirt-
ler, AB yolunda ilerleyen bir Turkiye’de Turkliigtin digmda bir etno-kiiltiirel kimlige sahip olma hal-
lerini geri doniigsiiz bir bicimde pekistirebilecek goriintiyorlar.

Kitrtlere dair algimin defisimine yol acan iiciincti bir unsur hic stiphesiz Irak’ta olusan durumla ilgi-
li. Bu durum tarihte bir ilk: Kiirtlerin bir kismu, tarihleri boyunca ilk kez kendilerinin ¢ekip cevirdi-
& bir siyasi otoriteye tabi olarak yasiyor. Bir bagina yeterince rahatsiz edici bu durumu daha da taham-
miil edilmez kilansa hi¢ siiphesiz Tirkiye Cumhuriyeti yurttagi Kiirtlerin Irak Kitrtlerinin bir miid-
dettir tecriibe ettigi bu siyasi otoriye yénelik milliyet¢i husumeti paylagmiyor olmalandir. Capulcu bir
agiret liderinden baska birsey olmadigina hitkmedilen Barzani’nin iilkenin Kiirt yurttaslarmin bir
kisminca zulme karsn halkim savunan muteber bir sahsiyet olarak algilandigini ‘hissetmek’, dahasi,
Irak'taki Kiirt otoritesinin Tirkiye Kiirtleri i¢in de bir model olabilme ihtimali, bahsi gecen tedirgin-
ligin Kiirtlere dair genel bir giivensizlik hissine evrilmesine katkida bulunuyor.

Kiirtlere dair algida yasandigimi éne siiedtigiim dramatik dontisiim biitiin bu stiregle ilgili. Bugiin bu
siirece bagh olarak, Kiirtlerin Cumhuriyetin sadik yurttaglari olup olmadiklart konusunda epey bir
tereddiit birikmistir. Kiirtler asimilasyona direndikge, kiiltiirel-etnik toplulugun, Ttrkligiin disinda
kalmakta israr ettikce yurttaglar toplulugu olarak siyasi toplulugun da disinda gériilmeye baglanmig-
lardir. Bu durum ise gegmis tecritbeler hatirlandifinda en azindan kapsamh aymmer yurttaghk pra-
tiklerinin devreye alinmasi demek olabilir.

Ote yandan baslarken de belirttifim tizere, Cumhuriyetin Kiirtlere dair algismda ciddi bir déniigim
yasanmyor olmakla birlikte, geleneksel algimn, diger bir deyigle, Kiirtlerin miistakbel-Tiirkler oldugu-
na dair algimn heniiz bir tarafa biralalmis oldugunu séylemek miimkiin degil. Ozellikle kiz cocukla-
rma yénelik ve sivil toplumun da enerjik bir bigirade dahil oldugu “Haydi Kizlar Okula”, “Baba Beni
Okula Gonder” ve “Okul Oncesi Egitim” gibi kapsamli kampanyalarin devrede oldugunu diisiiniirsek,
bu geleneksel algimn Kiirtleri siyasi toplulufun disinda kodlamaya hazrlanan algiyla birlikte para-
lel olarak islemekte oldugunu séyleyebiliriz.

Galiba sorun Ugiincit bir algimin gelistirilip gelistirilemeyeceginde yatiyor. Cumhuriyet, bir giin gelip .
de Kirtleri etno-kiiltiirel toplulugun pargast olmaya, diger bir deyisle, Ttirkliige mecbur etmeden,
Kiirtlere asimilasyonu sart kosmadan, yurttaslar toplulugunun, siyasi toplulugun muteber mensupla-
1 olarak gorecek midir? Mesele budur.
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ALEVi OLMAK: GUNDELIK HAYAT VE AYRIMCILIK ORNEKLERI
Ugras Ulas Tol |

Tiirkiye’de azinlhiklar deyince akla, 6nce gayrimiislim azinliklar gelir. Gayrimislim azinliklar belli
olciilerde tantmlanmisg, taminan ve bilinen azmliklardar. Ote yanda ise Kiirtler ve Aleviler gibi tanim-
lanmasinda ve tanmmasinda sorunlar bulunan ve haklarinda &tekiler tarafindan bilinen seylerin da-
ha siirli oldugu azinliklar vardir. Kiirtler ve Alevilerin, gayrimiislim azinliklardan ti¢ temel konu-
da ayristigani séyleyebiliriz. Birincisi her iki grupta da kendisinin aznlik olarak tamimlanmasin ter-
cih etmeme, azinlik olarak tanimlanmay: rencide edici bulma, kendisini bir anlamda kurucu unsur
olarak gorme egilimleri fazladir. Her iki grubun kimligi de cogunluk tarafindan belli él¢tilerde ta-
ninmamakta ya da sorunlu karsilanmaktadir. Son olarak, gayrimiislim topluluklar, sayilar1 camhu-
riyetin kurulusundan bugiine kadar “azalan” ve azaldik¢a da “degerlilesen”, iilkenin kiiltiire]l mozaik
goriintiisiine muizelik katkisi olan topluluklardsr. Kiirtler ve Aleviler ise, niifuslarinin halihazirda di-
ger azinhk gruplarina gore oldukea fazla olmasimin yan: sira, “azalmamakta”, genel niifusa paralel
olarak cofalmakta ve son yillarda da daha goriiniir hale gelmis bulunmaktadirlar. Ancak, Kiirtler ve
Aleviler cogalma 6zellikleriyle, azaldik¢a “degerlesen” azinliklarin aksine, tehdit unsuru olarak “de-
gersizlesen” ve cogunluga benzetilmek istenen kimlikler olmaktadirlar. Ashnda, gayrimiislim azin-
liklara kars: toplumdaki nefret, Kiirtler ve Aleviler’e karsi olandan daha fazladar.! Ne var ki, hem co-
gunluktakilerin ve devletin, Kiirtler ve Aleviler ile temas: difer azinhklara gore daha fazla; hem de
yukarida bahsedilen tanimsizlik ve taninmama gibi sorunlardan kaynakli oldufundan, Kirtlere ve
Alevilere karsi uygulanan ayrimea pratikler niceliksel ve niteliksel olarak daha éne ¢ikmaktadir. Bu
yazinin hedefi ise Alevilerin ugradiklar: ayrima pratikleri bir saha aragtirmasina dayanarak katego-
rik bir bi¢imde sunmaktir.

Osmanlrdan giintimiize kadar tarihi, fiziksel ve sembolik siddetler biciminde ayrimcilia maruz ka-
lan Alevilerin giindelik hayatlari normallesmis bir madunluk halidir. “Her dtekilestirmede oldugu
gibi Alevilerin 6teki olarak kurulmasinda da, Stekilegtirilen kimlik ile ilgili gergekligi olmayan iddi-
alar, ithamlar, kalip-yargilar ve 6zellikle Stekilestirene ait fanteziler kurucu bir rol oynamaktadir.”
Zizek'in, dtckilestirenin dtekinde kendisini rabatsiz eden, ulasilamaz (bilmedigi) ogeyle iliskisini fantezi-
ler araciligizyla kurdugu tespiti Aleviler aleyhindeki ayrima pratiklerinin ruhunu yansitmaktadir? Bu
fantezilerle dolu ayrimeiik pratiklerini derlemenin bir yolu Alevi yurttaslarin kendi tecriibelerini
dinlemektir. Pir Sultan Abdal Kiilttir Dernegi Genel Merkezi tarafindan ytiriitiilen ve Avrupa Birligi
tarafindan desteklenen “Gelin Canlar Bir Olalim”. Projesi kapsaminda Yasama Dair Vakif ¢aligma
grubu tarafindan gerceklestirilen saha arastirmas da Alevi yurttaslarm yasadiklar1 magduriyetlerin
hangi alanlarda ortaya ¢iktigin1; ayrimeiligin kamusal, toplumsal, bireysel boyutiarinin neler oldugu-
nu; semboller ve gostergeler diizeyinde nasil isledigini; buna karsiik Aleviler'in maruz kaldiklarr ay-
rimciliklara karsi ne tiir miicadele ve savunma mekanizmalar gelistirdiklerini ortaya ¢ikarmaya ¢a-
lLismustir, Bunun i¢in Alevi yurttaslarin yogun olarak bulundugu bir ¢ok yerde -ki bunlar arasinda: Is-
tanbul, Ankara, Izmir, Adana, Antalya, Samsun gibi bityiik sehirlerin yan: sira Canakkale, Tokat, Di-
yarbakir, Sivas gibi kentler ve Varto, Milas, Cerkezkdy, Havza, Niksar, Zile, Turhal, Tarsus, Cesme, Ke-

1 2005 yilinda Tiirk Sosyal Bilimter Dernei nin yiiriittiija “Genglik Konusuyor” adl Avrupa Birligi Projesinde Yagama Dair Vakif olarak bir genclik arastirmast gergeklestirdik. Arastirmada cesitli
gruplara kargi duyulan nyargilan da konu ettik. Sorgulanan 24 grup arasindan ancak 2 grup, olumtu Gnyargilar tarafinda (Tirk ve Misliimen kimlikleri) yer atdh. Azinliklar(a gii bilgiler ise
silyle: Ermeniler, 24 grup arasida 26, sirada yer alarak en fazla olumsuz Gnyargi beslenen grubu otusturuyor. Yahudiler, 22., Cingeneler, 18., Yunantar 17., Kiirtler 15., Aleviler 8. sirada yer
aliyor. .

2 “Giris", Uiirag Ulag Tol, (des.) Aevi olmak: Aleviterin Ditinden Ayrimeilik Hikayeleri, Pir Sultan Abdal Kiitir Dernedi, 2005, Ankara.

3 “Mistehcen Efendi”, Slavoj Zizek, Toplum ve Bilim, Say: 70, Gilz 1996.

12




malpaga gibi ileler de bulunmaktadir- yaklagk 1000 Alevi yurttasla temas kurulmug ve bu kisilerle
odak grup toplantilari ve derinlemesine goriismeler yapilmistir. Arasirmanin temel amact ise Alevi-
lerin yiiz yize kaldigr ve kendi i¢lerinde her biri gayet iyi bilinen ancak genel kamuoyu ile paylagila~
mayan sorunlarin ashnda yalmzca Alevilerin degil {ilkemizin sorunlari oldugunu ortaya koymaktir.

Arastirmada hedeflenen sey, bir topluluk olarak Alevilerin aleyhinde isleyen kiiltiirel ayrimciliklar-
dan ziyade, tek tek Alevi yurttaslarm maruz kaldiklar kisisel tecriibelerdi. Ancak bu analitik aynm -
topluluk olarak Alevilerin karglastiklar: aymmer pratikler ile Alevilerin tek baglarma Alevi olmak-
tan kaynakli tecriibe ettikleri magduriyetler- ayn1 zamanda aragtrmamin zorluklanndan biri oldu
Zira Aleviler, kendi kisisel tecriibelerinden ¢ok topluluk olarak Alevilerin yasadiklarimi konusmaya
daha meyilli olduklarindan, “Alevi oldugunuz i¢in yasadigimiz magduriyetler nelerdir?” sorusuna,
Yavuz Sultan Selim’den baglayan yanitlar verdiler. Hal boyleyken, hedeflemedigimiz halde gelen ya-
nitlar itibariyle kategorik diizeyimizi bu cercevede ikiye ayirmak zorunda kaldik. Aragtrma swrasm-
da kargdastigimiz ilk zorlukla iliskili ikinci bir zorluk ise, ashnda bu tir sohbetlere acik bir topluluk
ile karsi karsiya olmarmza ragmen bizim ayrimcihk olarak gordiigtimiiz konularm onlar i¢in goktan
normallesmis ve siradanlasmus konular olmasi nedeniyle, hedeflenen vakalarin aktarilmasmda yasa-
nan zorluklardi. Ashinda basiniza gelen magduriyetler sorusuna Osmanlr’daki katliamlar, Maras, Go-
rum, Sivas olaylar1 gibi yasam haklarina miidahalenin oldugu érneklerin siralanmas: ve giindelik ya-
samdaki bircok ayrmmei pratifin amlmamasi, bu normallesmeden kaynaklanmaktadir. Aleviler icin
giindelik hayatta karpilastiklan asafnda siralayacagimiz aynma pratikleri normallesmistir. Ote yan-
dan Aleviler ayrima pratiklerin varhfmmn farkinda ve bilincindedir, ancak durumun diizelecegine
dair bir inan¢ tagmadiklarindan bunlarla yasamaya aligmig bir topluluk haline gelmiglerdir.

Gorlstigiimiiz Alevilerin, fopluluk olarak kargilagstiklar: ayrime: pratikler arasimda tizerinde en yogun
durdugu konular arasinda sunlar yer almigtr: :

1. Cemevlerinin Aleviligin kutsal mekan olarak taninmamasi,

2. Bazy kamu kuruluglarmin belli bir inan¢ kesimine (ki Alevilifin &tekisi olarak goriilebilecek Siin-
nilige) hizmet ederek, kamu kaynaklarmin tarafh kullanim,

3. Zorunlu din dersleri yoluyla yine belli bir inancmn kayrilmas: ve Aleviligin rencide edilmesi,
4, Alevi kéylerine zorla cami ya da cami yaymu yaptirilmasi,
S. Niifus ciizdanlarinda din hanesinin bulunmasi,

6. Aleviligi hedef alan saldinlar

Alevi yurttaglarin, giindelik hayatlarinda Alevi olmaktan kaynakh yasadiklan kisisel ayrmeilik tec-
ritbeleri arasinda one cikanlar arasmda ise sunlar yer almaktadir: ’

4 Sanuim Aleviterin hu halini, Yael Navara Yashin'in (Faces of the State: Secalarism and Public Life in Turkey. Princeton University Pres. 2002.) Tiirkiye'deki kamusal yasam i¢in uygun
qordiigil; bilincinde oldufu halde yokmus giti daveanma olarak tarif ettigi knisizm (eynicism] olarak tamimlamak yanlis olmaz. Ancak, Yagin giti biz de bu tabirf duruma hor girmek igin degil
de, mevcut duruma tabiyeti giiglendiren bir tutumun altini gi2digl fcln nem atfetmekteyiz. Knisizm ile ise bildigi halde yok saymay yefleyen “algak™ bir tutumu degil de, durumun bilincinde
elundugu halde, caresizlik, givensizlik ve diizeleceiine dair inangselsk gibi giidiilerle kabullenme halini kastettiimizi de ekleyelim. Sanirim Alevilerin bu halini, Navora Yagin'in, Faces of
the State adll eserinde Tirkiye"deki kamusal yasam iin uygun girdiigd; bilincinde oldufu halde yokmus gibi davranma olarak tacif ettigi knisizm (cynicism) otarak tanimlamak yanlis olmaz.
Ancak, Yasin gibi biz de bu tabiri dusumu hor giirmek icin degit de, mevcut duruma tabiyeti giitendiren bir tutumun altim cizdigi icin Snem atfetmekteyiz. Knisizm ile ise bildigi halde yok say-
may! yejleyen “algak” bir tutumu degil de, durumun bilincinde olundugu halde, caresizlik, giivensizlik ve diizelecegine dair inangstzlik gihi gidilerle kabullenme halini kastettigimizi de
ekleyelim.
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1. Toplumsal yagarmn Stnni inansmn ritiellerine gére diizenlenmesinin yol agtifn magduriyetler,
2. Baskin kimligin kayrilmasi ya da Alevi olmanin olumsuz isledigi magduriyet durumlan,
3. Alevi olmaktan kaynakli izolasyonist davramuslara maruz kalma,

4, Aleviler hakkindaki cgesitli fantezilerle yiiklii hakaretlere maruz kalma.

Cemevleri sorunu, Alevilerin kendilerini en magdur hissettikleri konularin baginda gelmektedir. Bu
konudaki talep bilindifi gibi cemevlerinin bir ibadethane olarak taminmasidir. Cemevleri genelde
cem térenlerinin -ki cem ayini belki de Alevileri en iyi sembolize eden seylerden biridir- yapildig
yerler itibariyle énemlidir ama yurttaglann siklikla dile getirdigi bir baska konu da cemevlerinin Ale-
vi cenazelerinin kaldimlmasi sorununa ¢énemli bir ¢are olmasidir. Alevilerin cenaze torenlerinde ce-
mevlerine ihtiya¢ duymasmda da temelde iki 6nemli etken vardir. Birincisi, Aleviler bu téreni cami-
lerde yapmak zorunda kalmaktan rahatsizdir. Zira bu durumda hem kendi ritiiellerine ve inamiglar-
na gore cenazelerini kaldiramamakta hem de bagka bir inamgin ritiiellerine mecbur brrakilmaktadir-
lar. Tkincisi ise bunu kabullendikleri hallerde bile camilerde ayrimcilifa ugrayabilmektedirler. Cami-
de hocanin Alevi mevtay:r yikamak istememesi, gidip miiftitye damigmas1 gibi gesiti 6zen problemle-~
rini de iceren ayrimcilik 6rnekleri nedeniyle Aleviler cami segenefinden uzak durmaktadir’. Bunun
yerine cenaze islerini de halledebilecekleri bir cemevi istemektedir. Hatta olillerinin ardindan ya da
bagka vesilelerle vermek istedikleri yemekleri de cemevlerinden halletrneyi talep etmektedir. Diger
bir Alevi ritiieli olan Asure giiniiniin organize edilmesi de cemevlerinin bagka bir misyonu olarak go-
rillmektedir. Dolayisiyla cemevleri cem téreninin gerceklestifi yerler olmak disinda sosyal, dayanis-
mact nitelikleriyle birlikte bir ¢ok ritiielistik etkinligin gerceklestirildigi yerler olmaya aday oluguy-
la en Gnemli talep olarak belirmektedir.

Alevilerin topluluk olarak magduriyetine isaret eden konular arasmnda en ¢ok dile gelen ikinci konu ba-
z1 kamu kuruluglarinm belli bir kesimin -Siinni inancimin, hatta Siinni-Hanefi inancimmn- lehinde,
Alevilerin aleyhinde hizmet vermesidir. Diyanet Isleri Baskanlii®, Kuran kurslari, Imam-Hatip lise-
leri, Tlahiyat fakiiltesi gibi kurumlar devlet kurumlar olarak halka hizmet vermektedir. 4ncak, hem
bu kurumlann varhg hem de hizmet alanlan, toplumun tamamimn Sinni oldufu varsaymmm or-
taya koymaktadir. Aleviler igin Diyanet Isleri Bagkanlig, biitiin yurttaglarm vergilerinden olusan de-
vasa biitcesine karsilik, hem sadece Siinni-Hanefi inanci temelinde hizmet vermesi, hem de Alevili-
ge iliskin yok sayma veya asimilasyon politikalarmin savunucusu ve uygulayicist olmast ile, Alevilere
yonelik sistematik ayrmceih@m kurumsallagmasimi ifade etmektedir. Nitekim, Alevilerin talepleri
arasmda Diyanete yénelik olanlar en 6n siralarda yer almaktadir. Aleviler arasinda, hem Diyanetin

5 Bundan sanraki alintilar, aksi belirtilmiyorsa, "Ugrag Ulag Tol, Alevi olmak: Alevilerin Dilinden Ayrimcilik Hikayeleri, Pir Sultan Abdal Kiitiir Denefji, 2005, Ankara” icinde belirtilen say-
falardan alinmistir. Grneklerde K harfi katilimeilan, A barfi ise Arastirmaciy simgelemektedir.
K - Ben 1944 dedumlu Seyran Gaglar, Budakdere Kéyii'nden. Havza ilgesinde bir olay yagadim. Kyimiizde mahallede bir vatandag vefat etti. Bunun kaldinlmasi tazim tahi. 0 zaman bizim
Aleviterde iyle bir hoca yokty, o mahallede de. Tabi ben caminin hocasina gittim. Gittim dedim ki: “Hocam cenazemiz var, buyrun bu cenazemizi kaldiralm.” Dedi: “Yanm szat sonra bir saat
sonra gelirim.” “Sen git,” dedi bara. Ben tabi cenazenin yanina geldim. Orda tabi hizmet giriilmesi gerekiyardu. Ben garsiya indim. Cargida bir bakanm ki o bana dyle diyen hoca milftiitige
gidiyos. Ben pesinden gittim. igeri girdim. Milftiiye diyor ki, ben tabi tam iceri girmedim kapi agik dintiyorum: “Kargi makalleden bir Kiziltbag lmiis bunun kaldirtimass igin bana geldiler, Mt
hey bunu kaldiayam mi?” diyor, § da diyor ki: “"Mahallenin hepsinin haberi var mi sana gelindiginden yoksa hir kiginin mi haberi var?” Q da diyor ki: “Bir kisi, arkadas geldi ama mahallenin
haberi var mi bilmiyorum,” divor. “Efer mahalle ayaklanacaksa git o cenazeyi kaldur,” diyor. “Yalmz namazint kildirma,” diyor. Ben bunu kulagtmla igittim. Niyazi'nin cenazesinde. Bizim kiyld
Niyazi nin. Hetice de tamam dedi hoca miftilye. O tamam ordan gikarken, ben orda ewvela ciktrm digarr. Disanda bekledim, dedim ki: “Hocam dedim, sen simdi bana ne dedin? Cami de sen
git ben geliyorum,” dedin. “Buraya neden geldin?” dedim. “Sen,” dedim, “bizim vergimizle maagim aliyor musun?” "Almiyorum,” dedi. “Peki, bizim vergimiz nereye gidiyor?” dedim. “Bu
Alevilerin 5demis aldugu vergiyle almiyor musun sen maagimi?” “Almiyorum,” dedi. “Alyorsun,” dedim. “Eder,” dedim, “sen simdi oraya cenazeyi kaldirmaya geldidin zaman naman
kildirmayacaksan sen gelme,” dedim. “Eger geleceksen orda namazi kildiracaksin,” dedim. “Bana miftl misaade etmedi,” dedi. “Ben cenaze namazimi kildiramam,” dedi. “Neden?” dedim.
“Ha Kinthas oldugumuz igin Alevi oldugusmuz igin degil mi?” dedien, “Evet,” dedi, Ben bunu hilylece yasadim. Tesekkiir ederim. [s. 50, Havza)

& Girdstigimiz bir cok Mevi, Diyanet'i “Dinayet” seklinde dile getirmektedir. Buradaki yanlis seslendirme cojunlukla bir ironi olmayip, [din ve ayete atifta bulunan) Alevilerin bu kuruma
uzakliindan ve yabanctlifindan kaynakl bir yanles bilgidir.
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lagvedilmesini isteyenler, hem de Diyanette temsil edilme talebini 6ne g¢ikaranlar olsa da, tiimimiin
ortak diislincesi, Diyanetin bugiinkii bicimiyle varhiimn sistematik bir ayrimcilik kaynagi oldugu-
dur. Ancak Alevilerin, Diyanete yonelik elestirileri bugiine kadar hicbir bicimde dikkate alinmamus,
Diyanet Islerinin biitin Miisliimanlan temsil ettigi soylenerek hic¢ bir sorun yokmus gibi davramlmis
ve bu sistematik ayrimeihfin ortadan kaldimlmasina iliskin herhangi bir ¢aba gosterilmemuigtir. Ak-
sine buglin Aleviler, cemevleri konusundaki talepleri karsisinda muhatap olarak Diyanet ile karg
karsiya birakilmakta, Diyanet Isleri Baskanligi, cemevleri hakkinda “cemevleri ibadethane degildir”

‘demecleri vermektedir. Diyanet, cemevlerinin statiistnii nitelemeyi kendi alanlarmndaki bir akade-

mik mesele olarak gérmekte ve Aleviler adma bu konudaki dogru olani tarif etmekte ve ibadet yeri
olarak Alevileri camilere davet etmektedir. Aleviler cemevleri istemekte ve ibadet yeri olarak cemev-
lerini igaret etmekte, ama “bilimsel” olarak bunun yanhs bir istek oldugu Diyanet Isleri Baskanhg ta-
rafindan deklare edilmektedir.

Alevilerin topluluk olarak magduriyetine isaret eden diger bir konu, ashnda pek ¢ok Alevinin kigisel
olarak tecritbe etti§i bir konudur: zorunlu din dersleri. Zorunlu din dersleri Alevilerin kigisel olarak
tecritbe ettikleri bir sey olmakla birlikte Alevileri topluluk olarak ilgilendiren bir ayrimct pratik ola-
rak goriilmeye baglamistir. Bircok Alevi komuyu kendi kisisel sorunu olarak degil de Alevilerin genel
magduriyeti olarak ortaya koymaktadwr. Zorunlu din derslerinde Alevi cocuklar kendilerini namaz
kilmak, Arapca ayetler okumak ve de cok travmatik bir sekilde ¢ogunlukla sembolik kimi zaman da
fiziksel bir siddetle karsi karsiya kaldiklar sosyal psikolojik bir baski ortammda bulurlar’. Bu ortama
gelene kadar kendi kimlifi hakkinda genellikle fazla bir bilgisi olmayan Alevi ¢ocuklar®, kendi ritii-
ellerini ¢ok kiiciikken §grenmis bu konularda genellikle kemiklesmis Stinni arkadaglar1 yaninda ezik
kalir]ar.

Alevilerin topluluk olarak magduriyetine isaret eden diger konular arasmda ise zorla cami yapturma,
niifus ciizdaminda din banesi ve toplu saldirilar yer aldigion belirtonistik. Alevi koylerine zorla cami

7 K- Benim su anda 14 yaginda olan, 12 yasindayken bagindan gecmis olan bir olay var eglumun. ilk6gretimde akuyor, o zaman okuyorde. Din dersinden Ggretmen sory soruyer. Sordugu soru-

tara yani dualan falan soruyor iste. Bu da bana dedi ki: “Baba Ggretmen bana israrla: “Arapga’sini istiyoruen, ezberle gel,” dedi. Ben de: “Sevmiyorum Arapca’y,,” dedim™. Ben de: "0glum
Milli Egitim Miifredatinda Arapga’yi Ggrenmekle mechuren Arapga‘y anlatmak diye bir kural yok. Tarke'sini sGylersen o da kabulddr,” dedim. “Ben bunca yilik Ggretmenim,” dedim. Yani
ben bunu biliyorum. “Merak etme,” dedi bana. “E§er beni yanlis ydnlendirirsen senin {rl’.’lzlinden sinifta kalieum,” dedi gimdi. “Baba mama dinlemerm,” diye biiyle de espri de yapti bana.
“Tamam,” dedim, sen Tiirkce'sini siyte, yazili veya stzliide fark etmez™. Cocuk dnce yazih oluyor. Yaztida sarulan serulara, dualasa Tiirkge'sini yazarak ama dogrusunu yazarak yani Tiirkge'si
ama dogrusu. Yani nokta bir virgiil bile fazta eksik defil am manasiyla aynisi, kitaptaki bilgi neyse hepsini yaziyor. Ama &retmen buna 1 veriyor. “0 biri de itfedip verdim,” diyor dgretmen
yanl. "Stfir ayip olur diye bir verdim”. Bir de béyle dalga gegiyor bununta. (ki gizli Ikl cegme cocuk aglayarak geldi. “Kafid) firlatt indme.” Dedl ki: “Senin yliztinden,” ded], 1 aldm.” "0glum
sakin al,” dedim. Uzatmayaytm aldim kafjidi okula gittim. Ben bunu yaklagik -6 yaldir her yerde vedilere, ama tizellikle Alevi velilere antatirim bunu siirekli israrla anlatirm. Bir prototip drnek-
{ir yani.
Bagimdan gegmis net sonug almigim. $imdi yazh kagini fotokopisini ve iisting hir dilekge yazdim. Oedim ki: “Milli Egitim Miifredati’na, Kanunu'na gore Arapsa, ilk3gretimde Arapra dgrenip
ve Arapca cevap vermek diye bir mecburiyet yoktur, orta &gretimde de yoktur, iniversitede de yoktur. Yani egitimin higbir asamasinda Ttirkee'den bagka yabanci dil die kabul edilen, sectigin
dersten yabanci dile girersin, o dersten o dille ilgili soruar sorulur va cevabim sadece o Glgme ve degerlendirme onun Gzerinden yapilir. Burada tgretmenin dlgme ve degerlendirme anlayisi
bir kere insan haldarina aykr, Milli Eitim Mifredatina aykin, onun da Gtesinde, bu cocufun psikolojisini ve orurunu rencide edici gekilde,” siraladim. Dilekgeyi yazdim, miidiiriin dniine kay-
tdum. Bu redenlerle dedim bir imtihan komisyonunun kurulmassn istiyorum. Adli sikayet haklanim baki kalmak kaydiyla idari ydnden bu yazilinin sonuglandimlmasen istiyorum, Midir tutuste
tabi. Miiddr de MHP'li fasist bir adam. Tutustu ortasini bulmaya calisti hemen. “Hocam liitfen hallederiz”. “Hayir efendim,” dedim, “bunun islemini yapacaksimz,” dedim. “Adli ve idari hak-
Lartm baki kalmak kaydiyla,” dedim. “Simdi Gnce buradan bir baslayalim diizeltmeye, onun sanrasi gelecek.” imtihan kemisyonu kuruldu, 5Gretmen geldi imtihar komisyonundan evvel gret-
men agrildi odaya, ifretmen orada dzrii kabahatinden bilyiik bir sbz daha s6yledi onu da tutanak altina aldim, hemen orada, pikardim kafjidi tutanak yaptim. Dedi ki: “Efendim gelsin camide
figretelim,” dedi yani. Bu da bir sutur. (§renciyi okuldan camiye davet etmek, camide ana Arapea Giiretebilecegini ifade etmek, Kur'an kursu verebilecedini stiytemek aynca da bir sutur.
imtihan Komisyonu bu seyle bu milracaat ile biri bag yapti. Ciinkii bitiin cevaplar dogruydu. Bir bes oldu. Oiretmen idari yinden sorusturmaya ugradi, adli yinden sorusturmaya
uframasindansa agikgas) ben feragat ettim. Milli Egitim Midiir Yardimessi'nan ricasiyla. “iyi bir uyan oldu,” dedi bu. “Sahsen rica ediyorum,” dedi. “Yani bir infiate diniisebilir.” Kzmuoyu ile
paylasacagimdan korkuldu. 0 arada ben su ifadeyi de kullandim: “Ben Aleviyim, ayni zamanda Antalya'daki Alevi Derneklerinin basindaki yoneticilerden biriyim, cocugumun bana kalsa, Devlet
12 Eyldl mecbur etmese din dersine zaten sokmayacaktim, ama mecbur oldudu icin, btyle-bir zorunluluk oldugu icin, din dersi zorunlu olduju icin bu cacuk din dersine girlyar, zaten isteme-
difiim bir seyi bana zaten zorla yaptinyorsunuz, istemedigim ikinci bir seyi de sfz Gstiine koyuvorsunuz, iigiinciiye de davet cikanyorsunuz,” diye ifade ettim. Sonucta buradan bu hakki elde
ettik. (5.65-6, Antalya)

8 Roni Margulies, Tiirkiye'deki Yahudiler icin susuyorlar, ¢iinkii susarlarsa unutulacaklarine dilsintyortar demisti. Benzer savunma mekanizmalan Alevilerde de vardir. Aleviler, kimliklerini
gizteyerek, kalabalik icerisinde kaybolarak aynmei pratiklerden sakinmak isterler. Bu suskuntuk nedeniyle bir cok Alevi cocuk, Alevi olduune cok geg ayirt eder.
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yaptirlmasi esasen 12 Eylil'den sonra yaygmlagmis bir uygulamadir. Hatta bazi camisi olmayan koy-
lere hoparlérler konularak merkezi yaymnlar yapildigina da tamk olmaktayiz’. Nufus ciizdanlaninda
din hanesinin bulunmasi ve burada Islam ibaresi olmasi gok yogun bir sekilde dile getirilmese de da-
ha egitimli Alevilerin dert ettii bir ayrimci pratiktir. Son olarak Alevilerin bagimza gelen haksizlik-
lar deyince dile getirdikleri, topluluk olarak magduriyetlerine isaret eden toplu saldiralar ile Alevile-
ri karsisia almus Sivas olaylars, Gazi olaylari, Star televizyon kanalnda Giiner Umit'in Aleviler hak~
kindaki bir gafi (Aleviler arasinda ensest iliski olduguna iliskin) yada difer baz1 devlet biiyiiklerinin
de zaman zaman sarfettifi agagilayic sozler gibi Alevileri hedef alan vakalar bulunmaktadir. Alevi
yurttaglar i¢in bu vakalar bir yandan hosgérii ve bars ortamina inanclarm ve tmitlerini kaybettik-
leri olaylardir, bir yandan da sabirlanmin tagmasini ve seslerini yiikseltmelerini ve hak talep etmele-
rini tetikleyen gelismelerdir.

Alevi yurttaslarm, giindelik hayatlarinda Alevi olmaktan kaynakh yasadiklari kisisel ayrmeilik tec-
riibeleri arasmda ilk olarak toplumsal yagarmn Stinni inamgin ritiiellerine gére diizenlenmesinin yol
actign magduriyetleri ele alacafiz'. Bu konuda en agtk 6rnek Ramazan ayidir. Medyada ve kamuoyun-
da torenlerle karsilanan ve on bir aym sultam olarak ilan edilen Ramazan ay1 ashnda Aleviler i¢in i§-
kence ay1 olarak gecmektedir!. Ramazan aymn olusturdugu ayrmcthiklardan ilki tiim cahgma haya-
tiun orug ritiieline gore diizenleniyor olmasidir. Gahsma hayatindaki oruca bagh diizenlemeler, me-
sela iftar saatlerinin baz almmasi, hem hizmet alan hem hizmet veren Aleviler agisindan aymmer uy-
- gulamalardir. Iftar saatlerinin digimda 6gle yemeklerinin bir¢ok kamu kurulusunda, hatta &zel kuru-
luglarda Ramazan boyunca verilmemesi de Ramazan aymda genellikle orug tutmayan Alevilerin bu
konudaki diger bir sikayetidir'2. Buna bagh olarak 5gle molalarmin kisalalmas: da Aleviler igin  hak-
siz bir uygulamadir. Baska bir ayrimer pratik ise, orug tutmayan yurttaslara, diferleri oruglu oldugu
icin daha fazla cahsma talebinin gelmesidir (nébetin tutulmasi, fiziksel islerin yapilmas:, daha fazla
cahsilmas: vb). Ramazan ay1 boyunca kamusal alanlarda ¢ay, sigara icen, yemek yiyen Aleviler, ¢ofu

9 K- Gegen gin ben bir seye sahit oldum. Adana’min Pozant) llgesi var. Orada Camalan Kiiyiine gitmistim, bu kily Tahtaci Alevilerin oldugu bir ky. Kéyde sey dikkatimi pekti, hoca vaaz verdi, 5
dakika gecti: "Bu nedir, bunun ne isi var, cami de giremedim, bu ses nereden getiyor?” dedim. “Hig sorma, elekirik diregi kurmustar, oaun stiing bir alics kaymusglar, Tarsus Merkez Ilcaden
0 kiye, yaklastk 1 saatlik uzaklikta bir kiye, cami de olmadigi halde, telsizle hem 5 vakit ezan okutuyorlar, hem de camideki hocanin tim konusmatarin orada hatka dinletiyorlac.” “Buna iti-
raz edin, kaymakama gidin,” dedim. “Nasit yapalim, yolumuz yok, suyumuz eksik, bunlart talep ediyoruz, gidip bir de bunu stiylersek, hi¢ yapmazlar. Ne yapah ¢ekiyoruz,” dediler. “0 zaman
bunu susturalim, kiralim, sey yapalim,” dedim. “Olmaz, bize yakismaz,” dediler.  sekilde cekiyorlar.

3. 234, Tarsus)

10 K- Belediyenin st caplerte ilgili yaptif bir anons var mesela o da siirekli, diyor ki: "Aksam namaziyla yatsi namaz arasimda ¢tpiinlzi besaltin.” Vay Aevilerin haline. Ben hangi saatte biraka-
cagimi bilmiyorum meseta ¢dpd. Yani bu komik bir seydir ya.
(5.235, Tokat]

11 K- En sikuntt seydlir Ramazan ayl. 11 ay dostuz, Ramazan ayinda gostlusk biter. 11 ay dostuzdur. & dostlukta bir sikinti yok. Ama Ramazan geldi mi sikenti baglar [s.21, Istanbut.

12 X1 - Dava konusu olabilecek bir sey fste, oraya getirecegim ben. Bunu bizzat yasayan orada bir arkadagimiz, bizim de burada Dernegimizin eski Yanetim Kurulu Byesi kendis, Dursun isminde
bir arkadagimiz ve aynen kendisi bunu bize antattid igin biliyosuz. Gok net otarak diyor Ki: “Tam Ramazan geldifiinde,” diyor, “bunlar tutuyortar biitin mutfak personeline aggising, asgl
hagtsina, yardimeisina, hepsine izin veriyarlar ve senellk izinlerini ¢ aya denk getiriyorlar, {zellikle...”

A - Yeni defterdarlik da mi bu?

K1 - Buradald Antalya Defterdarlgi’nda

A - Tamam yeni bina da mi? 0 modem binada?

K2 - Evet, evet. Yaklagik 1000 ksur kisi caligiyor yani. 1000 kigi falan caligiyor orada ki yani cok bifyiik bir mutfak, alabildifine bilylk. Ve bu insantarin cogu da yiizde doksan dokuzu da
Ramazan'da orug tutmamaktadir. Fakat tepedeki iktidann yani defterdar, defterdar yardmeilar: o iktidar tarafindan atanmig olan insantarin kendi siyasal terciklerinin orada emrivakiye
diniistirerek insanlara béyle bir uygulamay reva girisyorlar. Astinda byle bir durum sz konusu. Ve ikinci olay da ben bir bagka yerde kargilagtim. Simdi bu gok da tartigtliyor. Aynica bu
kenuda da hukuksal bazi yerlerde miiracaatlar da yapild:. Cuma Namazi'na yakin saatlerde sey yapmas, mesailerin ona gére ayarlanmast, yani yarim saat geriye cekip esnetiyorlar, Cuma
Namaz saatiné bosa gikariyorlar, it yanm saatte ilert cekiyarlar. Yani aksamleyin yanm saat fazla palsgiyorsun, sabahleyin de yarim saat erken baglyorsun ige. Yeter ki Cuna Namazinda alan
o bogluk iyice bosa giksin, calisiyorum azereti olmasen, o arada da ince bir seleksiyon uygulansin insanlara. “Haydi Cumaya gelelim. Herkes Cumaya gelsin.”

K1 - "Haydi Cumaya gel.” Birincisi bu, ikincisi de Ramazan ayinda bir baska ydntem daha izleniyar. ifiar saatine gire bir uygulama yapiltyor. Yani mesai iftara gére ayarlaniyor. {rnedin efer
biliyorsunuz kis aylarinda ginler kisadir. Yazin belli zamanlarca uzundur. ite tizellikle stcak olan aylarda Ramazan denk geldiginde e haliyle dayanamiyor insanlar, orata gok daha fazla tal-
eransli uygulamalar. Bizzat yani tanik olan arkadaglanmizn, tzellikle de bu son anlattifim olayda, Defterdarlikta bilingli biri kendisi de buna Alevi oldugunu, bunun yanlis olduune; bunu
kasitl yaptriklanini bizzat kendisi tepki giisterdi.

(5.34-5, Antalya)
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zaman tacize ugramakta, kimi zaman da fiziksel saldirilara maruz kalmaktadirlar®®. Tiim bunlara kat-
Janabilen Aleviler igin Ramazan aymin esas zor yant, bu aym bir ayra¢ gorevi gormesidir. Aleviler, di-.
ger aylarda kimliklerini rahatlikla saklayarak, aynmaihikian savusturabilirken Ramazan ayinda ya-
kay1 ele vermektedir. Ramazanda orug tutulmasi, Cuma namazina gidilmesi, bir takim Islami bilgile-
re hakim olunmas: Tiirkiye'de normal olan ve herkesin yapmas: gereken bir sey olarak algilanir. Bu-
nu yapmayan sahislar da yapmadiklan igin asagilanabildigi gibi hedef haline de gelebilirler. Ger¢i bu
hedef yalmz Alevilere degil, Siinni ritiiellere uyum gosteremeyen herkese karadir ancak Aleviler bir
de gayrimiishm olmadiklan halde boyle olduklary icin bu hedefin merkezinde yer almaktadwr. Ote
yandan Alevileri ayrrt edip ele veren tek sey Stnni ritleller degildir. Aleviler onlar1 daha iyi bilenle-
re yakayr bazen isimlerinden bazen memleketlerinden bazen de fiziksel goruntimlerinden de ele ve-
rebilir. Mesela Sivaslyim veya Tokathym diyen birine ¢ofu zaman ek bir soru gelir, Tokat'n nere-
sindensin? Soruyu soran, oralar1 bilen birisiyse rahathikla onun bir Alevi kéytinden geldigini tahmin
edip ona gore islem yapabilir. Tuncelilerin bu konuda en bahtsiz oldugunu da belirtelim. Tunceliler,
aym zamandan Kiirt olduklan icin, iki ayn kimliginden dolayi, Tunceliliyim dedifi anda desifre olar.

Yukarida bahsedildigi bicimlerde ayirt edilen kimlikleri ortaya gikan Alevilerin baglarina gelen kigi-
sel ayrimer pratikler ya otekinin kayrilmas: ya da kendisinin magdur edilmesi seklindedir. Isten atil-
malardan tutun da is basvurusunda bizzat elenmelere, terfinin engellenmesine, siirgiine, istenmeyen
is tariflerine, terfi tayin islerinde haksizhiklara ugranmasima rastlayabilmekteyiz!. Ozellikle yine sik-

13 A- Peki, simdi siz Ramazan da rahatlrkla sigara icebilir misiniz, sen yani?
K1 - Zor icer. '
K2 - Biraz hiz saygi giisteriyoruz.
K1 - Karkunun ath modern dilde saygi olmus. Yani Kimse bagina bela almamak icin igmiyor yani. isin dogrusts bu.
K2 - Yani giiyle bir sey. Yani o sekilde yapmaya kalksan, adam sana siiylemez de biraz horluyorlar yani. Adam gay iciyor, saygs alamuyor. Baska yere gidéyorsun.
K1 - Bu sene yeni yagands. Oniversitedeki olaylart iyi hatirlattin bak. O cocuklarla ben sizi konusturayim. Kapriiden ath Yesilieenaa, Yani adam orug tutmuyor diye isi farkll boyuta, sistemli
bir sekilde herkes bir tarafa cekmeye kalkigti. Ama isin bir fiil, olay yapan yagatan nasil oldugunu, biraz sonra o gncuklan da ben caginnim.
K2 - Hatta o zaman dofjruysa, emniyette demis ki: “Canim sular azds.” Kafa butmus biliyor musun?
A - Kim diyor onu?
K2 - 0 zamansn Emniyet Midiird.
K1 - Yesilsrmak'taki su azmis. Yaaa sayun azlifi gokluju degil. O insanin arda boynu kinlsa lse, yani. Bayle bir sey otabilir mi yaaa.
K2 - Yani yapmaya ne hakki var? Onlan o seys itmeye ne hakki var? Orug tutmaksa, tutmak isteyenter tutsun.
Hatta cocugiun bir tanesi yamma geldi, Dedi ki: “Arkadagim™ dedi ayip olmasin diye, okuldan cikmis da, e top oynanan stad, top sahast varmis anun arkasina dogru gitmis, onur arkasinda
sigara igiyormus. Birkag, kisé gitmis “sen nasil sigara igersin Ramazan ayinda” diye. Yeni olan bir olay. Basmislar dayadl cocuga. Kegecili bir cocuk. Geldi bana anlattr, Dedim: “0glum gel
bakalim bunu biz, yargiya tastyalim, hakkinda davact olaim.” Korktu gocuk dava edemedi. Yani “iinkil dava ettijim an okuldaki hocalarla hen ters diisecegim,” dedi.

A - Lisede mi?

K1 - Bu Giniversitede, Gazi Osman Pasa Universitesi nde olan bir sey. “Hocalar, bir seyi gerekge gisteracekler, yani bana onu demeyecekler ama bagka tiirden,” dadl. “Takacaklar beni perigan
edecekler. Dnun icin korkusundan kimse sesini gikartamuyor.” Olaylar bu sekilde. I

{5.24-5, Tokat]

1% K - Benim ismim Giilseren, bir beyefendi vasitasiyta bir ay evvel Diyanate is bagvurusu igin gitmigtim. Orada damismaya gittim. Danismada baz sorular soruldy bana milakat yapildi.
Danismaiaki beyefendi dedi ki bana: “Hangi mezheptensin?” dedi. Ben fazla detaylara girmedim, "Aleviyim,” dedim. “Biz,” dedi, “Mevileri diyanete almayiz,” dedi. Kendi gtirigii midi, oranin
prensibi midir bitmiyorum ama biyle bir geyle kargi karsiya geldim. Sok oldum agikcast kapidan geri dandiim o beyefendiye gittim. Dedim: “Bana biyle bir muamele yapild:.” Dedi: "Bog ver,
hen zaten biliyordum senin Gyle bir muameleye muhatap olacagini.” Bu olaya girince ben de fazla uzatmadim giktim oradan mezhebim yiiziinden ise alinamadim.

(5. 218, Ankara)

K - Bak ben dedim, 95, 96 yllarinda ISKI've geldi Tayyip Erdogan itk isi yemekhaneteri kapath, Alevileri siirddler, ondan sonra magdur biraktilar isten attilav. Biz! bile. Ben gatigiyordum, benim
Alevi oldufumu da bitiyordu adam, benim teyzemin o§lu miidiirdi o biilimde. Benim teyzemin ofly istifa etti gitti, hala intikam almak iin, benden intikam aldilar. Niye? Teyze ojlu oldugum
Tin, daire bagkaniyd diye, Alevi oldufum igin. Gilnkii cocugun gelecedi parlakt. He oldu? He burada ne kadar Alevi var ne kadar sey var tek tek baski yaptilar. Beni aldilar..kiyden taaa Omer-
li Baraji'na kadar. Ben nasil Gmerli Barajina gidip gelecefim? Mechur istifa etmek zorunda kaliyarsun. Ben & ay Gmerti Baraji'na gittim geldim abi. Omenli Baraj Istanbul’un diginda bir yer.
Sabah 3 saatte git, 3 saatte aksam geleceksin. Sanki buradan Balu'ya gitmis gibi. Ya benim altimda arabam yok. E ne oluyar. Alevi, Siinni gatigmasi degil, geinebilecek kadar ihtiyacimizs
istiyarduk ya bagka bir sey istemiyoruz ki. Ama nitekim Tayyip'in bu son Belediye BaskanUdi'nda, bir bucuk yil yapts millete kan kusturdu. Ailece belediye abisanlart kan agliyordu, 16 yildir
gericilerin ne bileyim gey diisiinenlerin yuvass olmustur, kadrolagmigtir, Oradaki Alevi olan gocuklann gofu ya stirgiin edilmigtir ya isten atilmustr, Git bugiin belediye de o dinemdz 10.000°
yakin insan vardir, git Belediye'ye ya 300 kisi katmigtir ya 300 Alevi kalmigtir. Kalmamister da belkd de. 0 da parmakla sayilantar, Cilnkii ne oldu hep igten atild) hep isten 13., 14. maddeden.
Niye, kadrolasmalarini kurmak istedikler igin. Simdi insansn bagarth olmasy icin kadroya gegmesi lazim. Buntan meseta kadrolu yapmeyorlar, Ya banim burada evim, 120 milyon lira vergi
veriyorum, ya Siinni 12 mityon veriyor. Ya bu kadar da adatetsiz is otur mu arkadas ya.

(5.226, Istanbu!)
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ca dile getirilen bir aynma pratik, polis okullarina Aleviler abhnmayipdir. Aleviler, bu ve benzeri gii-
venlik sorusturmasma bagvurulan durumlarda - bu bankalarda dahi bazen giindeme gelebiliyor- Ale-
vi kimligi aqiga ¢iktipinda, elendiklerini dile getirmektedir. Diger yandan Alevi kimliginden dolay:
magdur olanlar yalouz Aleviler degildir; onlara yakinhk duyanlar ya da onlar1 merak edenler de ben-
zer ayrimct pratiklerle kargilagabilir. Ornegin Aleviligi konu eden arastirmacilar olarak biz de -ayrim-
ciliga tabiyiz. Neden? Ciinkii serbestce Aleviligi calisamuyoruz. Polis okullarinda kag tane Alevi var
diye bir arastrma yapmaya kalksak bunun i¢in izin almanin imkam yoktur. Hatta boliiciilitk yap-
makla suglamrsimiz. Ayrica belli aglardan izole edilmeniz de cabasi olur.

Alevi yurttaslarin &igisel olarak tecriibe ettikleri ayrima pratiklerin bir digeri de izolasyondur. Daha
cok sosyal iligkilerde giindeme gelen yahtim; komsuluk iliskilerinde, yakin arkadaghklarda, halk ara-
sindaki kiz ahp verme diye tabir edilen hadisede, kiginin Alevi oldugu &grenildikten sonra, onunla
arasiida mesafe konulmaya baglanmasindan kaynaklamir®® Pek ¢ok Alevi yakin arkadaglarim okul
hayatinda kaybedebilmektedir. Ayrica Alevilerle olumlu temas: olan diger kesimler de, magduriyet-
ten oldugu gibi izolasyondan da paylarim abhrlar; yani onlar da yahtihrlar.

Kigisel olarak ‘ecriibe edilen ayrimciliklar arasmdaki son konumuz olan hakaretler ve fanteziler bagh-
gmm Alevileri derinden yaralayan bir alan oldugunu belirtmek gerekir, Bunlar daha ¢ok bedenlere
yonelmistir. En basta da beklenildigi tizere cinsellik alamy gelir. Aleviler, Alevilerin arasinda toplu ve
ensest iligkilere girildigini ima eden “mum séndii” iftirasuun ¢ok yaygin bir sekilde gevrelerindekiler
tarafindan dillendirildigini séylemektedir’é. Dier bir bedene yonelik saldir1 da Alevilerin “pis” oldu-
gu, yikanmadiklar: yargisidir”. Bunun yanminda yine ashinda inanmas: ¢ok zor baz hakaretlerin de

15 K- Benim tayinim ¢ikty Sitvan“a. Lojmana gidecem, ev tutmugum lojmana gidecem. “Sen nerelisin?” “Ben Tunceliliyim.™ “Atevi misin?" “Ben Aleviyim.” Bir sey demediler. Ben eve girdim.
Girdikten sanra bir baktim imza topluyorlar. Baktim kapiy vurdular imza topluyortar. Kadin fesi] dedi: Valla, sen demigsin ben Aleviyim, sen niye bdyle yapsyorsun?” dedi. “Bak, sen bu Sitvan
gibi yerde, sen diyarsun Aleviyim, onlar da bizi gikaryorlar.” Ben de dedim: "Valla ben Aleviyim bizi cikanyorlar diye......” Apartmanda imza topluyorlar, beni gikariyorlar ben Aleviyim diye.
Dedim: “Hanim toplasinlar!” "Ee, bizi buradan atacaklar.” Ben gittim arkadaslara: “Nedir?” dedim. Dediler: “Evet imza topluyaruz sen Alevisin, seni huradan atacagjiz.” Sonra hiz ok tartigtik.
Mevi'nin, seyin ne oldugunu. Bana sunu dediler: “Sen tavsan ver misin?” Dedim: “Tavsan var mi?” Dedi: "Yok.” Dedim: “Giditi getirin yerim ben.” Bir de bana sunu dediler cok enteresan arka-
dagim, “senin bassn yere gelmemis,” bir de af buyurun: “Senin kiginda bu kadar bok vardir!” dediler.

A - kim diyo bunu?
K - Bunu stiyleyen oradaki Giiretmenler, bir de dierleri siyliyor, lojman iginde kahve var orada siiyliyorlar. Dedim: “Arkadaglar bir sey syliyecem. Simdi var mi yok mu bllmlynrum Ben
¢lkaracam, siz koklayacaksinez, gelip styleyeceksiniz. Koku gelivor mu, gelmiyor mu?” (5. 162, Divarbakir)

16 K- Ya sunlar o mem olayina da cok sey yapiyorlar. Mum cemlerde yaktifimiz mumu ok elestiriyorlar. Ben o mumla ilgili bir Grek verecegim. ilk geldifimiz sene, daha sonralart ok bu tarz
seylerle kargitagmadim da belki bulundufjum cevreden girdidio iliskiterden kaynakLi da olabilir. Ik sene arkadaslarla yenf yeni tanssiyoruz hirlikte vakit geciriyoruz, evlerindeyiz sey dedi: “Ya
sen Alevi misin?” diye sordu. “Evet Aleviyim,” dedim. Dedi ki: “Ya bir ey soracaijtm ama yanlis anlama.” Bir de bu tarz bir yaklastm var; bir sey soracaijtm ama yanlig anlama gibi bir islup
kulland: sey dedi: Ya sizde mum siindii varmg, cem varmig,” dedi. “Cem térenlerinde mumu stndiiriip kerkes birbiriyle iliskiye giriyormug,” dedi. “Karanlikta artik kim kime denk gelirse;
haba ofjul bakya kz bu tarz bir sey styledi.” Ama hig beklemedigim bir sey ciinkii biz diyoruz ki: “Universiteler toplumun vicdantdir, aklidir.” Bu insanlar ckuyor birazcik kendilerini ifade ede-
cekler artik. Toplumu bir yere getirecekler ama but insanlar belli bir yasa gelmis belli bir kiiltiir almig belli ir Gniversiteye girmis, bu tarz beklentilerin var, biyle bir sey gdriince hayal kinklig
yastyorsun. Ben sey dedim: “Bunu senin mantigin aliyor mu, bana saruyorsun? Bunun gercekligini nasil kafanda tartip da bunu yapiyarsun agikcast ben sana diyecek bir sey bulamryorum,”
dedim, “Oyle bir sey yok ama merak ediyorsan, gerpekten merak ediyorsan hu konuda sana yardimei olabilecek kisilerte tanigtirabitirim,” demistim. D giinden sonra goriismedik. Orada
gergekten merak ettigi icin sormadi. Qrada beni difer arkadaglara teshir etiek igin, “sen Alevisin, siz kitiistniz” demek icin sordu. Orada hen dislandim. Onlar dyle devam etti ve hala devam
ediyorlardir. (s.73, Ankara)

17 K- §imdi benim kzim kuafdrde calisiyordu. Orda bir bayan gelmis, kizimin boynunda da Hz.Ali efendimizin resmi var. "Siz Alevi misiniz?" “Aleviyim,” demis. Demig: “Annenle babana sor hele

yikaniyorlar mi?” Ya kezcagjrz geldi bana sordu, v zaman 18-19 yaslannda iste, benim suurum att, Yani gelip bir yerde fikrimi stylerim, diikkan dagitacagim. Geri ustasimin geyi yoktur da.
“Hanim, sen sey etme,” dedi, “ben gider ajzintn paytm verieim.” Hamm gidiyor, ustassa diyor ki: “Syle o kadina, efer yani benim diyor, kocamn bizim yikanip yikanmadiimiz bilcekse,
gelsin 0 zaman hir gece bizimle kalsin, ytkamp ylkaﬁmadlglmlz...." Bu Atevi gencliinin Gzerinde gercekien de bu gibi sorentar cok var. “Yok Aleviler yemegin icine tikiiriir, yok bilmem ne.”
Bu qibi seyler var, Yani igimizde Sdnni cok degerli dostlarimiz var, asla onlan tenzih ediyerum yani ben. Kesinlikle yani benim cok samimi arkadaglanm var, kardesimden bana yakin olanlar
var. Ama frainaz alantar tabi ki cok farklt seyler yapayorlar, [s.104, Samsun)
K - isterseniz bastmdan gecen bir eyi anlatayim. Ben Amasya'da gorev yaptim, 1yil Amasya'da calistim. Amasya'da gey var irmafjin kenarina biyle kardon boyu ferasiar baya. Bir banka otur-
durn. Yalmzim bankta. Bir tare ak sakalli, iste 60-65 yasinda birisi geldi sturdu bayle. [...) Neyse olay dindii dotagt Amasya'nin yapisina geldi, Alevilige Siinnilige geldi. “Yavrum sen onlart
tammazsin,” diyor bzk. “Onlar onlar var ya onlar Gyle pistir ki, yanlanna geldigin an kokar, kokudan yanagitmaz,” diyor adam. Antatiyor hunu, keyveriyor herseyi antatryor. Anlatt anlatti.
“Yav!" dedim, "vatlahi sen saj o!t Yav, iki saattir ben burda oturuyorum bir kake geliyordur ama nerden geliyor ben de farkinda degilim. Anlayamadim ben,” dedim. "Yak yav!” dedi. "Bir koku
yok,” dedi. Yok yok var, sen bilmiyarsun,” dedimn. “Yok yavrum,” dedi, “inkar mi edek, yok iste,” dedi. “Yav!" dedim, “utanmaz adam hen Aleviyim hig koku hissettin mi?” dedim. “Biraz fnce
hissetmedigini soyledin sen.” Adamin aynen dedifi, “yav yigenim ben dedi sert kayaya carptim, ben gideyim,” dedi. (s.110, Amasya)

118




egitim dizeyi yiiksek olan kigiler tarafindan ve\veya yalkin cevredeki kisiler tarafindan dahi dile ge-
tirildigini belirtilmektedir. Alevilerin bir yarauk oldugunu sanan insanlar oldugu gibi, kuyruklar: ol-
duguna inananlar, siinnetsiz olmakla suglayanlar olmaktadir®. Bunun yanmda Alevilerin geleneksel
liderleri olan dedelere yénelik bir takim fantezilerde anlatilmaktadir. Ornegin asurenin dedenin ab-
dest suyundan yapildigy, bir evlilik oldugunda gelinle ilk birlikte olma hakkrm dedede olduguna da-
ir fantezilerin\iftiralarin yaygm oldugu dile getirilmektedir. Diger bir hakaret alam ise “Alevilerin
elinden yenmez”, “kestifi yenmez” tabirleri iizerine oturur'?. Bu kahp yargidan Alevi olan kasaplar ve
lokantalar 6zellikle etkilenir. Bu mesleklerdeki Aleviler arasinda bununla bas etmek icin sakal bira-
kip hac goriintiisii verenler de bagka bir meslefe gecenler de vardir.

Sonu¢ olarak denklemin bir tarafinda bu kadar ¢ok ayrmmcilik olunca &teki tarafinda da bir direnig
olmas: beklenir. Oysa Alevilere baktigimizda daha ziyade bir suskunluk ve cekiniklikle, kars1i kargrya
kalmaktayiz. Yukarnda andigimiz anlamiyla knisist (cynisist) olan bu tavrin bir savunma mekanizma-
st oldugunu ashnda hem kamufle olma ¢abasi hem de diigmanlhklarin biiylimesinin engellenme ar-
zusu oldugunu digtiniiyoruz. Diger bir deyisle hoggoriiden ve toplumun geneliyle kaynasmadan yana
olan Aleviler tiim bu ayrima pratikleri —canlarna kastedilmedigi sitrece- sineye cekmey: tercih et-
mektedir. Son olarak bunun digindaki iki savunma mekanizmasindan bahsederek bitirelim. Birinci-
si, smuf atlama sans1 fazla bulunmayan Aleviler igin agir1 onem arzeden egitim ile bir yerlere gelerek,
onun sagladigy sosyal sermayeyle bu tiir ayrimciliklarla bas etmek miimkiin olabilmektedir. Ikincisi,
biiytik sehirlere gtic edenler, heterojen apartman yasamlarina kangsarak kamufle olabilmektedir. Do-
layisiyla en fazla ayrimer pratiklere maruz kalanlar, egitim diizeyi goérece diisiik olanlar, tagrada ya da
buytik sehirlerin gecekondu mahallelerinde bir arada yasayan Alevilerdir.

18 K- Hocanin bir tanesi camiye gidip geliyor. Bz;na soruyor: "Sen nerelisin?” “Tokat'lyim.” “Sen nesin?” “Ya iste ben ingaat ustasiyim.” Huca da iretmen, Karsl ama gok yobaz birisi. Ondan
sonra, usaklare falan da MHP liymis. Yav dedim ki: “Sen neyi sormak istiyarsun arkadag?” dedim. Elimde bir keser var tamam mr. “Ne sormak istiyorsun arkadag?” 10 defa 20 defa durdu.
Ben insan oldugumu stiyledim. “Insaat ustasyim, Tokatlyim, buraya sizin yantniza adam diye geldim,” fatan. “Yani benim mezhebimi mi renmek istiyorsun?” dedim yani. Hani bu isterde
bagimiza cok sey geldi ya. “He,” dedi. “Ben,” dedim: “Aleviyim arkadas.” “Alevi ne ki yav?” dedi, "Alevl.” "Yav! Alevili§i bilmiyor musun sen?” dedim. "Bitmiyorum,” dedi. "Alevi demek
domuz demek,” dedi. “Biz domuz bitiyoruz Alevileri,” dedi. “Ben domuza benziyor muyum?” dedim. “Biliyor musun? Gyle bir yaratikligim var mi7” “Allah Allah!,” dedi, “Allah Kimseyi Alevi
etmesin!” dedi. “Ya Alevi olmak ne ki kardegim yavt” “Alevi olmak,” dedi, “arkadas, biz domuz biliyoruz,” dedi yani.

A - Bayafj domoz biliyorlarmig?
K - He. Hic gormemigler bilmemigler. Ben domuz degilim arkadas Aleviyim, ama insanim yani.
{s. 117, Tokat]

19 K (Siinni kiikenli bir katimet) - Sene 1943, '.Tyagmda bir gocugum, bir giin annem bana: "Kizim, su horozu yakala, misafir gelecek, kestirelim,” dedi, Kogtum, nefes nefese horozu yakaladim,
tuttum, yukardan -ev iki katl- bana bir de pigak atty, bir elimde pigak, bir elimde horoz, yoldan gececek bir insan bekLliyarum ki, harozu kestireyim, yani daha dogrusu bir erkek bekliyorum.
Hani bayanlara kestirmiyalar ya normalde. Ben bilmiyorum tali, cocugium, bayanlara niye kestiritmedidini de bilmiyorum. 60 yaslaninda, aksakall, yiizii pak, biyle temiz yiizlil bir itiyar amca
geliyor. Annem balkondan seslendi, dedi i: “Amca, amea, su horazu keser misin?" dedi. O da “Tamam kizim,” dedi. Ben amcaya ydnlenirken beraber, karsi kufngu balkendan “Feride Hamim,
Feride Hanim,” diye sestendi. Annem ana bakt, ben de baktim, yani “ne diyo bu kadin?” diye. Kadin aynen keg isareti yaparak, kafasini biyle yukan, biiyle hiyle yapte. Ben o hareketin cocuk-
luk seyimle, yani yaptirma artammda oldugunt antadim. Annem dedi kiz “Amca, amea, vazgeqtim, kestirmiycem,” dedi, Adam da dedi ki: “Peki, kaim,” dedi ve yoluna devam etti. $imdi benim
elimde horoz, thiir elimde picak, yani § dakika ince kesilmeye karar verilen herozun 5 dakika sonra o karsi komgunun kafa kaldimma, kas kaldirma hareketiyle nicin kestirilmedigini 7 yaginda
bir cocuk olarak diisiinmeye bagladim. Anneme dfkelendim, dedim ki: “Niye kestirmedin?" Dedi ki: “Sen bilmezsin,” dedi. Annem o arada yoldan gegen bir bagkastna dedi ki: “Su horozu keser
misin?” Berakeirn ben de “kestirmiyorum daha, in yakala,” dedim. Yani yanitin alamadigim o sorunun, “nicin”ini bilemedigim o sorununu ttkesiyle horozu biraktim, horoz gitti, adama da
kestirmedim. Neyse, ondan sonrasint hatirlamiyacum, yani horoz tekrar yakalandi mi, tekear Kesildi mi bilemiyorum. Fakat yillar sonra... Ama anneme sordum: “Niye o amcaya horozu
kestirmedin?™ dedim. Dedi ki: “Kizim, sen anlamazsin,” dedi. Bu olay uzun hir déinem kafami kurcalads, unuttum, gocukluk, ama 71l yillarda Marag Gdretmen Okulu'na geldifimde, orata
arkadaglik kurdugum, ilgi duydeium, yakn olan ingantarin Alevi aldugunu dgrendim. Soruyorum, sohbet esnasinda “biz Aleviyiz,” falan diyolar. Ben o Alevilidi de ne oldugunu da bilmiyorum,
yani kisnse bize dofiru diizgiin antatmads. Bizim arkadagligimiz devam ediyer. Tabi zaman zaman bunlar arasinda sohbet ediliyo falan, 0 zaman Ziileyha diye Afgin Tanir'l bir arkadasim bana
dedi ki: “Ya Serife biliyo musun? Ya bu adamlar bize cok eziyet ediyolar,” dedi. “Niye?" dedim. "Ya, bizim kestifimizi yemiyolar,” falan deyince, ben 63 yiinda, 7 yaginda o yasadiim olayin,
o vatandagin Alevi oldu§unu, karsi komsunun annemi ikaz ettigini grenip, gelip annemi sorguladigimda, “he, yani Gyle, ne yapalim, kestikleri yenmez,” dedi. Ama sene B1, ben bir evlilije
karar verdim, egimin Alevi aldugunu siyledigimde, annemin bara verdifi yanit su oldu: "Beni ilgilendirmiyo, yagayacak olan sensin,” Ra bu sirecte ne oldu? Siirec yagandi, giedi, tamdi,
ondan sonra cok sevdigi bir insan konumuna geldi. Yani demek ki bu insanlar bu konuda kulaktan delma, hilingsizce, hazitannin farkl abartilariyla anlattlan olaylari, yani bu benim yorumum
su anda.

(5. 99-100, Adana)
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iSLAM KAYNAKLARI VE TARIHSEL TECRUBE ISIGINDA
DiL VE DiN OZGURLUKLERI |

Mustafa Cagrici

Sozlerime baglarken bir hususu belirtmem gerekiyor. Bu konferansin bize génderilen programinda
katilimcis: oldugum panelin baghg, “Din ve Dil Egitimi Sorununa Igeriden Bakis — Siyasi ve Yasal
Boyut” seklinde belirlenmistir. Benim konusmamla ilgili kisma ise “(Ele alinan konuya) Devletm ba-
kig agis1 — Diyanet Islerl Baskanligrndan bir biirokratin géziinden” notu konmustur.

Bu noktada iki hususu arzetmek istiyorum:

1. Béyle bir konunun, éncelikle siyasal bilimciler ve hukukgular tarafindan ele alinmas: gerekir. Ben
ise akademik olarak Islam felsefesi ve ahldk uzmaniyim; ayrica Istanbul Muftiligi gorevini yitriitii-
yorum; dolayisiyla ayni zamanda din adamiyim.

2. Her iki sifatrmla da —6zellikle din adamlign sifatimla- kendimi bir biirokrat olarak gérmiiyorum.
Bundan da ¢ok memnunum; ¢iinkit iki y1l gibi kisa bir siirelik Istanbul Muftiiliigii deneyimimle gér-
diim ki, din adammina biirokratlik ¢ok yakismyor; dinin derunt igerigiyle pek uyusmuyor. Bu durum-
da benim yapmam gereken sey, bu konferansin ana temalarimi miimkiin oldugunca dini ve etik bag-
lamda incelemektir. Ben de bunu yapmaya ¢alisacagim.

Belki son sdylenmesi gereken seyi daha bastan sdylemis oluyorum ama, yine de ifade etmemde yarar
var ki, iilkemizin yasamakta oldugu genelde din, etnisite ve dil baglamli gerilimler, bu panelin &ze-
linde ise “Dil ve Din Egitimi”ne iliskin sorunlar, gerek kiiltiiriimiiziin kurucu unsuru olan Islim di-
ninin ilkeleriyle gerekse tarihsel tecriibelerimizle bagdastirilmasi miimkitin olmayan sorunlardir.

Gergekten, Islam dininin kaynaklarina ve tarihi tecriibeye baktigimizda Islaim diinyasinda, Bati kay-
nakli ulusguluk akimindan ve ulus-devlet modelinden etkilenmeye basladigimiz yakin dénemlere
kadar, dini ve milli tarihimizin hemen hicbir déneminde bu sorunlar yaganmamistir. Meseld
Kur'an’da dil ayirrmeilifs sadece Kur’an’in Arapea olusuyla ilgili dyetlerde, Kur’an’in Arapga bir ki-
tap olarak génderildigi baglamunde zikredilir; ilk muhataplar Araplar oldugu i¢in Tanr: kelaminin
da bu dilde tecelli ettigi belirtilir.! Buna karsilhik, Kur’an’da insanlarin dillerinin ve renklerinin fark-
Iiligs, yiice Tanri’'min “dyetleri” yani O’nun varkginin ve ulu kudretinin ontolojik delilleri arasinda
gosterilir? ve -dolayisiyla- tabiattaki diger farkliliklar gibi dil farkliliklarim da insanlifin bir zengin-
ligi olarak algilayip yasatmamuz istenir.

“Ey insanlar! Biz sizi bir erkekle bir disiden yarattik” sézleriyle baslayan ve boylece insanlarin kok iti-
bariyle kardes olduklarina dikkat ¢eken bagka bir 4yette3, Tanrisal kudretin insanlari halklar ve kabi-
leler, yani farkli etnik gruplar halinde yarattiga belirtilerek, bu farkliliklarin, ~dolayisiyla diger etnik
farkliliklar gibi dil farkliliklarinin da bir catigma nedeni degil, bir “teiruf” nedeni olarak degerlen-
dirilmesi istenir. Ayrica, Allah katinda iistiinliigiin sadece O’na duyulan derin saygida oldugu belirti-
lerek, bu tiir farklhihiklarin asla iistiinlitk nedeni olarak kullanilmamasi gerektigine dikkat ¢ekilir. Bu-

1 Brnegin bk. Meryem 19/97; ed-Duhin 44/58; el-Ahkaf 46112,
2 Rim 30/22.
3 el-Hucurdt 4903,
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radaki “tearuf” sbzcligii, biitin Kur'an yorumculan tarafindan “tamgma, biligme, kaynasma” anla-
minda; ayrica —yilik” manasindaki ma‘raf sézciigii ile etimolojik iligkisi dolaywsiyla- “iyilik etme”
anlaminda aciklamir, Buna gore Yiice Tanrt insanlardan, kimlik farkhliklarim catigma nedeni olarak
degil; tamgma, kaynasma ve karsihkh iyilik etme firsatt olarak deferlendirmelerini istemekte; so-
nugta bizlere esitlikci ve 6zgiirlitk¢ii davranma &devini yiiklemektedir.

Hz Muhammed, “Veda Konusmas1” diye amlan ve 1400 sene énceki ¢afa gore kesinlikle bir evren-
sel insan haklan bildirgesi olarak kabul edilmesi gerecken bir konusma yaprmstit Yz bini agkin bir
topluluga ve “Ey miislimanlar” degil de, “By insanlar” diyerek baslamasindan da anlaplacag iizere,
biitiin insanhiga hitaben yaptigy bu {nlii konusmasimn bir yerinde su climleler gecmektedir: “Ey in-
sanlar! Sunu iyi biliniz ki Tanrmz birdir, atamz birdir. Arap’m baska irka, bagka wkin Arap’a; beya-
zin siyaha, siyahin beyaza iistinlégti yoktur. Ustiinlitk yalmzca Yiice Tanrrya derin saygidadir. Din-
leyin! Bu ilahi gercegi size teblif ettim mi? Buna sahitlik eder misiniz?” Hep birlikte “Evet ederiz” de-
diler. Ardindan Peygamber, “Oyleyse burada olanlar olmayanlara bunu bildirsin” dedi. Bu son ciimle
de konusmanm evrensel oldugunu gosteriyordu.

Dil konusunda Peygamber’in uygulamasim da biliyoruz. Giinkit Medine’de cok sayida Yahudi bulun-
maktaych ve bunler, Arapca’mn yaninda, kendi aralarmnda Ibranice de konusuyorlardi. Miusliimanla-
rm buldugu ibranice bir Tevrat niishasmm Hz Muhammed’in emriyle Yahudilere verildigine dair il-
ging bilgi’, Medine’deki Yahudilerin Ibranice’yi kullandiklarmi gostermektedir. Ayrica Islam tarihi-
nin her déneminde gayrimiislim unsurlar hem sosyal hayatta hem de egitim kurumlarinda anadille-
rini 6zgiirce lkullanmiglardir. Nitekim, Islim’m ilk yiizydimin sonlarmdan itibaren devlet destefiyle
baglatilan bilimsel ceviri calismalari, dzellikle baglangic dénemlerinde gayrimiislim bilgin ve diii-
niirler tarafindan stirdiiriibmily; bunlar énceleri Yunanca’dan Siiryanicelye, Siiryanice’den de Arap-
¢a'ya; sonraki dénemlerde de dogrudan Arapca’ya ceviriler yapmislar; daha sonra bunlara Miisliiman
bilginler de katilms; bu ceviriler Islam cografyasuun, yiizyllar boyunca bilim ve felsefenin merkezi
olmasim saglamigtir. Gayrimiislimler Iskenderiye, Nusaybin, Urfa, Ciindisapur, Kinnesrin, Nizip,
Antakya gibi Miisliimanlarmn yonetiminde bulunan bilim merkezlerindeki kendi okullarinda da dil-
lerini hichir engelle karsillasmadan kullamyorlardi. Bu dil 6zgtirligit Islam tarihinin bitin dénem-
lerinde ve biitiin etnik gruplara tammmig ve uygulanmustir. '

Dil konusunda bu kadariyla yetinerek diz ézgirligii konusuna geciyorum.

islam dini farkli inanc ve kiiltiirden olan kisilere ve gruplara kargt hosgoritlii olmayx bir ilke olarak
benimsemis, Kuran-t Kerim ve hadislerdeki bu konuyla ilgili prensipler ilk ddnemlerden itibaren
Miislitman bireylerin, toplumlarin ve yoneticilerin inang ve diigiince farklibklarina karsi hosgoriiyii
temel bir tutum ve zihniyet olarak kabul edip yasatmalarm saglamigtir. Ger¢i Mislimanlara karst
inatla hasmane tutum sergileyen Mekke putperestlerini zararsiz hale getirmek iizere gii¢ kullanmaya
izin veren, hatta bunu emreden ayetler vardir. Ancak bu tiic dyetlerde bile, “.. ama asir1 gitmeyin, Al-
lah agir1 gidenleri sevmez.. Eger onlar savasi durdururlarsa .. bilinmeli ki Allab bagislayicidir, mer-
hametlidir .. Savagsmaktan vazgecerlerse arttk haksizlk yapanlardan baskasma saldirmak yoktur™ gi-
bi ifadelerle tamamen adil kurallardan séz edilmektedir. Hatta Kuran- Kerim, Hz Muhammed’in
peygamberliginin ilk yillarindan itibaren Islimt ve Miisliimanlari yok etme miicadelesine aktif ola-
rak katilan putperestlerle dostluk kurulmasini yasaklamakla birlikte, Miisliimanlarn, fillen diisman-

4 Bak. Ahmed b. Hanbel, Miisned,

5 Makrid, Imtau’l-esm3, Beyrut 1420/1999, . 318.
& el-Bakara 2/190-192.
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Iik tavirlar sergilemeyen putperestlerle iyi iliskiler iginde olmalarma izin vermistir’ Unlii Kur'an yo-
rumcusu Taberd, bu ayetlerin, hangi dinden ve etnik kokenden olursa olsun, biitin tophuluklarla iyi-
lik ve adalet esasina dayali iligkiler kurmaya izin veren genel bir kural ortaya koydugunu belirtir® Ni-
tekim Mekke’'nin fethedilmesinden sonra, putperestlerin Islim’a ve Miisliimanlara saldin imkanlan
fillen ortadan kalkinca, Peygamber’in onlara karst tutumunda kesin bir yumusama sitreci baslamis-
tir. Meseld fetih olaymin tamamlanmasimin hemen ardindan Peygamber, fetih sirasmda evlerini ter-
ketmis olan Mekkelilerin serbestce evlerine dénmelerini istedi’ ve onlart asla Miislitman olmaya zor-
lamadi, canlarina mallarma higbir zarar vermeksizin Medine'ye déndii.!?

Birgok ayet, Hz. Muhammed’in asli gérevinin ilahi buyruklan insanlara teblif edip onlar1 uyarmak
oldugunu, onun vicdanlar iizerinde baski kurmak gibi bir gorevinin bulunmadifm belirtir'! ve acik-
¢a “Sen onlar iizerinde bir tiran degilsin” der." Ozellikle “Dinde zorlama yoktur..”” mealindeki yet,
inan¢ konusunda psikolojik bir gerefe isaret etmesi yaninda, din ve inang dzgiirliigiiniin ilahi bir ya-
sa oldugunu ortaya koymus, bunu bir evrensel ahlik ve hukuk ilkesi haline getirmistir. Kezi “Eger
rabbin dileseydi yerytiztinde bulunanlarin hepsi iman ederlerdi. Durum bu iken iman etsinler diye
sen insanlar tizerinde baski mu kuracaksin?!”%ve yine “Her birinize bir din yolu, bir yol yontem ver-
dik. Allab dileseydi sizi bir tek timmet yapardi.”" mealindeki yetler, insanlarin farkh inanglarda ol-
masin ilahi iradenin sonucu, dolayisiyla ontolojik bir gercek oldugunu, su halde Peygamber’in da-
hi farkh inanclar tizerinde baski kurma yetkisinin ve gérevinin bulunmadigini gostermektedir,

Ayrica, bilindigi gibi Islamiyet diger kitabi dinleri asilan itibariyle hak din olarak tamr. Peygamber,
kendisiyle gorigme yapmak tizere Medine'ye gelen Necran Hiristiyanlarnin, “Peygamber Mescidi”
olarak amlan Medine Camii’nde ayin yapmalarina izin vermis;¥ Yemen’e vali olarak gonderdigi Mu-
az b. Cebele, Yahudilere dinleri konusunda “stkinti ¢ikarmamas:” talimatimt vermistir.’7 Bu gibi or-
nek uygulamalar da Mislimanlarin, o dinlerin mensuplarini, tamamen yabana saymayip onlara
duygusal bir yakinlik hissetmelerine yol a¢rms ve Miisliiman toplumlarda Islim tarihi boyunca kah-
a bir miisimaha ruhunun gelismesinde bunun biiyiik tesiri olmustur, Farkh inang gruplarma kars
olusturulan bu miisimahakarlik, sadece bireysel bir ahlaki tavir olarak kalmayrp kisa zamanda huku-
ki ve siyasi norm haline déniismiis, bunun ilk érnegi de Peygamberin Medinelye hicretinden sonra
diizenlenen ve Medine Sozlesmesi olarak anilan ve bazm yazarlarca dinyada ilk yazh anayasa kabul
edilen metin olmustur. Bu metinde Miisliimanlarla birlikte Medine'deki diger bir dini cemaat olan
Yahudilerin de din ve vicdan hiirriyeti gibi temel haklan giivence altina alinmustir.'8

Bazi i¢ ve dis siyasi ve sosyal olumsuzluklarin da tesiriyle zaman zaman 'sapma.la.r olmakla birlikte,
Kur'an-1 Kerim’de ve Hz. Peygamber’in hadisleri ile uygulamalarinda vazgecilmez bir ahliki ilke ve
yonetim tarz olarak belirginlesen bu misimahakir tavir, Peygamber déneminden sonra da -Bat
trtinti olan ulus-devlet modelinin Islim diinyasinda ortaya ¢tkingy XX. yitzyl baslarma kadar hem
ferdi ve sosyal iligkiler hem de idari, adli ve siyast uygu.lamalar alaminda devam ettirilmistir,

7 el-Mimtehine 60/8-9.

8 Cami‘'u’l-beyén, XXV, 66.

9 Ibn Hisdm, Siretil'n-Nebi, ed. Muhammed Abdilhamid, Beyrut ts, Déri Fikr, IV, 32.

10 Muhammed Hamidutlah, istém Peygamberi: 1. Hayat: ve Eserleri, trc. M. Said Mutlu, Istanbut 1972, s. 186-187.
11 {r. bk. AL fmran 3/20; es-Saird 42/48; el-Gasiye 98/22.

12 el-Gasiye 88/22.

13 el-Bakara 2/256.

T4 Yinus 10/99.

15 el-Maide 5/48.

16 [fbn Hisam, a.g.e., I, 206),

17 Belézdiri, Fiitihu'l-biitdan, F. Sezgin, s. 71; 1. Goldziher, Le dogme et La Lof de Islam, trc. Felix Arin, Paris 1920, s. 29-30, 257-258.
18 Genig bilgi igin bk. TOV islam Ansiklopedisf, “Anayasa” md.
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Devlet tarafindan haklan giivence altina alindify igin “zimumiler” veya “ehl-i zimimet” denilen gayri-
miislim tebaa hakkinda uygulanan zémmi (Osmanlilar'da smillef) sistemi inang, ibadet ve ibadethane,
egitim, bayram ve eglence, isim koyma gibi dini ve kiiltiirel farkhbklar alaminda, o ¢aglarin sartlart
icinde degerlendirildigi ve Miislumanlarin digindaki devletlerin uygulamalariyla karsilagtirildifn
takdirde, bazi noktalarda giiniimitzde bile ulasilamamis haklar ve imtiyazlar iceriyordu. Bu sistemde
diger alanlarda oldugu gibi dil ve din efitimi alamnda da -Istisnai durumlar digmda- gayrimishim-
ler genellikle yénetimle genis ¢aph ve sistematik problemler yasamarmslar; bu olumsuz durumlar an-
cak Islam toplumlarimin, basta misyonerlik faaliyetleri olmak lizere, Bat1 tesirinin ve miidahaleleri-
nin sireklilik kazandign XIX. yiizyildan itibaren reaksiyon olarak ortaya cikmaya baslanmstir.’?

b

Simdi biraz da Alevilik ve dini azinlklar baglamunda bugtinkii durumla ilgili birkac sey stylemek is-
tiyorum.

A) Alevilik. Bilindigi iizere, Alevi yurttaglarrmzin Devlet tarafindan gérmezden gelindigi, Diyanet
Isleri Baskanligrnda temsil haklarinin verilmedifi, her yurttas gibi vergilerini 6dedikleri halde din
hizmetleriyle ilgili olarak genel biitceden pay alamadiklari, cemevlerinin camiler gibi yasal mabed
statitsiinde goriilmedigi seklinde &zetleyebilecegimiz sikayetler ve bunlarla ilgili talepler iilkemizde
sikhikla dile getirilmekte, bunlar zaman zaman uluslararas: platformlarla da tagmmaktadir.

Buna karsihk ilgili kisiler ve kurum yetkileri bu tiir sikayet ve taleplere su sekilde cevap vermektedir-
ler:

1. Islamiyet VIL Yiizyilda ortaya gkrmgtr. Oysa Sinniligin  literal ismi olan Eb/-i Sinnet deyimi bile
Islam’m dérdiincii yiizyihinda kullamlmaya baglanmustir. Ehl-i Stinnet’in en biiyiik iki temsilcisi olan
Imam Eg'ari ve Imam Mitiiridi de bu dénemde yasamustir. Temel karakteri itibariyle tasavvufi bir ha-
reket olan Alevilik ise en erken XU Yiizyilda dogmustur. Bu durumda Siinnilik gibi Alevilik de Is-
lam’m disinda bir din olmayip diger mezhep ve’ tarikatler gibi onun alt koludur.

2.-Su halde tarihsel ve kiiltitrel bir ger¢ek olarak Stnnilik gibi Alevilifin de Kur'an’n diginda kutsal
kitabi, Hz. Muhammed’den baska peygamberi yoktur.

3. Hz. Muhammed’'den itibaren Miislimanlarin inandiklann ve uyguladiklar farz olan temel ibadet-
ler, “Islam’in bes sarti” denilen Kelime-i sehadet ile namaz, orug, hac ve zekattan ibarettir. Bunun di-
sindakiler, ya siinnet ibadetlerdir veya mezhep ve tarikat denilen alt gruplarnn ge]jgtirdikléri dini ve
kiiltiirel zenginliklerdir. Ancak bunlar kesinlikle belirtilen farz ibadetlerin alternatifi olamaz, onla-
rin yerine ikame edilemez. Baslangictan itibaren Alevi-Bektagi kesimler, ~hemen her tasavvufi hare-
kette az ¢ok gorildugii tizere- bicimden ¢ok 6ze ¢nem verdikleri igin, bu ibadetlerin uygulanmasin-
da gevsek davransalar da, hi¢bir zaman herhangi bir ayini namaza alternatif, herhang1 bir mekam da
camiye alternatif saymarmsglardir.

4, Diyanetin mezhep ve tarikat aywrim yapmaksizin, kendisinden hizmet isteyen tiim Miisliiman
yurttaslara, yasalar ve Islim dininin Hz. Muhammed’den itibaren uygulanan asli ilkeleri gercevesin-
de hizmet gotiirmektedir. Diyanette Alevilifin &zel bir mezhep ya da tarikat olarak temsil edilmesi
halinde diger mezhep ve tarikatlerin de bu yonde getirebilecekleri taleplere olumlu cevap verilmesi
gerekir.

1% Genis bilgi ve kaynaklar icin bk. Sir Thomas Walker Armold, Intisar-1 islam Tarim tec. Hasan Giindiizer, Ankara 1971; S, M. Jaffad, “Tolerance in Islam”, Journal of the Pakistan Histerical

Society, Karagi 1954, I/1, s. 60-76; Abdul A, “Tolerance in Islam™, Islamic Cultwre (1982), LVI2, s. 108-120; Levent Oztiirk, islam Toplumunda Birarada Yasama Tecruhaﬂ Istanbul
1995; TDV Istam Ansiklopedisi, “Gayri Miislim™ md., “Millet” md.
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5. Nihayet Diyanet’in camide verdigi din hizmetleri, Siinnilik uygulamas: degil, bizzat Islim Peygam-
berinin Medinelye adim attig ilk giinden itibaren baslattigy ve bugiine kadar biitiin Islim diinyasm-
da gecerli olan tek uygulamadir. Bu dini ve tarihsel gercefe ragmen, cemevlerinin camilere alterna-
tif mabed sayilmasi, Alevi dedelerine maag baglanmas: halinde aym talepler diger mezhep ve tarikat-
ler tarafindan da giindeme tagimacak ve tilkede asla kabul edemeyecefimiz bir kaos dogacaktir. Bu tiir
taleplerin olumlu kargdanmasi, 1925'te ¢ikan ve tekke ve zaviyeleri yasaklayip kapatan 677 sayi: ya-
saya da aquhdm Ancak diger baz benzerleri gibi cemevleri de birer kiiltiir evi olarak tammabilir ve
Kiiltiir Bakanhgrnca desteklenebilir.

Evet... Aleviliklle ilgili tartismanm mahiyeti 6zetle boyle... Kuskusuz ortada bir sikinti varsa elbette
bunlar 6zgiir bir sekilde dile getirilecek, farkh goriisler uygarca tartiplacaktir. Ancak goriildigii ka-
dariyla —basta Aleviligin biiytik &lciide sifahi kiiltiire dayanmasi gergei olmak tizere- degisik neden-
lerle bu tartigmalarda ¢ok temel bir soru 6ne gikmaktadir. O da “Adleviligin mabiyetinin ne oldugu” so-
rusu, “Hangi Alevilik” sorusudur. Bizzat Alevi yazarlar, sivil toplum &nderleri gibi kendilerini Alevi-
lik adina konusmaya yetkili gérenlerin bu soruya, -Aleviligi “Islam’in 6zii” saymaktan tutun da onu
Islam &ncesi dinlerle iliskilendirmeye, hatta Marksizm’le 6zdeslestirmeye kadar varan- cok cesitli ce-
vaplar verdiklerini belirtmekle yetinelim.

Kanaatime goére Aleviligin, siibjektif - konjonktiirel yorumlarm keyfiliginden kurtarilip, her dini ha-
reket icin gerekli olan saglam yapisinin ortaya ¢ikarilmas: ve bu sayede dogru sayabilecegimiz bir ta-
mima kavusturulmasi gerekir. Bunun i¢in yine her dini, mezhebi, tasavvufi inang ve yasama sistemi
icin gerekli olan bir seyin yapilmasina ihtiya¢ vardir ki o da bashica Alevi kaynaklarinin yaymmnlanma-
s1, bunlar tizerinde akademik ¢aliymalar yapilmas: ve tarih boyunca yaganmms ve yasanan Alevi gele-
negi ile gifahi kiltiirintin bilimsel diizeyde tespit edilmesidir.

Benim kanimca bugiinkii Alevi temsilcileri ya da 6yle gosterilenler, biraz ¢aliyn tepesinden siirtiklii-
yorlar: Sozgelimi Aleviligin dogru anlasilip yasatilmas: i¢in cemevlerinin camiye alternetif ibadetha-
ne olarak tanmmasi mi, yoksa Alevi kaynaklarmun ve Alevi kiltiriintin, geleneginin bilimsel ditzey-
de ortaya konmast mm daha dogru ve onceliklidir? Eger cevap ikincisi ise —ki 6yle oldugunda kugka
yoktur- o zaman Diyanet Isleri Bagskanligi'ndan ve difer devlet kurumlarindan bunun istenmesi ge-
rekmez mi?. Ciinkii ne Alevi, ne Stinni ne de bagka bir teologun Alevi cemaatini, onlar adina tanm-
lama, onlara kendi zihninde bi¢tigi gomlegi giydirme yetkisi yoktur. Bu tamm Aleviye ya da herhan-
gi bir bagka cernaat, tarikat, mezhep mensubuna sunacak olan otorite, onun dini-kiiltiirel kaynakla-~
ndir. Oyleyse yapilacak ilk is, Alevinin éniine alevi kaynaklarini koymak ve boylece onun kendisini
tamimlamasma bilimin destegiyle yardimecr olmaktar.

Ginkii bu yapilmaymca, Alevilik adina akhna esen bir seyler sdylemekte ve garip tammlamalar ya-
pimakta, tubaf celiskiler yasanmaktadir. Ornegin bir yandan “Alevilerin, devletin kurucusu Musta-
fa Kemal Atatiirk’iin ideallerini paylastiklari”® séylenirken bir yandan da Cumhuriyet Tiirkiyesinin
siinni bir devlet olarak kuruldugu ileri siiriilmektedir.

Ashnda Cumbhuriyeti kuran aydinlarin ¢ofunun geleneksel Siinni kiiltiiriiyle de Alevi kiiltiiriiyle de
sorunlarn olmustur. Bu da Cumburiyeti kuran neslin énemli bir kismumn ideolojik anlamda aydinlan-
mac, dolaysiyla porzitivist olmasiyla ilgilidir. Ote yandan o swalardaki yapisiyla her iki kiiltiire bakti-
&imzda, yenilesmeye ve cagdaslasmaya ayak bagi olacak bir siirii hurafelerin bulundugunu da kabul
ettnek zorundayiz. Ama burada hem Siinnilik hem de Alevilik aleyhine ciddi bir sorun var. O da dini

20 Otmar Oehring, Tiirkiye"de insan Haklarimin Burum, Aechen 2004, s. 13.
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inan¢ ve pratik ile hurafe arasmdaki ¢izginin naifligidir. Nitekim zaman zaman dinin en temel ko-
nular1 bile hurafe sayilabilmistir. Burada bilginin o aydinlatict ve kurtaricr yardimima ihtiyag vardr.

Ulkemiz baglaminda konusursak, zengin yazih kaynaklari olan Sinni kesim, bu kaynaklarla ilgili
bilgilerini yenileyerek Pozitivist aydinlanmac1 elestirilerden bir anlamda yararlaniyor. Fakat —gore-
bildigim kadariyla, baza hesaplarla- Aleviligi Pozitivist aydinlanmaci iddialarla dzdeslestirenler, ger-
cekte tamamen yanhs bilgiler verdikleri igin Alevi kiiltiire de zarar veriyorlar. Giinkii o kiltirtin ta-
styicist olmast gereken gengler pozitivist diinya goriisii ve felsefesine kayinca Alevilik kimligi de eti-
ketten ibaret kalmakta; o gengler gegici — reaksiyoner siyasal akimlar i¢in malzeme olarak kullaml-
maktadir. Bu, Alevilik adina da milli kiiltiiriimiiz adma da kayg verici bir durumdur. Bir din adao
olarak —hangi kiiltiir grubundan olursa olsun- hicbir gencimizin pozitivist ve ateist olmasindan mut-
Iuluk duyamam. Dini megrebimiz, kigisel olarak din ile ilgili tutumumuz ne olursa olsun, eger akilli~
ca iy yapmak istiyorsak, Alevi genclerin hem genel olarak Islim dini hem de &zelde Alevilik egitimi
konusunda adam akilli diisinmek zorundayiz. Alevilerin haklarindan séz ediyoruz. Aleviligi Alevi-
ik yapan dini ve kiiltiirel 6zelikler kaybolduktan sonra o haklari elde etmenin ne anlam kalacak!

Yasadiklar: onca ateist ve pozitivist deneyimlere ragmen, belki o deneyimler sayesinde, Avrupa Birli-
#i iilkeleri israrla dini kimliklerine vurgu yapma geregini duyarken, bizim bu terkedilmis ideolojiler-
le genclerimizi zayi etmemizin akilhca bir is oldugunu diigiinmityorum.

Bugiin bir yandan, var olan farkhihklar tizerinden Siinnilikle Alevilik arasmda bir cephelesme ve ¢a-
tigma psikolojisi tiretilirken, &éte yandan geleneksel Alevilik kiiltiirimiin inang ve pratik degerlerini
yasatmak, bunlar cagdas dilnyanin degerleriyle biitiinlestirerek zenginlestirmek adma ciddi seyler
yapildigim géremiyoruz. Ne yazik ki, Tiirkiye’de -belki ¢ogu Alevi bile olmayan- baskin aydm kesi-
minin de stzde, Alevilere arka ¢ikma adina, gercekte kendi dimya goriislerine giic katmak icin, gele-
neksel Alevi kiiltliriinii drseleme yanhgima katkida bulundugunu disiintiyorum.

Buna karsihk, bugiin en azindan Tiirkiye'de Stinni kesimin, kendi dini kimlifinden kopmadan, din
ile bilim, din ile demokrasi, din ile laiklik arasmda giderek daha rasyonel ve daha saghkl iliski kur-
ma aligkanhfini kazandigy, inkar edemeyecegimiz bir gergektir. Bunu da o ¢ok elegtirdifimiz kor to-
pal giden din efitimi ve 6gretimi ile dini ve kidltiirel kaynaklarla kurulan iligki sayesinde basardifz
kanmisindayim.

Hic kimseyi incitmek niyeti tagrmaksizin su birkag soruyu igtenlikle sormak istiyorum: Bugtin bilhas-
sa sehirlerde acilan cemevlerinde eskiden oldugu gibi manevi ve ruhsal derinlikler yasanabiliyor mu?
Eskiden oldugu gibi bir dergih ruhu var mi? Oraya girenler huzar bulmus olarak cikabiliyor mu? Bu
sorulan1 her samimi Alevinin sormas: gerekir. Ve hepimiz i¢in birinci éncelikli sorular bunlar olma-
L. Ginkii bizim kiiltiiriimiizde Bektasisiyle, Alevisiyle, Kadirisiyle, Naksisiyle biitlin tarikatlerde tek-
keler, dergihlar birer arinma, manevi ylicelme, ruhen huzur bulma yerleridir. Eger Alevi kurumlar
bu ruhsal giiciinii ve etkisini kaybederse, ortada bir kurum olabilir ama ona Alevi kurumu denemez

Aleviler icin ciddi bir dezavantaj da Alevilifi sosyalizm, smmfeihk gibi ideolojilerle, siyasal akimlarla
-oniinil arkasim diisiinmeden- dzdeglestirmektir. Ciinkii bu akimlarin ¢6kisii onlara kodlanan Ale-
vilige de zarar vermektedir. Benzer bir durum Arap iilkelerinde “Islam sosyalizmi” sdylemiyle sergi-
lendi ve bu bile, Arap gengligi iizerinde olumsuz etkiler birakti. Bugiin Libya, Cezayir, Suriye, Irak gi-
bi tilkelerin yasamakta oldugu sorunlarla bu iilkelerdeki sosyalist — Islamar siyasal fikir ve uygulama-
lar arasindaki iliskinin incelenmeye deger oldugunu diisliniiyorum. '
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Alevilik, Stinnilik, baska bir mezhep veya tarikat ya da baska herhangi bir dini alan siyasallasmaya
bagladi mu, orada her seyden Gnce o dini alanm aleyhinde sorunlar ortaya ¢iktigim gériiyoruz. Onun
icin Stunnilik, Alevilik ya da baskasi.. onu salt bir dini kurum olarak almarmz halinde, cok dogru, ¢cok
yararll sonuglara ulasacagiz, hem de kinp dékmeden.. Ve emin olmaliyiz ki bu, dolayl: ve spontane
olarak siyasetin de ahliki ve insani kalitesini yiikseltecektir.

O derin hosgériintize sigmarak Alevilikle ilgili son bir sey daha sgylemek istiyorum: Benim gorebil-
digim kadariyla, Alevi kesim, var olmas: i¢cin dinamizm kaynag: olan, bu nedenle de hayati énem ta-
siyan kendi kiiltiir kaynaklarm inceleyip ¢aga tagima ve cagin kosullar: iginde gincellestirme zah-
metine katlanmak yerine, -Tirkiye’deki geleneksel siinni kesime muhalif ve ¢ogu derinliksiz olan
cevrelerden de destek alarak- verimsiz ideclojik reaksiyonlar tiretme kolayligint tercih etmektedir.
Bu, kilturimiiz ve bugiiniimiiz adma {ziicii bir durumdur., Buna karsgihk Simnilik, kargilagtigs ciddi
giicliiklere ragmen, kaynaklariyla bagim siirditrmily; ayrica okur-yazar sehirli Alevi kesimi —orne-
gin- geleneksel Aleviligin merkezi otoritesi olan dedelik kurumunu ciddi &lcitde Srselerken, Sinni-
lik dint-sufi énderlerini, -nemli engellere ragmen- yeni paradigmalarla yasatmay: basarmustir.

Aleviligin dini, tarihi, killtiirel kaynaklarma Alevilerin yeterince ilgi gosterip bilimsel diizeyde ince-
lemekten kacinmasi, bu tiir ¢ahgmalan siinni ilahiyatcilara brrakmakta; onlar ise —ne kadar iyl niyet-
li olsalar da~ dogal olarak sinni perspektifle sinirli kalmaktadirlar.

Son olarak Alevilerin din egitimi ve 6gretimi konusunda birka¢ somut &neri sunmak istiyorum:

Aleviler, devletten Aleviligin gelecegini dogra insa edecekleri (yani genelde Islam, ézelde Alevi kay-
naklarna, Alevi kiltiiriine dayali, cagdas degerlerle de bulusturulan bir inga) icin diizenleme ve uy-
gulamalar istemelidir. Bu ciimleden olmak iizere:

L. Din dgretiminin verildigi biittn derslerin miifredatinda az ¢nce belirttigim cercevede Alevilik bil-
gileri de yer almahdur. '

2. Imam-Hatip adi antipatik geliyorsa o liselerin adi degistirilerek, oralara Alevilikle ilgili dersler de
konulmah, bu okullarda Alevi 6grencilerin din, Islim ve Alevilik formasyonu kazanmalarma ortam
hazirlanmalidar.

3. 1lahiyat Fakiilteleri, Alevi dedelerinin de yetistirilecegi bir yapiya kavusturulmali, buna uygun ana-
bilim ve bilim dallar1 acilmahdir.

4. Diger sosyal bilimler fakiiltelerinde de Aleviliklle ilgili bilim dallar1 kurulmalicr.

5. Genel olarak dini kiiltiiriimiiziin énemli 6geleri olan tasavvufi kurumlar ve ‘bu arada Alevilik -
Bektasilik’le ilgili Arastirma enstitiileri kurulmalidir.

6. Ve hepsinden 6nemlisi, Kiiltiir Bakanli$1, Diyanet Isleri Bagkanltg: gibi devlet kurumlari Temel Is-
lami kaynaklar yaminda, Alevi-Bektasi klasikleri ile geleneksel Alevi kitltiirime iliskin bilimsel ya-

ymmlara aguhk vermelidir.

Bu tiir caliymalar sayesinde, basta belirttiim Alevilifin mahiyetinin ne olduguna iliskin temel soru,
simdilerde ¢ok sorulan ve hayli kafa kanstinc olan “Hangi Alevilik” sorusu da bilimsel diizeyde ce-
vaplandiracak ve gindemden diisecektir.

ek
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B) Gayrimiislim azinlik, Gorebildigim ve ikili goriismelerimizde kendilerinin bana ifade ettikleri
kadanyla Tiirkiye'deki dini azinbklarm ortak talepleri kendi din adamlarim yetistirecek diizeyde egi-
tim-6gretim kurumlarinmn bulunmadig: seklindedir. Ayrica Rum Ortodoks Kilisesinin de ekiime-
niklik talebinden sz ediliyor. |

Sahsi kanaatimi cok agik olarak belirteyim ki, kategorik olarak masum dini talepler -kesinlikle karsi-
lanmali, inang ve ibadetlerden efitime kadar her alanda &zgiirlitkler verilmelidir. Aslinda bu benim
kanaatim degil, en basta verdigim bilgilerden acikca anlasildig iizere, dini kaynaklarmuzin ve uygar-
Lk tarihimizin bize dikte ettii gorevdir. Konumuz baglaminda séyleyecek olursam, azmnliklarmn dil
ve din egitiminin ¢niinde hichir engel bulunmamalidar.

Ekiimeniklik konusuna gelince, oncelikle sunu belirtmeliyim ki, hali hazirda bir siyaset sorunu hali-
ne getirilmis veya gercekten bir siyaset sorunu olan bu konuda ben sahsen goriig beyan etmeye kendi-
mi yetkili gérmityorum. Ama -izin verilirse- bir siyaset¢i gibi degil de, bir din adarm ve akademisyen
olarak birka¢ noktaya definecegim.

Biz din adamlarimm, yerli ya da yabanci olsun, siyasetgilerle, din adamhg 8lciileriyle agiklanamaya-
cak, goze batacak, kuskular cekecek derecede diisiip kalkmarmz, dzellikle Turkiye gibi sorunlu tilke-
lerde ve toplumlarda kuskular uyandirmaktadir. Bu kuskular yersiz de olabilir; ama eger kendi tutu-
mumuz ve yéntemimiz buna yol agiyorsa, din adamlan olarak, déniip kendimize bakmammz, -inan-
difimiz dinin de geregi olan- bir ddevdir diye diisiiniiyorum. Hicbir ima anlamu qkarmamaniz rica-
styla sunu belirtmeliyim ki, din adamu olarak bizler, kendimiz hakkinda “Din adami mu siyaset ada-
m1 mi?” kuskusuna yol agacak tutumlar sergilersek, dinin en basta gelen talepleri olan tevazuumuz,
igtenligimiz, dini deyimiyle “ihlasirmz”, iyi niyetimiz ve amaclarimiz hakkinda da kuskular uyandi-
niriz. Bu hep boyle olmustur, bundan sonra da boyle olacaktir. Boyle seyler sonunda o derin ruhani an-
lamiyla dine de din adamma da zarar getirmistir. Bizim tarihimizde pek goriilmez ama Haristiyanhk
tarihi din adamlarinin siyaset ve riyaset tutkularmm ac hatiralanyla doludur.

Tabii ki bu benim kisisel kanaatim ama, yine de belirtmeliyim ki, din adarmimn, siyasal ¢agrisimlan
olan unvanlar, makamlar, sthretler pesinde olmasini, bunun igin {ilkeden tilkeye dolagmasmi ben
sahsen Musa’mun, Isa'min, Muhammed’in 6grettigi derin dindarlik ve ruhaniyetle bagdastirmakta
giiglitk cekiyorum. Ote yandan bu tiir arayislar, diretmeler, psikolojik olarak reaksiyonlar dogurmak-
ta ve olabilecek makul coziimlerin éntinii de tikayabilmektedir.

Ve son olarak... Bizler, bu topraklarin insanlari, Miislimaniyla, gayrimiislimiyle, Alevisiyle, siinnisiy-
le; gogulculugu, cok dinliligi, cok kiiltiirliiliigi yiizyillarca yasatmis bir dini yapmim ve tarihsel dene-
yimin mirasgisiyiz. Ve bu bizim icin hichir Avrupa itlkesinin sahip olmadin muhteyem firsatlar sun-
maktadir. Bu firsatlar1 dogru degerlendirirsek, son zamanlarda Fransa’daki olaylarda gérdiigiimiiz
gibi, monolitik bir kitltiirden geldigi icin farkh kiiltiirel gercekler kargisinda kolayca ¢ézitlebilen Av-
rupa'ya dahi olumlu ornekler sunabiliriz.

Eger bu tilkenin yurttaslar olarak, bu bityiikk deneyimin yaninda, diinyanm bugiin kazandifi uzlas-

- ma kiilttirinti de rasyonel bir sekilde degerlendirirsek, zorda kalan kisilerin ve dini / kiiltiirel grup-

larin baska kapilarda careler aramasim da onlemis oluruz. Su yillarda insan hak ve hiirriyetleri ala-
ninda iilkemizin izlemis oldugu cizgi ve aldifr yol, bu tmidimizi fazlasiyla giiclendirmektedir.

Saygilarmmi sunuyorum, tahammiiliiniiz i¢in tegekkiir ediyorum.
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ETNIK KOKEN VE.DiNi INANC TEMELLI AYRIMCILIK:
AVRUPA’NIN VAADI VE TURKIYE'NIN MEYDAN OKUMASI*

James Goldston

Tirkiye'deki azinhk haklari konulu bu toplantiya katlmak igin davet edilmis olmaktan ve &zellikle
Avrupa’da ayrimcihk karsithg hakkinda gelismekte olan normlar konusunda konusuyor olmaktan
dolayr ¢ok mutluyum. Hem Tiirkiye hem de tiim Avrupa gelisimlerinin ¢ok énemli yerlerindeler ve
Tiirkiye-Avrupa iligkilerine ¢ok agik bir bi¢cimde merkez teskil eden bu konudaki tartismalara katki-
da bulunmaktan otiirit kendimi ¢ok ayricalikh hissediyorum.

Stzlerime ayrimcilik karsithgn ve azinlik haklari arasimdaki muglak baglantidan bahsederek bagla-
mak istiyorum. Kisaca, ayrimcihk karsii dnlemler bireylerin keyfi ve gerekcesiz sebeplerden &tiirii
farkhh muamele gérmelerini engellemek icin iiretilmistir. Azmmhk haklam korumalai tipik olarak bi-
reylerin ve topluluklarm bir ¢ogunluk iginde zorla assimilasyon tehdidi altindaki efitim, dil ve kiil-
tiir gibi haklanmin korunmasini saglamayr amaclar.

Her ne kadar azinlhiklarm egitim, dil ve siyasi hayata olan erisimleri sikhkla yz o0 yz bu —ya bir ayrm-
alik sorunu yz da bir azanlik hakla sorunu- seklinde goriilse de ashnda genel olarak bu olgulara her
ikisi de gozityle de bakdabilir. Ornegin adlan ve/veya hedefleri anayasaya aykiri gorillen kurumlara
kayit olmayr kisitlamalar getiren bir devlet dizenlemesini alahm. Avrupa Komisyonu'nun son Tiir-
kiye raporuna gore!, 2004te kabul edilen yeni Kurumlar Yasasma ragmen burada bir sorun var. Mart
2005’te kabul edilen yonetmelige gore belli bir kiiltiirel kimligi ya da bir dini inana tegvik eden ku-
rumlar kayit konusunda ayrimecilifa ugrayabilir, bu yiizden bu bir ayrmealik sorunudur. Sonug ola-
rak, belli etnik ve dini azinhklarin iiyeleri serbest toplanma hakkindan mahrum edilebilmektedir, bu
yiizden bu bir azinlik haklan sorunudur.

Benzer bir sekilde, Komisyona gére?, gene]likle Lozan Antla.smaélyla, iliskilendirilmeyen gayrimiis-
Lim azinbklarin kendi okullarimi agmalarma hala izin verilmemektedir. Bu bir azmlik haklan soru-
nudur- tamnmayan, gayriresmi azinhklarin ¢ocuklarmi diledikleri gibi efitme hakki. Ama bu aym
zamanda da bir ayrimeihik sorunudur- diger azinliklarla okullarimi agma haklanndan mahrum bra-
kilan azinliklar arasmda bir ayrimeilik.

Bu sebepten otirit pek ¢ok azmhk grubunun hem ayrmalik hem de azinlik haklarn iblali magduru
olmalan sasirtici olmamalidir. Avrupa’nin pek ¢ok iilkesindeki Romaniar, i¢inde yasadiklar: toplum-
larda, egitim, calisma ve saghk hizmetleri de dahil olmak tizere, sistemli bir diglanmayla yizyizedir-
ler.

Konu hakkindaki sorunlarin sikca kesisen dogasma ragmen, azinhk haklar ve ayrimcibk kargithgi-
na yonelikolarak farkh hukuk sistemleri olusturulmustur. Diger konusmacilar azinhk haklar stan-
dartlarmdan bahsettiler ve bahsedecekler. Ben konugmamda Avrupa’daki ayrimcilik karsin kuralla-
rin son yulardaki gelisimi tizerinde odaklanmay: diisiinityorum.

* Tiirkeesi: Sevin Turan
1 Avrupa Korisyonu Tiirkiye: 2005 llerleme Ragoru (9 Kasim 2005) Sf: 27
2 Aym belge, 5f: 37
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Bu girigle, sizlere Avrupa'daki ayrimeihik yasalarim ilk olarak irk ve etnik koéken, ikinci olarak da din
agisindan ozetlemeye ¢ahsacagim.

Avrupa’nin bityitk bir kisminda wkeilik ve ayromeilik tartismalan genellikle wkei diistincenin toptan
Lkatletme ucdegerine ulasngy Nazi dénemi suglarma gotiiriiliir. Séylendigi tzere, wkalik, kot {inii-
nii Hitlere borgludur. Tkinci Diinya Savag sonras: dénemde ortaya ¢ikan Yahudi Soykiimima yone-
lik evrensel nefret irkcihga ve wrk ve etnik kiken temelli ayrimahga verilen resmi destefin buyiik ol-
¢iide zayiflamasina yardimer olmustur.

Yine de Avrupa’nin genelinde irksal ayrnimcihk savastan sonra da kaha olmustur. Dofuda, Roman ya -
da Cingene azinlik komiinizmin pengesinde sikisip kalmus, bu gruba yonelik wrkelik, resmi ideoloji
tarafmdan inkar edilmekle birlikte uygulamada var olmustur. Batida rkeilik daha 6nce tiirdes bir ya-
p1 gosteren toplumlarn artan goge gosterdifi ortak tepki halinde ortaya ¢ikmugtir. Ama 20. yiizyihn
bityitk bir kism1 boyunca wrkghgm Almanya’da geldigi noktamn hatirasi, irker beyanlarla karst kar-
siya gelmekten ve batta wkeihgin devam ettifini teyid etmekten kagmma seklinde bir egilim yarat-

maigtir.

Son zamanlara kadar Avrupa’da wksal ve emik k&ken temelli ayrimciliga karsi hukuksal koruma
1950 tarihli Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi’nin 14. maddesiyle smirlandinlmgti. Her ne kadar 14.
madde aynmacih§ “cinsiyet, wk, renk, dil, din, .., ulusal veya sosyal koken, ulusal bir azinlifa mensup-
luk, .. veya herhangi bagka bir durum bakimindan” yasaklasa da; sadece, elden geldigince, Sozlesme
metninin geri kalaninda agk bir bi¢imde tanman medeni ve siyasi haklardan faydalanma agisindan
kisith: bir uygulama gorilmektedir. Bu madde barmma, ¢alisma ya da sosyal ve ekonomik hayatin pek
cok alaninda daha da fazla yaganan ayrmmc uygulamalara yonelik degildir. Avrupa Konseyi, kisa bir
sitre once Avrupa Konvansiyonuw'na kamusal hayatin her alaninda miistakil bir esit muamele garan-
tisi getiren bir protokol (No:l2) eklemistir. Bu protokol bu yilin baslarmda uygulamaya kondu ama
simdiye kadar sadece Konsey fiyelerinin yaklagik bir ceyregi tarafindan onaylandi’.

Avrupa’daki diger onemli blgesel yap1 olan Avrupa Birligi uzun yillardir Avrupa’mmn ortak ekono-
mik pazarmnda yasanan sosyal mezbeleligi dnlemek igin toplumsal cinsiyet temelli ayrimahk tizerine
odaklanms durumda. Ama tarihinin biyitk bir bélitmii boyunca AB ozellikle ik ve etnisite konula-
rinda pasif durumdaydi

Uzun yillar boyunca Avrupa’da irksal ve etnik ayrimcihiga yoénelik bélgesel dizeyde bir hukuki sistem
neredeyse yoktu. Bu durum 1989 yiinda Berlin Duvar’min yahsiyla degismeye baslad. Uc paralel
gelisme bu degisimde etkili oldu. Doguda, eski-komiinist toplumlarin siyasetcileri irksal Snyargiy:
“etnik temizlik” kavramma neden olarak ve Batih giiclerin ilgisini ateglendirerek kendi siyasi amac-
lan icin somiirdiiler. Batida, yabanc diismanhfiyla ilgili olarak tabandan gelen bir halk hareketi irk-
sal ényargiya karsi iiretilecek Avrupa capmnda bir kurallar sistemi icin kampanyalar yapti Ve hepsi-
nin istiinde, 1989°da siyasi alamn agilmasi, Roman haklarina yonelik isteklerin Avrupa ajandasinda
saglam bir yer edinmesi i¢in cahsan gelisme asamasindaki bir hareketin ortaya ¢ikmasmna olanak sag-
lada.

1997 yilinda, muhtemelen biitiir bu gelismelerin sonucu olarak, Avrupa liderleri ilk defa bir AB ant-
lasmasma AB’nin yiiriitme kolunun irksal ayrim konulan hakkinda yasa ¢ikarmasina yetki veren bir
madde koydular. Boylelikle, Amsterdam Antlagmas’mn 13, Maddesi Avrupa Birligi Devlet ve Hiikii-

3 Tiirkiye bunu heniiz anaylamadi. Bkz Avrupa Komisyonu, 2005 Tiirkiye Raporu, Sf: 35.
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met Bagkanlan Konseyi'me —AB’nin yonetici orgam-~ diger konularla birlikte “wksal ve etnik kéken”,
“din ve inan¢” temellerinde ayrmcibikla miicadele yetkisini vermis oldu.

O zaman bile, bu anlasma maddesi sadece yasal bir harekete izin verdi, zorunluluk getirmedi. Avrupa
liderlerinin yeni giiclerini kullanmalan igin bir siyasi kaza —acik bir bigimde ke olan Jorg Haider
ve kendisinin sag goriisi Ozgiirliik Partisinin Avusturya'da 1999 segimlerindeki oy bagarsi- gerek-
liydi. 2000 yilinda, Avrupa Birligi Devlet ve Hiikiimet Bagkanlan Konseyi wksal ayrmeibik konusun-
da bir yasama direktifini —biitiin AB tyesi {ilkeleri baglayic1 bir kural- kabul ettiler. Bilinen adiyla,
Irk Ayrimahg Yénergesi, Avrupa’'daki wk ayrmmcihigy yasasmin dontistiiriilmesinde 6nemli rol oy-
nadi Simdi bu hitkmiin en énemk taraflarma bir bakalim.

Tk defa olarak bu yasayla, calisma, barmma, egitim, saghk hizmetleri ve {rtin ve hizmetlerden fay-
dalanma alanlarmda 1rksal ve etnik koken temelinde aymmeilik yasaklanmus oldu Yasa agk bir bi-
¢imde hem dogrudan —sorunun temelinin belirgin oldugu durumlaré- hem de bir uygulama, kural,
gereklilik ya da kosul yiizeyde tarafsiz olup belirli gruplari orantisiz olarak, amagsiz ve mantikh bir
haklilik yoksunluguyla etkilediginde meydana gelen dolayh ya da de fakio ayrimeiligi’ yasaklamak-
tadir. Irk Ayrimecih$t Yonergesinin standartlan altinda ABD’de esit koruma konusundaki yarg: icti-
hatlarinda sorunlu bir rol oynayan ayrimer niyet ilkesi yer almamaktadirs.

Ayrmahk davalar: genellikle kanitlanmas: zor olan davalardir. Ayrimci muamelenin en zorlayic:
kaniti, yani digerlerine nasil muamele edildigi, genellikle hakkinda ayrimeilik iddiast bulunan kigi-
nin ellerindedir. Dolayistyla, Yénerge wrksal aynmalik iddialariyla ilgili medeni hukuk davalarinda-
ki kamtlama yiikiinii davahya birakmgtr, bir kere davaci lehine kuvvetli ve yeterli karine ve kamit-
lar bulunan dava acildiktan sonra (bir kere ayrimcilik yapildigina dair gercekler ortaya kondufunda)
“davall esit muamale prensibinin ihlal edilmedigini kamtlamakla yiikiimlidiir”. (Madde 8)

Yonerge “hem kamu sektorit hem de &zel sektor icin” gecerlidir’. Bu ¢nemli bir nokta. Pek cok goz-
lem kurumunun raporlanyla da desteklenen ortak deneyimler gostermistir ki irksal ayrrmcilifn bii-
yitk bir kasmi ézel alanda yasanmaktadir —brnefin ¢alisma, barinma, bar, restoran ve diger kamuya
actk mekanlara giris gibi. Esit uygulamayr sadece hitkiimetle ilgili konularla simurlayan bir hukuksal
norm, etnik ve irksal azinliklann yasadiklar1 pek ¢ok sorunu c¢bzmekte yetersiz kalacag icin, gerekli
olmakla beraber yeterli olmayacaktir.

Ayrimealik magdurlari, genellikle sorunlarina hukuksal coziimler arama konusunda pek de dona-
nimh degillerdir. Bir aynmalk davasi agmak genellikle hem masrafli hem de gok zaman alan bir si-

si dogrudan aynmeilik olarak adlandisilir™).
§  Avrupa Birligi' nin Bireylerin rksal ve etnik kikenlerine bakilmaksizin esit muameleyi gerektiren direktifinin (4B irk Aynmeilide Direktifik 2(b) Maddesine gore “agikca tarafsiz bir kogul,

Kistas ya da uygulama bireyleri ya ¢a bir irksal ve etnik kikeni dzellikle digesterine kiyasla kayipli bir uruma koydufunda bu kosul, listas ya ta uygulama yasal bir hedefle nesnel olarak
hakil grkantmadikca ve bu amacin araclarimin kullanimi uygun ve gerekli olmadikea dolayl aynmeilik olarak adlandintr.”

¢ {mek vermek gerekirse, uzun etek given bireylerin girigini engetteyen bir diikkan vk ve cinsiyet aynimi dolayisiyla dava editebilir giinki bu kural her ne kadar yiizeyde farafsiz girinse de
wygulamada kadinlars erkeklerden ve gelencksel olarak uzun etek giyen belli etnik gruplarn Gysletini dier bireylerden daha fazta etkilemektedir. Bu durumda bir davac) kadinlart ve belli
bir rksal grudun dyelerinin “kayple duruma getirildigini™ ve bunur ilk bakigta bir aynmeilik oldugunu iddia edebitir. Ama her ne kadar dodrudan aynmeilik giiséitiilemez bir olgu olsz da, yani
hir davac) kendisine irksal olarak diderterine gire daha kayipli davranildigin gosterirse davayt kazamr, dolaylt aynimeilik kavrami giiriitdlebilir, Bu ydzden, uzun etek yasagmin kadinlan ya
da belli bir etnik grabun iiyelerini dezavantajli bir kenuma diisiirdiigi kanetlandifinda, diikkan sahibi dolayll aynmeilik iddiasini uzun etek yasaginin megru bir amacr oldugunn ve uygun ve
gerekli oldugisnu gstererek ciiriitebilir, Bu agidan bakarsak, difkkén szhibi uzun etek yasafimin hirsizl Gnlemeye yonelik etkili bir yol oldugunu ciinkd dilkkanda daha dnce yasanmig olay-
larda uzun etekli insanlann esyalan alip parast fidemeden etekleinin igine sak(amaya egilimli olduklanm iddia edebilir. Fakat mahkeme bu amaci mesru bulsa bile, yine de sucu bu sekilde
dinlemenin uygun ve gerekli olup olmadgin sorusturabitir. Bu yiizden, mahkeme dikdian sahibinin bir givenlik gGrevlisi tutmak, pahaliiriinlert cam arkasinda saldamak ya da bir izteme kam-
eras! yeetestirmek gibi kadinlan ve belli bir etnik grubun iiyelerini dezavantajli konuma koyma iitimali déha digik olan yollarla rsizleg) Gnleyip dnleyemeyecedini sorusturabilir.

7 AB Ik Aynmoilii Direktifi, Madde 3(1
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rectir. Bu yiizden Yonerge tiye iilkelere Yonerge'nin uygulanabilir hukuksal ya da idari usullerde “si-
kéyetcinin tarafinda ya da ona destek olacak ilgili” yitkiimliilitklerin uygulanmas: icin “mesru cikar-
lan olan kurumlar, organizasyonlar ya da bagka hukuksal tiizel kisilikler kurma” gerekliligini getir-
mesi 6nemlidir. (Madde 7(2)) benzer sebeplerle, Direktif hiikiimetlerin esit muamelenin desteklen-
mesi amacyla magdurlara yardim etme, raporlar ¢ikarma ve 6neriler sunma gibi yetkilere sahip or-
ganlar kurmasim da gerektirmektedir. (Madde 13)

Son olarak Irk Ayrimah$ Yonergesine gére, ayrimelik standartlarmin ihlaline yonelik yaptirimlar

“etkili, orantisal ve caydiricr” olmahdir. (Madde 15) bu yaptirimlar sadece kaybi olan kisinin kaybimnm

~ tazmin edilmesini degil ayn1 zamanda ayrimci davramslara dair caydirieillign da beraberinde getirme-
lidir.

AB aynmalik karsii korumay: desteklerken, Strasburg Avrupa Insan Haklari Mahkemesi de son yil-
larda wrksal ve etnik azinhklara yénelik hukuki korumanmn smirmi cinayet ve fiziksel saldin da dahi
olmak tizere giddet alaminda bir hayli genisletmistir.

Bir taraftan, AIHM hiikiumetleri sadece pozitif zarardan kaginmakla zorunlu tutmarmms ayn: zaman-
da da giivenilir kétii muamele iddialammin cok dikkatli ve etkili bir bicimde incelenmesini zorunlu
kilmustir. Usule ait gerekliliklerin daha énce miistakil haklar olarak goriillen yasam hakla ve iskence-
ye ve insanlik dipn muameleye maruz kalmama hakkina eklenmesiyle, bu tutarh otorite biitiinliigii
Avrupa Konvansiyonu'nu yasa uygulayier memurlara cok biiyiik yiikiimliliikler getirecek ve mag-
durlar: polisin hatali davramglarindan koruyacak sekilde degisikliklere ugratmustir.

Ve bu yil, ilk defa, ATHM iki davada Avrupa Konvansiyonuwnun ik temelinde ayrnmeilik kargithg-
na dair maddesinin ihlali sonucuna varmustir. Davalardan biri Romanya’daki Roman niifusa yénelik
yapian soykmimin tanziminde yasanan irk temelli eksiklikle ilgilidir®. Tkinci dava ise iki Bulgar Ro—
manmn 1rkel guduler temelinde silahla vurulup oldurumesmden kaynaklanmigtir?.

Son olarak, mahkemede wksal ayrimeilikla ilgili siddet icermeyen davrams ya da tavilarla ilgili ye~
ni bir dalga dava mahkemede goriilmeyi beklemektedir. Bu davalardan bir tanesinde —ki ben de bu
davaya dahilim- Cek Cumhuriyetinden bir grup Roman &grenci toplam niifus icindeki oranlarmn
25 kan sayida &frencinin zhinsel engelliler i¢in &zel okullara yazdirilmasma tepki gésteriyorlar.

Bu Avrupa’da wk ve etnik koken temelinde ayrimeihk karsin yasalarnn kasa bir ézetiydi. Pekiyi din ve
inan¢ temelinde ayrmmalik ne durumda?

Avrupa Birligi hukuku is alaninda din temelinde ayrimeiliga yénelik bir koruma saghyor. Bu yiizden,
2000 yilinda, Irk Aynmcihgt Yonergesinin kabul edildigi yil, Avrupa Birligi Devlet ve Hiikiimet Bas-
kanlar1 Konseyi, rk disinda din ve inana da kapsayan konularda ayrimcilik yapmay: yasaklayan, Is-
tihdamda ve Iste Esit Muamele Yénergesi'ni ytirirlitge koydu. Ama bu hitkiim sadece is alamnda ge-
gerli, Irk Ayrimeilin Direktifi gibi kamusal hayatm diger alanlanna yayilmis degil.

Avrupa Konseyi icinde, Avrupa Konvansiyonul4. maddesi ve onaylandifn takdirde yeni 12 numaral:

ek protokol, din temelli ayrimecihif da kapsayan bir nitelige sahip. Ve ATHM o6zel hayat, aile hayati,
cahiyma, millk edinme, egitim ve diger konularla ilgili ¢ok sayida ibadet Szgiirligii davasmi inceledi.

8  Moldovan-Romanya Davasy, AItM 12 Temmuz 2005 tarihli karar.
9 Nachova-Bulgaristan Davasi, AIHM & Temmuz 2005 tarihli karar.
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" Bu davalarmn énemli bir kisminda aynmalk iddialan stz konusuydu. Mahkemenin acikca ifade et-
‘tigi tizere “aksine yonelik baska miimkin iddialar olmadif stirece sadece din temelli bir farklilik- ka-

bul edilebilir degildir”™®, Sozlerimi bitirmeden énce iki karardan bahsetmek istiyordm ginkit bu iki
karar ATHM’in ¢ok hassas olan din konusunda &zellikle Tirkiyeyle ilgili olarak kargilastign giiclik-
leri gostermesi agisindan &nemli.

2000 ydmda karara baglanan ilk davada, Thlimmenos-Yunanistan Davass, otoriteler bir Yehova Sahi-
di olan basvuru sahibini “daha 6nce ciddi bir suctan hiikiim giydigi gerekesiyle” yeminli mali misa-
vir olarak ise almak istememiglerdir. Sahsin hiikiim giydigi sug¢ cinayet, saldinn ya da husiziik degil
“itaatsizlik” sucu yani askere gitmeyi ve Yunan askeri tniformasini giymeyi reddetmedir. Davac, bir
Yehova Sahidi olarak, dininin kendisini bamscilikla yikiimlii kildigim ve bu yiizden askere gitmesi-
ni engelledigini iddia etrn1§t1r Sugundan otitrit iki yil hapse mahkim olmus ve bu sitreyi hapishane-
de gecirmistir.

Thlimmenos davasinda: mahkeme ilk defa olarak 14. maddede bahsedilen ayrmcilik yasagimn hem
dogrudan hem de dolayh aymmcihg kapsadigim aciklanmstir. Bu yiizden davaci, diger pek cok ayrim-
clik davasinda oldugunun aksine, kendisine farkh muamele edildigini iddia etmemistir. Bilakis da-
vacinun sikdyeti digerleriyle aym muameleye tabi tutulmaktan otirti olmusgtur. Mahkemenin verdifi
kararda da belirtildigi iizere “davacinin sikéyeti ilgili yasamin uygulanmasinda &zel olarak dini inang-
lar1 yiiziinden hiikiim giyen kisilerle diger hiikiimliiler arasinda aynm yapilmamasmdan kaynaklan-
maktadir. Oziinde davaciun iddiast kendine din dzgirlagt bakimindan ayrmelik yapildigy yéniin-
dedir, yani kendisi bir ézgtrliigtinii yerine get:rd1g1 icin hitkiim giymis oldugu halde diger ciddi sug- .
lardan hitkiim giyen kisilerle aynu muameleye - tabi tutuldugunu iddia etmektedir.” (Paragraf 42) Bir
diger deyisle, ben bir suclu olabilirim ama ben vicdan sucluyum, din suglusayum ve Yunanistan hu-
kuka bu 6zel durumu dikkate almada.

Bu iddiaya karsilik, mahkeme daha énceki kararlara atfta bulunarak 14. maddedeki aymmaelik yasa-
gmin “devletler bireylere bir nesnel ve mantkh bir dayanak gostermeden benzer durumlarda farklz
dawmndzgz takdirde ihlal edildigini” bildirmistir. (Paragraf 44) Ama mahkemenin kararma gore “ay-
rnimciliga ugramama hakki ayni zamanda devletler nesnel ve mantikh bir dayanak olmaksizin agk bir
bigimde farkls durumlarda olan bireylere fczrklz davranidmadigs takdirde” de ihlale uramaktadir. (Aym

madde) Bu davada davaciyn mali I%ﬁgawir olarak ise almamamn herhangi bir mesru amac yoktur

- clinkil “din temelli olarak askeri {iniformayr giymeyi reddetmekten kaynaklanan bir hiiktimliltk bu

suglunun bu ise uygun olmamasm gerektirecek herhangi bir sahtekirlk ya da ahlaksizhk tegkil et-
memektedir. Is bagvurusu geri gevrilicken 6ne siirtilen ise uygun olunmadigi gerekgesi, temellendiri-
lememistir” (Paragraf 47) Boylelikle mahkeme din Szgiirliiginii koruyan 9. maddenin ve 14. madde-
nin ihlal edildigi yéniinde bir karar vermistir.

Bahsetmek istedigim ikinci dava, Leyla Sabin-Tirkiye Davasi, gectifimiz ay —10 Kasim tarihinde-
ATHM Yiice Divani tarafindan karara baglandi Pek cofunuzun bildigi gibi dava, Mahkemenin ta-
mmladify sekilde, “ibadetini aksatmayan geleneksel yapih Miisliiman bir aileden gelen ve tiirban1 bir
dini gorev olarak géren” (paragraf 14) tip 6frencisi bir kadmla ilgili. Davaci baginda tirban oldugu
icin bir onkoloji smavina ahnmadiginda egitiminin beginci yihndaydi Universite yénetimi bu sma-~
va almmamay: Istanbul Universitesi Rektér Yardimesinm Subat 1998 tarihli “bagi bagle’ (tirbanh) ve
sakalli 6grenciler derslere, seminerlere ve konferanslara ahnmayacaklardir” genelgesine dayandir-
mgt. (Paragraf 16) sonug olarak, daval Tiirkiye’deki egitimini yarida birakmus ve Avusturya’ya Viya-

10 UFfman—Avusturya Davas1 [1993] 17 AIHR 293, Paragraf 36.
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na Universitesi’ne kaydolmustur. (Paragraf 28) Tiirkiye'deki tirban yasagi Damstay tarafindan da
onaylanmistir (Paragraf 20).

AIHMde, davact Avrupa Konvansiyonwnun din ozgirligii hakkindaki 9. maddesi ve ayrmmer mu-
ameleye tabi tutulmama hakkayla ilgili 14. maddesi de dihil olmak tizere pek ¢ok maddesinin ihlal
edildifini 6ne strmistiir. Mahkeme davaciun butiin iddialarm tiirban yasagimn Avrupa Konvansi-
yonu'na gore devletin otoritesine birakildigi gerekeesiyle reddetmistir.

Sahin Davasi, azinbk haklan ve ayrmmcbk kargithd: iddialar arasindaki karsilikl iliskiyi cok basari-
L bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu yiizden, bir taraftan mahkemenin karar genelinde 9. maddeyle
gelen mutlak din 6zgtrligi hakkiyla ilgiliyken, dzelde azinligin dini fikirlerini ifade etmesi hakk
anlarmna gelen tiirban takmakla ilgilidir. Sahin, Tiirkiye'de nitfusun ¢ogunlugunun bagh oldugu
Stinni mezhebine mensup olsa da, Tiirkiye'de tirban takmanm dini bir gérev oldugunu diisiinen bir
Siinni Miisliman olarak, bir azmhgm iiyesi.

Azmhgmn haklarnmn incelenmesine ilaveten karar aym zamanda mahkemenin daha onceki kararla-
riyla celisen ve bu zor olan konulann idaresine yénelik standartlar olusturulmasinda Avrupa’nin ka-
rarsizlify ile ilgili soru isaretleri de yaratarak ayrimcihk sorunlarma da aqkhk getirmistir.

Dini inang¢ temelinde ayrimcihk yapilmasimin engellenmesi agisindan bakarsak mahkemenin Sabin
Davasrndaki karan onceki Thlimmenos Davas: karartyla pek tutarl degildir. Tipki Bay Thlimmenos
gibi, Leyla Sahin de digerlerinden “agik bir bigimde farkh” durumdadir; diger pek gok tiniversite 65“;{—
rencisinin aksine kendisi tiirbana dini bir ¢énem atfetmis ve bunu bir dini ifade olarak uygulamak is-
temistir. Thlimmenos Davasrnda davahnin daha énceki hiikiimliiliigiiniin dini inanctan kaynaklan-
masindan dtitrii kendisine farkh muamele edilmemis olmasi aynmalik olarak goritlmiistiir. Muhte-
melen $ahin dini goriiglerinin iiniversite yonetimi tarafindan dikkate alinmasi hakkina sahiptir.
Boyle yapilmadif icin de aynmcihga ugradifiny iddia etmektedir. Ama mahkeme bunun aksini dii-
sliinmektedir. Neden?

Mahkeme bunun icin iki sebep gostermistir. Benim kanimca, bunlarn ikisi de ikna edici sebepler de-
gildir. :

Mk olarak, mahkemenin kararina gére Sahin’e tiirbana dini bir énem atfetmeyen diger tniversite 6§-
rencilerinden farkhi davranmamak, bir diger deyisle dini inanglarma gereken énemi vermemek ay-
rimc1 bir hareket degildir, ¢iinkii tiirbam yasaklayan diizenlemeler “diizeni ve digerlerinin haklarim
korumaya yénelik megru bir hedefe sahiptir” (Paragraf 165) ama kararda kamu diizeninin ve bagka-
larinin hak ve &zgiirliklerinin Sahin’in tiirban takmastyla nasil tehdide ugradigina yoénelik bir kanit
yoktur. Ornegin, Sahinin herhangi bir “kékten dinci hareket”le iligkisi olduguna, ya da kendisinin
herhangi bir durumda kendisiyle din ya da tiirban konusunda aymu fikirde olmayan birisine “gii¢ uy-
guladigina” dair bir kamit yoktur." Aym sekilde, {iniversite i¢i hayatta bir karsikhik, ya da Sahin’in
tiirban takmasmdan 6tiiri yasanan diizensiz bir harekete dair kamta da rastlanmamustir. (Yargic Tul-
kens'in muhalefeti, paragraf 8) Daha ziyade, Mahkeme basit bir bigimde tiirbanin “son yillarda Tiir-
kiye'de politik bir ¢nem kazandifim” belirtmis ve “boyle bir sembolii [bastrtiisii olarak] takmanimn
takmayanlar {izerinde bir etkisi” olacaini sdylemistir. Ama siyasi nemin ya da digerleri iizerindeki
etkinin dogasim aciklamayi eksik birakmustir,

11 Karaduman-Turkiye Davas! ile karsilagtiniz. Dava Ro: 16278/9B, 3 Mays 1993 taribli komisyon karan, Sahin'in Yiice Divan karannin 111, paragrafinda aUntilanmis
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Ikinci olarak, mahkemenin kararma gore tiirban yasag ayrimeibk anlamina gelmemektedir ¢linki
“acikca egitim kurumlarmmn laik dogasim korumaya yonelik bir harekettir” (Aym paragraf) Ashn-
da, mahkeme “laiklik” ilkesinin “[Avrupa] Konvansiyon’un temelinde yatan degerlerle uyumlu oldu-
gunu ve “bu prensibe itibar etmeyen bir tavrin” hukuki korumadan faydalanamayacagini belirterek
kendi kendiyle celismistir. (Paragraf 114) Aym zamanda mahkemenin kararna gore “Tiirkiye'de top-
lumun {izerine dini sembolleri empoze etmek isteyen ve toplumu din kurallan tizerine kurulu bir
toplum haline getirmeye ¢ahgan ug siyasi hareketler bulunmaktadir.” (Paragraf 115)

Yine burada da aym sekilde, bu bilgileri vermenin 6tesinde, mahkeme bu hareketlerin Bayan $a-
hin’le, varsa, ne gibi bir iligkileri oldugunu ya da tiirban takmasmna neden izin verilmemesi gerekti-
§ini agklamamagtir. Hiikiimet hi¢ bir zaman Leyla Sahin’in laiklik ilkesine inanip inanmadigim tar-
tismamis bunun siiphesini bile sorgulamamistir. (Yargic Tulkens’in muhalefeti, paragraf 7) Aym ge-
kilde Sahin’in kendi fikirlerini bagkalarina dayatmaya cahgtifina ya da kendi fikrinin onun iizerine
dayatildigina dair bir tartisma yoktur,

Iki agidan da mahkeme daha &nceki yargr biitimliii dogrultusunda amaglar incelemis fakat bu
amagclar ve onlarm gerceklestirilmesi i¢in kullamlan araglar ~yani tiirban yasagi- arasmdaki oranti-
sallif1 incelemeyi eksik birakmigtir.”? Bu sebeple, mahkeme tiirban yasafimin miimkiin olan en hafif
kisitlayic1 6nlem olup olmadifam ya da kamwu diizeni ve diger vatandaglarm haklarm korumak i¢in
bagka alternatif yéntemler olup olmadifinin arastirlmasina gerek duymamustir.® Benzer bir bigim-
de Sahin’in kaybimin —egitimini devam ettirme ve Tirkiye'de kariyer sahibi olma hakkimin kaybi- ya-
sagin amaglanim agip asmadigt da degerlendirilmemistir.

Bununla beraber mahkemenin yasafin néyetine yonelik odaklanmasi —laikligi korumak icin mi yok-
sa baska amaglarla - yasafin dini bir ylikiumliliik olarak tiirban takmak isteyenler iizerindeki etki-
sini goz ardi etmektedir. Sadece niyete bakilarak, mahkeme dolayll ayrimalik ilkesini -yani niyete
bakilmaksizin eger bir kural belli bir suuf birey iizerinde digerlerine kiyasla orantisiz olarak bir etki
yapiyorsa bunun nesnel ve mantikh bir dayanagi olmadifi takdirde ayrimcbk sayidmasim- uygula-
makta basarisiz olmustur.

Kisaca, mahkemenin Sahin davasimi karara baglarken kullandify mantik orgiilerinin ikisi de, en
azindan bu gozlemcinin fikrine gore, zayiftir. Mahkemenin “ug siyasi hareketler” ve tiirbanmn artan
siyasi 6nemi konusundaki dolambach imalari diinyanin su an iginde bulundugu terdrist siddet goz
éniinde bulundurularak hangi noktaya kadar agiklanabilir? Eger bu durum mahkemenin kararimm
altinda yatan bir faktérse bunun ok daha agk bir bi¢imde belirtilmesi gerekir. Fakat her halitkarda
terérizm diigtincesi, uygun olmakla beraber, aynimer hareketleri mesrulastiran bir nokta degildir. Av-
rupa Konsey’i “Terérizinle savag igin alinacak énlemler her tiirlit keyfiyetten ve ayrime davranistan
armmug olmahdir” diyerek bu konuya aciklik getirmistir.!s :

12 Belgian Linguistics davasinda mahkeme 14, maddenin itlalf dogrultusunda bir aynmcitik olup otmadifina karar verilmesi igin siyle bir teste tabi tutmay uygun garmiistiir:
“Eger aynmin herfiangi bir nesnel ve mantiklr dayanagit yoksa but esit muamele ilkesinin ifalidir. Byle bir dayanagin varligt demakratik foplumlarda normal elarak yerlesmis bir prensip
itihariyte Gnlemin amact ve etkisinin iliskisinin gbz iniine alinmasiyla dlgiilebitir. Bir hakkin hayats gecirilmesinde yasanan farkli muamele Konvansiyon'a gire sadece megru bir amag
tasimamaidir: 14. madde benzer sekilde amaglar ve araglar arasinda bir orantisallik gtzetitmedifi takdirde iblal edilmis sayiir. Belgian Linguistics Davasi (No. 2) (1 9681 1 AHR 252, Paragraf
10.

13 CF. Informationsverein Lentia-Avusturys Davast (19933, 17 AHR 93.

14 Cf Belcika Ulusal Polis Sendikasi-Belcika Davasi [1475), 1 AIHR 578, Parageaf 49.

15 Yanerge No. 2, Avrupa Konseyi insan haklari ve terdrle miicadele yinergeleri [11 Temmuz 2005°te kabul editdi) Avrupa Kunseyi'nin Irkgilik ve Teqdrle Miicadelede Hoggbriisizlik Kargit: Genel
Politika Gnerisi No.B [17 Mart 2004'te kabul edildi) dzeltikle hilkimetlerin aynm yapmadan dolagim dzgiirliiiniin garanti edilmesini ve yasa uygulayici personel ve sinur kontro! gorevlileri
tarafindan kontroller sirasinda herhangi bir aynmerlik yapdmamasinin sadlznmasini fzettikle dnermisti.
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Sahin davas:t dinf inang temelli ayrimeilik agisindan oldugu kadar toplumsal cinsiyet temelli ayrim-
clik acisindan da hayal kurikligy yaratmistir. Her ne kadar yasa “kadin ve erkeklerin hukuk éniinde
esit oldugu” prensibine atifta bulunsa da (Paragraf 116), tiirban yasaginin kadinlar lizerinde orantisiz
bir etkisi vardir. $ahin’den énce Strasburg Mahkemesi, tipk: Litksemburg’daki AB Adalet Divani gi-
bi, toplumsal cinsiyet temelli ayrimecilifin Avrupa’da kabul edilemez oldugunu agiklamistir. Bu yiiz-
den, tekrar tekrar belirtildigi tizere “cinsiyet fark: temelli farkl: muamelelerin [Avrupa] Konvansi-
yonu’yla uyumlu gériilebilmesi igin ¢ok ciddi sebepler olmasi gerekir.”¥* Tiirban yasaginin bir sonu-
cu olarak, binlerce kadin yiiksek efitim alma firsatindan mahrum kalmaktadir. Sahin davasi karar:
toplumsal cinsiyet temelli ayrimeilik konulu bu zengin ve yerlesik hukuki birikimle uyumsuzluk gés-
termektedir.

Oyleyse, Avrupa’nin gelismekte olan ayrmmeilik karsithig: yasalariyla ilgili olarak ézellikle buradaki
tartismamiz ilgilendiren ne gibi sonuglara varilabilir?

e
Birincisi, Avrupa bilyliyen ve giin gectikce daha da tyi hale gelen 1rksal ve etnik kken ve din temelli
ayrimcilis yasaklayan bir grup bélgesel yasaya sahiptir.

Ikincisi, Tiirkiye, son yillarda bu uluslararas: kural koyucu gergeveyi kendi sistemine katarak ¢ok bii-
yiik bir ilerleme saglamistir. Bu yiizden —6nemli ¢ekincelerle olmakla beraber- BM Irk Kokenli Ay-
rimethk Konvansiyonu'nu (2002) ve Uluslararasi Medeni ve Siyasi Haklar Stzlesmesi’ni (2003) imza-
lamugtir. Ama yapilacak daha ¢ok i var. Avrupa Komisyonu’nun gegen ay belirttigi gibi, Tiirkiye he-
niiz ATHBnin 12 no’lu protokolinii kabul etmemis ve Ulusal Azinhklarin Korunmas: Taslak Beyan-
namesi’ni imzalamamstir. Avrupa Irkeilik ve Hoggoritstizliik Karsitlig: Komisyonu'nun bu yilin bas-
larinda bildirdigi tizere ulusal is yasasinda son yillarda yasanan gelismelere ragmen “Tiirkiye’de ha-
la irksal ayrimeilig yasaklamaya yonelik kapsamli bir medeni ve idari yasa sistemi yoktur.”18

Son olarak, Sahin davasi kararimin da ortaya koydugu gibi konu Tiirkiye’de din konusu oldugu za-
man, Avrupa’daki resmi makamlar bazen Avrupa hukukuyla uyumlu olmak i¢cin ne yapiimas: gerek-
tigi konusunda daha muglak sinyaller vermektedirler. Bu durum Avrupa’da ¢ok kiiltiirliilitk ve etnik
ve dinsel derinlik sorunlarmn ¢dziimiine dair fikir ayriliklarini yansitmasi bakimindan da énemli-
dir. Sebebi ne olursa olsun, Avrupa’min kararsizli: Tiirkiye’nin iizerine Tiirkiye baglaminda bir ay-
rimeilik karsithigs tanim getirilmesini yitklemektedir. Bu kolay bir gérev olmayacak. Ama gerekli.

16 Grnegin bkz. Abdulaziz-Birlesik Krallik Davast (1985, 7 ATHR 471, Paragraf.78.

17 AHK "{ctinci Tarkiye Raporu™ 25 Haziran 2004 tarihinde kabul editmis, 15 Subat 2005 taribinds yayinlanmister. Paragraf 24 (Hazivan 2003 te yitriirliifie giren Is Yasastun 5. maddesing gére
dil, din, irk ve dini grup kikenti aynmeilik yasaktir. Milli ve etmik ktken bir ayrmeilik temeli sayilmamakla beraber liste cok da ayrmtil degildir, Aynmeilik yasad ise alma disindaki is
iliskileriyle ilgilidir. 5. madde aym zamanda bir kisi aynmetlia tabi tutuldufunu iddfa ettii takdirde bunun kanitlanntn ortaya kenup paylasilmasim da gerektirir. Is yasasinin 18. maddesi
aynmerlik yapitarak isten cikarmay yasaklar ve irk aynmeiigin da kapsér. Aynmeibdin cezasi maddi tazminat olabitecedi gibi ayni igyerinde tekrar ise alenma da otabilir.)

18 Aymi kaynak.
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AZINLIKLARIN DiL VE DiNT HAKLARI:
AVRUPA STANDARTLARI VE AVRUPA DEVLETLERININ UYGULAMALARI*

Bruno De Witte

Giris: Ortak ilkeler ve Avrupa Ulkeleri Arasmdaki Farkhiliklar

Bu yazimin baghginda zikredilen ti¢ konunun her biriyle ilgili olarak Avrupa tilkelerindeki anayasal
uygulamalar farkhilik gostermektedir. Sadece azenliklarin varlifinin! resmi olarak tammp tamnma-
mas1 konusunda degil, aym1 zamanda da azmlik gruplarinn din ve ibadet ozgiirligin (religious rights)
ile dil haklarmun (lenguage rights) gercekte ne kadar korundugu konusunda da farkhhiklar goriil-
mektedir. Din ve ibadet &zgiirligiintn tanmmasinda belki daha az farklibk oldugu sdylenebilir. Her
Avrupa anayasasinda, din ozgiirligii (ki buna birinin dinf inanc uyarinca uygulamalar yapabilmesi
bzgtirliti de dahildir) tamnmughr ve din temeli iizerinden ayr]mcﬂik yasaklanmstir. Fakat bu basit
uzlas ashnda din ve devlet arasindaki kurumsal iligkiye (militan laik¢i anayasalar yelpazenin bir ta-
rafinda ve “devletin dini’ni taniyan anayasalar ise &te tarafinda yer alir) ve dini &zgirligtn kabul
edilebilir simrlarma iligkin olarak getirilen farkh yorumlar gizler. Omek olarak, devlet okullarinda
bagortitsit takmammn veya diger dini 'sembollerin yasaklamp yasaklanamayacag: sorusuna bir iilkeden
digerine degisecek cesitlilikte cevaplar almmgtir.?

Avmpé. ilkelerinde, azinlbiklarin &%/ haklarinin korunmasiyla ilgili olarak c¢ok daha fazla cesitlilik
vardir. 1970°lerden bu yana, 6zellikle de 1980’lerden itibaren, anayasal ve yasamaya yonelik cesitli de-
gisiklikler ve mahkemelerin ictihada yénelik egilimlerinde, bolgesel diller ve aznhik dilleri barmdi-
ran iilkelerin ¢ok dilli (#zzltilingual) yapisim tammaya yonelik egilimler olagelmistir. Bunlara ilave-
ten, resmi olarak cokdilcilik (pluralingualism) politikasim benimsemis olan Belcika, Isvicre, Litksem-
burg gibi, dil kanununun temel ilkelerinin 20. yiizyihin ilk dénemlerinde belirlenmis oldugu fakat
dille ilgili yasamanin ancak yakm zamanda gelistirildigi ve cesitlendirildigi {ilkeler de vardir. Son on
yida, Orta ve Dogu Avrupa’daki piiriizlii gelismeler dolayisiyla, pek ¢ok iilke dil aznblkiarla ilgili
adumlar atabilmek i¢in gerekli yasal bir cergeveyi halen daha beklemektedir. Karakteristik bir 6rnek
olarak, bir dizi ortiisen ve es zamanli olarak varolan yasalar gormiis olan Slovakia gosterilebilir. Bun—
lara, 1995de Me_iar Hiikiimeti tarafindan kabul edilmis olan ve sadece Slovak¢a'ya izin veren kati bir
yasa ile 1999°da kabul edilmis, azinhk dillerinin kullamma olanal saglayan daha dengeli bir yasa da
dahildir. Fakat, bir biitiin olarak bakildiginda, ve dzellikle yukarida belirtilen Avrupa standartlanmn
etkisi altnda, son on yddaki egilim, azinhk gruplarim dil haklarina daha genis tanmma saglanmas
yoéniinde olmustur.3 s

‘Bu efilime kargihk, ulusal dilin giderek artan yabanci dil etkisinden (6zellikle de Ingilizce'nin) ko-

runmas: igin ve dolayl olarak da azmlik dillerine karst yasalar gikaran filkeler de olmustur. Bunlarn
bilinen en iyi 6rnegi,* Fransa’dir. Bu iilkede dil diizenlemeleri, geleneksel olarak ulusal kimligin sag-
lamlastirlmast i¢in arac¢ olarak kullamlmigtir. Her ne kadar bolgesel azinhk dillerinin gayriresmi

*  Tiirkgesi: Mert Kayhan

1 Bunoktaya iliskin kisa ama gerekli hit karsilastirmals hir arastirma igin, bkz. Tematik Yorum no.3 Temel Haklar Uzerine Bagimsiz Uzmantar Afy, AB'de Azmbiklarin Korunmasi, 25 Nisan 2005
(Ek Al, Avrupa Komisyonu web sitesi: europa.eu.int/comm./justice_home/cir_cdifdoc/thematic_comments_2005_en.pdf

2 Bu nokiaya itigkin karsitastirmali bir arastiema icin, blcz. E.Bribosnia ve |.Rorive, “Le voile & 'école: Une Eurape divisée”, Revue trimestrielle des droits de I"homme (2004) 951-983.

3 ({rnek otay incelemeleri igin bkz. F. Daftary ve F. Grin (eds), Nation-Building, Ethnicity and Language Politics in Transition Countries (2003). '

4 Fransa bu konuda tek degildir. Bkz. Lehce'nin korunmasina iligkin ¥ Ekim 199% tarihli Polonya yasasi.
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kullammm i¢in biraz daha alan saflandiysa da, Fransiz dilinin hakimiyeti 19907larda anayasal ve yasa-
maya yonelik degisikliklerle kuvvetlendirilmigtir.?

Bu yazaimin geri kalam ulusal anayasal farkhhklarin, azinhklann dil ve dini haklanna yonelik bir Av-
rupa standartinin ortaya gkmasiyla ne derece smurlandinldifimi inceleyecektir. Ik olarak, Avrupa
Konseyi'nin (ki Tiirkiye kurucu iiyelerinden biridir), daha sonra ise Avrupa Birligi'nin (ki Tiirkiye bir
aday iilkedir) standart olusturmasma goz atacagim.

Avrupa Konseyi

Su an tim Avrupa tlkelerinin fiilen tiyesi bulundugu Avrupa Komseyl tartigmasiz olarak, seneler
icinde (vzellikle de son on yilda) azinhiklarn korunmasmma yonelik Avrupa standartlarmmin geligtiril-
digi bir kurumsal yapidir. Avrupa Konseyi gercevesindeki ana araglar, bir yandan Avrupa Insan Hak-
lar1 Sozlesmesi (ATHS), ste yandan 1998'de neredeyse eszamanh olarak yiriirlige girmis olan “ikiz
sozlesmeler’dir: Ulusal Azmmhklarim Korunmas: Igin Cerceve Sozlesme ve Bolgesel Diller ve Azmlik
Dilleri Sartib

(a) ATHSde “Azimnliklarin Kiltiirel Haklars”

ATHS hichir ozgiil azinhk hakk: icermez ve kesinlikle Avrupa tilkelerinin azinbklarm korunmasina
yonelik resmi idareler olusturmasm gerekli kilmaz. Metinde, azinhklara yapilmis tek atnf, Sézlesme
tarafindan bir ulusal azinhga mensubiyet temelinde saglanmis haklarim kullamiminda aynmeibk ya-
pimasim yasaklayan 14. Madde’dir.; fakat bu temel, Avrupa Mahkemesi ictihadinda simdiye kadar
hi¢bir anlamh rol oynamamgtir. Ozgiil azmbk haklarmin yokluguna ragmen, gecen yillarda, Avru-
pa Insan Haklan Mahkemesi (ATHM)ynin “gelisen” bir hukuk doktrini olmustur. 7 Sézlesmede sira-
lanmus genel insan haklan, azinhk gruplanmn ortitlit azinbk korumas: imkam dolaysiyla arastiril-
mus ve sinanmugtir. Fakat, sozlesme sisteminin, Avrupa ¢apindaki insan haklari uygulamalar: iizerin-
deki etkisine getirilmis iki kurumsal siurlama vardir. 11k olarak, mahkemenin is yogunlugu giderek
artmaktadir. Bunun anlami, dava hakkinda karara varilmasimmn yillar siirmesi, ve yargiclarm genel-
likle zor davalarin analiz edilmesine ve karmagpk hukuki ve siyasal arka planlann anlayabilmek i¢in
gerekli zamam ve dikkati ayiramiyor olmalandir.? Tkinci olarak, mahkeme davalar temelinde isle-
mektedir. Bu da igin, bireylerin davalan Strazburg’a gotiirme niyetine bagli olmasma ve ashnda, ni-
fusun genis gruplarim etkileyen insan haklari ihlallerinin, magdurlarin davay: takip edebilmek icin
yeterli zaman, enerji, ve kaynaklardan yoksun olmalar1 dolaywsiyla highir zaman ATHMYye gideme-
mesi ihtimaline yol agar.

Bu smirlamalara ragmen, Sézlesme, azinhk topluluklariyla oldukea iliskili olan énemli bir hak zemi-
ni saglamaktadir. Herkes i¢cin gecerli olmasma ragmen azinlik gruplan i¢in 6zel 6neme haiz genel in-
san haklan i¢inde ilk olarak, ATHS'nin 9. Madde’si ile korunan di dzgirligii gelir. Bu ézgtrliiin te-
mel bileseni, birisinin dini inancimun yiikiimliiliiklerini ézgiirce yerine getirebilmesi, ve devletin be-

5 Fransadaki bu birbirine it gelisimterLe ilgiti olarak, bkz. A. Fenet, Language, Nation and State: Identity Politics in a Multinational Age {2004) iginde

& Buaraclardan baska, azinliklanin korunmasina yanelik farkli sekiller ve mekanizmalar Avrupa Kanseyi baglaminda gelistirilmistir. Eksiksiz ve detayli bir calisma igin, bkz. P. Thornberry ve
M.A. Martin Estébanez, Minority Rights in Europe. A review of the work and standards of the Council of Europe [2004).

7 Timak igindeki terim G. Gilbert'in konuyla ilgili makalesinin baglijindan alinmster: 6. Githert, “The Burgeoning Minasity Rights Jurisprudence of the European Caurt of Human Rights™, 24
Human Rights Quarterly (2002] 736-780; Avrupa Mahkemesi'nin aznliklarla ilgili ictihadimn detayli bagka bir analizi igin, bkz. K. Henrard, Devising an Adeguate System of Minority
Protection. Individual Human Rights, Minority Rights and the Right to Self-Determination {2000), 5.71-131, ve P. Thornberry ve M.A. Martin Estébanez, Minority Rights in Europe. A
review of the work and standards of the Council of Eorope (2004), Béliim 1,

8  Mahkeme, imek olarak, “Refah Partisi davasr™ ve "Leyla Sahin davasi™ gibi Tarkiye'yi de ilgilendiren davatann da aldugu pek cok davayla ilgili olarak, altta yatan verilere ve degerlere itiskin
basite indirgeyen bir gdriise sahip oldugu icin etestirilmistir,
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lirli dinler temelinde aymmehk yapmamasidir, Din ozgiirliigii hemen hemen tiim Avrupa devletle-
ri anayasalarinda belirtilmis oldugundan, ortak Avrupa standard: olarak 9. Madde'nin katma degeri
bunun metninde degil, ATFM tarafindan bu metne atfedilen yorumda yatar. Fakat ATHM ictihad ile
verilen sinyaller net olmaktan uzaktr. Dikkat ceken “Leyle Sabin — Tiirkiye” davasinda,” mahkeme
Tiirkiye Anayasasi'nda belirtilmis olan laiklik prensibini korumak maksadiyla bu dini ézgiirligi k-
sitlayan devlete hatir1 sayihr dlciide ihtiyat gostermistir. Difer davalarda da, Mahkeme, az miktarda
katma deferin 9. Madde’den kaynaklandifinin diistiniilmesi icin devletlere fazlasiyla ihtiyat goster-
mistir.” Fakat, Sahin davasin, cofunluga mensup bir bireyin dini haklarmm kisitlanmasina yénelik
oldugu akdlardadir; azinhk dinlerini iceren davalarda Mahkeme ara sira daha sert goriigler almagtur.
Ornek olarak Yunanistan, Bati Trakya’daki Musliiman toplulugun dinsel iciglerine karistign icin suc-
Iu bulunmustur.!' Bu emsal kararlara dayanarak, Tirkiye’deki gayrimiislim azinhklara veya Alevile-
re karsi ayrimeihk yapan yasalann ya da uygulamalarin da elegtirel olarak degerlendirildigi dtisiinii-
lebilir. Fakat bu konularla ilgili heniiz hichir dava emsal teskil edecek sekilde karara baglanmamustir.

Azinlik dinleriyle ilgili artan sayida davaya kargiik, aznhk 477 kullamm ile ilgili sorular nadiren
ATHM tarafindan dikkate alinmaktadir. Fakat, siiphe yoktur ki, belirli bir dilin #ze/ televizyon veya
radyo yaymah@inda ya da basih medyada kullammina yénelik kisitlamalar (6rnek olarak Tiirkiye'de
Kirtee'nin kullammi) Mahkeme tarafindan, AIHSnin 10. Madde’si ile garanti aluna almmus 7fade
ozgirligine yonelik olarak degerlendirilecektir. Bu durumda, ATHM géziinde hangi toplumsal ¢ika-
rin boylesi bir kisitlamayr mesrulagtirabileceini diisiinmek zordur. Aynisi, belirli bir azinlik dilinde-
ki sarkilarin 6zel radyolarda, televizyonlarda, ve devlet kanallarinda yayimlanmasindaki kisitlamalar
i¢in de gecerlidir. Bu goriis icin aranan destek ATHMnin Ekiz kararinda bulunabilir. Bu kararda,
ATHM, yabana kokenli veya baska bir dilde (Fransizca harici) yayinlar yapilmasmn idari olarak dur-
durulabilmesine olanak saglayan Fransiz Anayasas’nin 10. Madde’yi ihlal ettifi saptanmugtir.’2
ATHM’nin, egitim hakkiyla ilgili olarak ortaya ¢ikoms temel haklann belirtilmis dil hakla boyutuna
dair aldify en dikkate deger karar, “Kebrws — Thirkiye” davasinda Bitylik Divan’m almis oldugu, ve Ku-
zey Kibris Hiikiimeti'nin, burada yagayan Yunan azinhklara Yunan dilinde ilkokul egitimi alma im-~
kam sagliyor olmasina ragmen orta okulda saglamamasmdan dolayr yapmis oldugu AlHSnin 1 No'lu
Protokolirniin 2. Madde’sinin ihlalidir.® Diger bir deyisle, egitim hakki, bazz durumlarda, ana dil egi-
timi hakki anlamina gelmektedir. Stzlesme sisteminde, simdiye kadar eksik olan tek sey, cesith dil

" hakkan iddialan icin temel tegkil edebilecek et muamele girme hakkidir. Bu iddialara érnek olarak,

belirli bir azmlik dilinin kallammi resmi hakkini garanti altina almug olan devletlerin, ayn1 zaman-
da, egit byiiklitkteki bir baska aznh@m dilinin de kullanimasina izin vermesi gerektigi gosterilebi~
lir.14

Bu suretle, ATHS, azmnliklazin dini ve dilsel haklar igin anlamh bir koruma sunmaktadir. Sozlesme,
aym1 zamanda da dolayl: olarak énemlidir. Pek ¢ok kararda, Avrupa Mahkemesi ifade dzgirlidiiniin
(10. Madde), azinlik haklanmn genigletilmesi i¢in miicadele etme haklkim (yayinlar, vs yoluyla), dr-

9 AINM, "Leyla Sahin - Tiirkiye™ davasi, 10 Kasim 2005 tarihli Blyiik Divan karari (Bagvuru no. 44774/98]

10 Sizlesmeye taraf devletlere birakilms olan, dinsel Szgiiclik ite ilgili genis Thtiyat, siklikla belirtilmitir. Bkz. C. Evans, Freedom of Retigion under the Eurepean Convention on Human Rights
(2001), 5.204; P.M. Taylor, Freedem of Religion. UN and European Human Rights Law and Practice (2005, s. 343; §. Knights, "Religious Symbols in the School: Freedom of Religion,
Minorities and Education’, European Human Rights Law Review (2005) 499-516.

11 AlHM, “Serif - Yunanistan™, 14 Aralik 1999 tarihli karar (Bagvury no, 38178/97). Mahkeme, Bulgaristan'daki Misliiman aznliga yinelik olarak da benzer hir karar almistir: “Supreme Holy
Council of the Muslim Community - Butgaristan”, 16 Aralik 2004 taritli karar (Basvuru no. 39023/97).

12 AIHM, "Association Ekin - Fransa”, 17 Temmuz 2001 tarihli karar (Bagvuru no. 39208/98). Ifade Sagtirliifiiniin zorunlu alarak kiginin kendini ifade etmeyi tercih ettigi diti ne desece kap-
sadifina dair genel bir tartisma igin, bl F. De Yarennes, "Language and Freedom of Expression in International Law’, 15 Human Rights Quarterly (19931 163-186.

13 “Kibns - Tiirkiye”, 10 Mays 2001 tarikli Biiyiik Divan karan, no. 25781/94, para. 278

14 AlHS'min aynmeilid yasaklayan 12 Ho'lu Protokalii sinirlr sayida devlet tarafindan, aznlik dilleri kullananlanin ve azilik dinterine mensup olanlann aynmeiliga tabi tutulmasinin Gniine
gegilmesi iin gerekli alanin dniimiizdeki yiltarda saglanahilmesi amaciyla yilriirliife sokulmustur.
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Giitlenme Ozgiirliiginin (11. Madde) de azniik glkarlanmn tesvik edilmesi icin dernekler ve partiler
olusturulmas: hakkinmi korudugunu ifade etmistir. Pek ¢ok davada, Tiirkiye’nin bu haklar: ihlal ettigi
yoniinde karara varilmustir. Ornek olarak Dicle’ ve Keskin'® davalarinda ATHM, toprak biitinliigii-
nitn korunmasmin, Kiirt toplulugunun maruz kaldign davramiglann agar bir sekilde elestiren yayinla-
ra el konulmasim ve gazetecilerin cezai takibata ugramasimi megrulagtrmadifini belirtmistir. Bu ka-
rarlar ¢ok yeni olsa da, davalarm verileri 1990°lara dayanir. O zamandan bu yana, anayasal ve yasama-
va ybnelik reformlar Tiirkiye’de bu noktada tesis edilmis olsa da, gazetecilerin ve akademisyenlerin
Tirkiye Cumhuriyeti ulusal kimligini yermek suclamasiyla kovusturmalara ugruyor olmasi, Tirki-
ye'nin heniiz, siyasal konularda muhalefet eden barisql diisiinceler kovusturmadan korkuimadan
acikca ifade edilebilmelidir diyen bu agik Avrupa standardma uyum saglayamadifim géstermektedir.
Bu kovusturmalarin pekcoguna temel tegkil eden, Tiwrk Ceza Kanunuwndaki 301. Maddenin kaldirl-
mas1 veya degistirilmesi, Avrupa Sézlesmesi 10. Madde’sinin siirekli olarak ihlal edilmesinin &niine
gecebilmek icin en dogru ¢bzium olarak gérilnmektedir. 17

(b) Ulusal Azinbklarin Korunmas: Igin Cerceve Svzlesme ve Bilgesel Diller ve
Azmiltk Dilleri Sartr Altinda “Ozgiil” Dil Haklar

Avrupa Konseyi’nin daha dogrudan azinliklarla ilgili araclar, yani Cerceve Sézlesme ve Diller Sart1
ile ilgili olumsuzlayict soru, igeriklerine ge¢meden &nce, gergekten bir “Avrupa standardi” olugturu-
yor kabul edilip edilemeyecekleridir. Ikisi de 1998'de yiiriirliige girmislerdir ve devletler i¢in baglayi-
a hikiimler icerseler de, evrensel kabul gérmiis olan AHS kadar kabul gormemektedirler. Subat
2006 itibariyle, Bolgesel Diller ve Aznhk Dilleri Sarts, Avrupa Birligi iiyesi 25 devletten 13tinii igere-
cek sekilde toplam 20 devlet tarafindan imzalanmstir. Cerceve Stzlesme ise 6zgiin bir pan-Avrupa
standardi haline gelmeye ¢ok daha yakindir. 38 devlet tarafindan onaylanmistir ve birka¢ ufak devlet
disinda tek eksik olanlar, Tiirkiye ve 4 Avrupa Birligi iiye iilkesidir: Belcika, Fransa, Yunanistan ve

Liikksemburg.

Bu iki aracm evrensel olarak kabul edilirliginden duyulan siiphelerden 6te, hukuki deZerleriyle ilgi-
Li stipheler de mevcuttur. Her ikisinin de hiikiimleri, ulusal hukuk diizenlerinde kolayca etkili olacak
gibi durmamaktadir, yani bireylerin, ulusal mahkemelerde kolayca tne siirebilecekleri haklar diizen-
lememektedirler. Ayrica, uluslararas1 denetim mekanizmalan, baglayici hukuki veya hukuki dzellik
gosteren (quasi-judicial) kararlara gétirmemektedir (ATHM’ye bu sozlesmeleri uygulamas: icin yet-
ki verilmemistir. Bunun yerine stzlesmelerin uygulanmasiyla ilgili dénemsel devlet raporlar, her iki
sézlesme altinda kurulmus olan Uzmanlar Komiteleri’ne sunulmaktadir. Fakat, bu komiteler tarafin-
dan denetleme faaliyetlerinin yiiriitiilmesi amaciyla benimsenmis olan dinamik yaklasim fazlasiyla
dikkate degerdir. Hatta uluslararasi denetleme faaliyetleri acisindan emsalsiz oldugu bile séylenebi-
lir. Tlgili hiikiimetlerle gerekli diyalogu baslatrmslardir ve ilkeyi ziyaret ederek azmlik gruplariyla
konusmaktadirlar. Devletlerin zorunluluklarimu yerine getirip getirmedikleriyle ve durumun nasil
diizeltilebilecegi ile ilgili olarak detayh bilgileri ¢ekinmeden ifade edebilmektedirler. Bu agiklamalar
ve goriigler daha sonraAvrupa Konseyi Bakanlar Komitesi tarafindan yapilacak olan tavsiyelere temel
teskil edebilmektedir, ve ashinda, bakanlar simdiye dek uzmanlarin gérislerine siki sikiya bagh kal-
mglardir. Bu yiizden devletler {izerinde, uzman birimleri tarafindan formiile edilmis olan uygulama-
larin benimsenmesi i¢in baski kurulmaktadir. Bazi yénleriyle bu mekanizma, anlasmalarm igerigiy-
le baglantih olan, azinliklarm korunmasina yonelik yapzsal konular icin daha genis bir tartisma orta-
mina jzin verdigi icin AIHSden daha etkilidir. Oysa ki, ATHM daima &éreysel davalarin verileriyle si-
nirlanmis durumdadir,

15 “Dicle - Tiirkiye", Basvuru Ho. 36685/97, 10 Kasim 2004 tarihli karar.
16 “Emire Eren Keskin - Ttirkiye™, Bagvuru No. £9654/99, 22 Kastm 2005 tarikli karar.
17 Bz, Avrupa Komisyanu, Tiirkiye 2005 ilerleme Raporu, COM [2005] 551, 9 Kasim 2005, 5.2
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Esaslar itibariyle, Bolgesel Diller ve Azimhk Dilleri Avrupa Sarti, bu iki anlasma arasmdan daha dog-
rudan ilgili olandir. Bunun nedeni ise daha dogrudan ve yalmizea dillerin kullantmina odaklaniyor
olmasidir. Ozellikle yerli halklara, gogmenlerin dillerini digarida tutacak sekilde uygulanmaktadr.
Sart'in ana &zelligi, ¢ la carte yaklasimudir. Devletler Sartin hitkiimlerinin uygulanmasim istedikleri
“bolgesel dilleri ve azinhk dillerini” se¢mekte &zgiir olmalar1 yaminda, digerleri ile karsilastrldigin-
da daha detayh ve elle tutulur hiikiimleri segmede de hatin sayilir olciide ihtiyata sahiptirler. Sart bu
anlamda, taraf devletlerin, devletler arasindaki éykiintimiin yayilacagl umuduyla, sadece almak iste-
dikleri sorumluluklar1 almalarimi gerektiren ziyadesiyle esnek bir mekanizmadir. Bu defisken skala
yaklagtminin 6rneklenmesi olarak, Birlesik Krallik tarafindan takimlmg olan tavirdan bahsedilebi-
lir, Sart'n uygulanmas: i¢in i¢ idaresine 7 dilden azim getirmemeye karar verdi: Irish, Scottish Gaclic,
Welsh, Seots, Ulster Scots, Manx- Gaelicve Cornish, ki bu sonuncusu fillen yokolmus bir dildir. Fakat Bir-
lesik Krallhk "Hilkiimeti herbir die ayni statiiyli tanimayacagun veya herbir dili konusanlarin aym
firsatlardan yararlanamayacagin ozellikle belirtti. Buna gore, ayarlama, herbir dili konugan kisi sa-
yisina ve bolgesel yerlesim diizenlerine gore yapilacakti’® Devletler boylesi diizenlemeler yapmakta
vzgiirdiirler. Ancak, belirli bir alanda belirli bir dilin tegvik edilmesi amaciyla birtakim taahhiitler al-
tna girmeye Kkarar verdiklerinde (bu egitim, medya, ya da kamu y6netimi olabilir), Uzmanlar Komi-
tesi bu taahhiitlerine ne derece sadik kaldiklarim ciddi bir sekilde yalkindan takip etmeye bashyor.”?

Ulusal Azmliklar Cerceve Sozlesmesi ise, bir yanda ATHSnin 9. Madde’sinden daha &zgiil bir din 6z-
girligii ciimlesi icerirken, diger yanda da daha detayh dil haklar barmdirmaktadir. ATHS ile karg:i-
lastinldiginda, Cerceve Sozlesme’nin katma degeri, azinhk dillerinin kamusal kullammima bir &l¢ii-
de garanti altina almasidir. Ozel éneme haiz maddeler, devletlerin, azinlik dillerinin idari yetkililer
ile ilgili olarak kullamimina izin vermesine yénelik ¢ok ihtiyatli ve segilmis bir zorunhiluk iceren
Madde 10(2) ve ulusal bir azmlbiga mensup her bireye kendi azinlik dilini 6grenme hakk tamiyan gok
daha dogrudan bir madde olan 12(1)dir. Azinhk Dilleri §art1 gibi, bu metinlerin de dogru anlamm ve
uygulamalariher zaman ¢ok net degildir. Fakat bu ciimleler, ve daha az ¢nem tasiyan diger maddeler,
son 5 yida devletler ve Cerceve Stzlesme Uzmanlar Komitesi arasindaki yogun yorum tartigmalari-
nin odagm olugturur.® Bugiin, on yil dncesine gore cok daha agiktir ki Cerceve Sozlesme'yi imzala-
mak, bir devlet agisindan énemli uygulamalar dogurmaktadir ve aslinda bu da neden bir grup ktiglik
tlkenin kasith olarak Cerceve Sozlesme rejimi diginda kalmak istediklerini gayet iyl agiklamaktadar.

Her iki stzlesmenin de, bolgesel dillerin ve azinlik dillerinin bukuki konumu hususunda Avrupa’da-
ki “iyi uygulamalar”in kademeli gelisimi icin 6nemli bir alan yarattigi sdylenebilir. Ashnda, bu arag-
lardan birinin ya da ikisinin birden onaylanmas karari, bazi Avrupa iilkelerini azmhk dillerinin ko-
runmasina yonelik baz yeni yasalar kabul etme yéniinde kiskirtrmstir. Boylece, 1990’larin sonlarin-
da, aznlhiklan1 korumaya yénelik yeni bir mini-dalga ortaya ¢ikmugstir?! Bu iki sozlesme aym zaman-
da da Avrupa Birlifi'nin son genislemesinin hazirhk asamasinda belirgin rol oynammusglardir. Bagvu-
ran Ulkenin, 1993de Kopenhag’da toplanan Avrupa Birligi Konseyi tarafindan katdunun siyasal sart-
larindan biri olarak belirlendigi {izere, azanhklarinin korunmas: yéniinde uygun imkanlar saglayip
saglamadifina dair karsilasirmal: degerlendirme imkami sunmuslardir.

18 Bkz. Birlesik Krallk'n Sartt uygulamasina yinelik ikinci Danemsal Rapor, 1 Taemmuz 2005, MIN-Lang/PR [2003) 5.

19 rnek olarak, bz, zmanlar Komitesi nin ispanyayla ilgili 170 sayfabik detayl analizi ve Ispanyol Hiikimeti e verilmis tavsiyeleri iceren rapar, 21 Eyliil 2005, ECRML (2005) 4. Dil Sartina
iligkin genel bir yorum igin, bkz. P. Thornberry ve M.A. Martin Estébanez, Minority Rights in Europe. A review of the wark and standards of the Council of Europe (2004, Bildm 3.

20 Cergeve Sozlesme’nin denstleme meknizmalanini da iceren en detayli hukuki analizi igin, bkz. M. Weller (ed), The Right of Minorities. A Commentary ofn the European Framewark Canvention
for the Protectian of National Minerities (2005). )

21 (irnek otarak, hem azinlik dilleriyle ilgili italyan yasasi, hem Slovak yasasi, hem de ulusal aznbiklarla ilgili isveg yasast 1999'da cikarilmits, burlan ise Fince ve Sami dilinin kullanitmastna
imkan taniyan iki dzgil yasa takip etmistir.
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Fakat, bu iki sézlesmenin, azinhik haklar: iizerine dzgiin bir Avrupa standardi olusturdugu sonucuna
ulasmadan once, bariz bir itirazla basa c¢ikilabilmelidir. Muhtelif iilkeler, simdiye kadar, bilingli bir
sekilde bu stzlesmelerden birini ya da her ikisini de imzalamaktan uzak durmus, ve, Fransa Srnegin-
de, her ikisi de ulusal anayasal hukuka aykiri oldufu gerekgesiyle reddedilmistir. Gortildigt tzere
sert ¢ekirdek olarak adlandirilabilecek bir ilkeler toplulugu (Belgika, Fransa, Yunanistan, Tiirkiye)
her iki sozlesmeyi de ya ilke olarak azmliklarin varliguu tamumadiklart igin (Fransa), ya da azmhkla-
rn tanminmasuun halibazirda varolan ve onlari baglayan uluslararas: anlagmalarla simrh kalmasi ge-
rektigini distindéikleri i¢cin (Turkiye orneginde bu, IDiinya Savasi sonrasinda imzalanmms olan Lo-
zan Anlagmasr’dir) imzalamay1 reddetmektedirler. Bu {ilke hiithiimetleri, bu iki Avrupa Konseyi soz-
lesmesini imzalamadan da ger¢ek birer Avrupa devleti olabileceklerini iddia etmektedirler. Fakat, bu
sozlesmeleri imzalayan tilke sayis1 arttik¢a, bu tavirda israr edebilmek de aymi oranda zorlasacaktir.

Avrupa Birligi
(a) Kiiltiirel Cegitliligin Degert

Ik bakista, Avrupa Konseyi hukuku yaninda, dinsel ve dilsel aznhklarin korunmasi igin bir Avrupa
standard: olusturulmasma yonelik olarak, Avrupa Birli§i hukukunun yaptigt katk: belirgin degildir.
Esasinda, “azmlik” ve “azinlik korunmast” kelimeleri hicbir Avrupa Birligi veya Avrupa Konseyi bel-
gesinde goriinmemektedir. Ne Avrupa Birligi'nin tamimis oldugu degerler arasinda, ne de siyasa yet-
kinlikleri arasinda belirtilmiglerdir. Ekim 2004’de imzalanmis olmasmna ragmen (halen daha onay-
lanmas1 ve yiirtirlige girmesi i¢in bekleyen ve belki de sonsuza dek bekleyecek olan) Avrupa Birligi
Anayasal Anlasmas1 bu anlamda belirli degisiklikler getirecektir. Anlasma metninin son seklinin
miizakere edildigi Hiikiimetlerarasi Konferans sirasmda, Macar Hitkiimeti azinhk haklarnim girig
maddelerine eklenmesi igin &zellikle israrci olmus, ve bazi delegasyonlarin baslangictaki muhalefeti-
ne ragmen (6zellikle Latvia ve Slovakya olarak goriinmektedir), 25 tilke arasinda, birligin temel de-
gerlerini siralayan Anayasal Anlasma’nin 2. Madde’sine, azinliklara mensup bireylerin haklanna ya-
pilan bir atf eklenmistirZ Bu atfin lafz1 olduk¢a muglaktr: ya aznhk gruplarma mensup olanlarn
(genel} insan haklarna, tipki difer herkesin haklarina saygr duyuldugu gibi saygr duyulmalt olarak
okunabilir (ki bu olduk¢a agik ve gereksiz bir agiklamadir), ya da onlar i¢in bu ilave haklari saymak-
tadir. Oniimiizdeki yilarda Anayasa yiiriirliige girecek olsa bile, bu “azinlik ciimlesi”nin siyasa anla-
m, Avrupa Birligi kurumlan i¢in azinlik haklarmin korunmasina yénelik somut adimlar atmaya yo-
nelik agik bir yasal yetkinlik yoklugunda net olmayacaktir.

Simdilik, Avrupa Birligi hukuku, Avrupa Birli§i'nin sayg1 gostermek, korumak, ve degisik siyasala-
rnin merkezine koymak (Avrupa Konseyi Anlagmasi, Madde 149 ve 151) zorunda oldugu kéiltirel ce-
sitliligin deferine ydnelik muglak atiflar icermektedir. Bu atiflarm tarihi nedeni Avrupa Birligi’min
hedefledigi entegrasyona killtiir {izerinden degil, bilesenleri arasindaki kuiltiirel farkliiklara saygi
gosterecek vesilelerle ulasmak yoniindeld dilegini vurgulamak istemesidir. Bu yiizden, Avrupa Birli-
gi'nin minimalist bir miigterek Avrupa kimligi algisi lizerine oturdugunu styleyebiliriz. Bu taahhii-
din kiltiirel cesitlilife etkisi, cesitlili§in aywt edicilik [distinctiveness] olarak anlasilmasma (ulusal
kiiltirrlerin ayn ve aywrt edici karakterlerini korumak ana amactic), ya da cofulculuk [pluralism] ola-
rak anlagilmasmma (Avrupa’daki bu farkh kilttirlerin kargiikli etkilesimd tesvik edilir) gore degisir.
Cesitlilik cogulculuk olarak anlagiliyorsa, amag, kiiltiirel degisimi ve varolan kiiltiirel uygulamalarn
tadilatim da iceren kiiltiirel etkilesim i¢in ilave imkanlann yaratilmasicir. Her ne kadar anayasal me-

22 2. Madde: Birlik, insan onuruna saygi, Gzqirliik, demakrasi, egitlik, hukuk devledi ve azninliklara mensup kisilerin haklanm da iceren insan haklarina sayg deferleri tizerine kurulmustur. Bu

degerler, cojulcu, aynm giizetmeyen, hosgdriili, adil, dayamsmacy ve kadinlar ile erkekler arasinda esitlifin hikim strdiié bir toplumda, Uye Devletlerin hepsi icin ortaktr.
thttp:{fwww.ahgm.adatet.gov.trfan%20anayasa%20hirinci%20bolum.pdf)
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tinlere balkildigmda iki anlama da ulagilabilirmig gibi goriinityorsa da, anayasal baglamn daha cok
ikinci anlama isaret ettigi iddia edilebilir. Avrupa entegrasyonu siireci, en bagindan beri Avrupa halk-
lan arasindaki sosyal etkilesime taraftardir, ve béylesi bir sosyal etkilesim farkh kiiltiirlerin yayilma-
sina ve birbirlerine kargmasina imkan saglayacaktir. Bu anlamda kiiltiirel gesitlilik, Avrupa capinda-
ki vatandaslarin birey olarak kiiltiirel imkanlarin cesitlilifini artrmakla ilgili oldugu kadar, ulusla-
rin ve bolgelerin kiiltiirel kimliklerinin emmniyet altina almakla da ilgilidir.Metinlerden de goriilebi~
lecegi tizere, hem Awrupa Birligi devieri arasmdaki cesitliligin, hem de bu devietlerin iglerindeki cesit-
liligin degeri tasdik edilmistir. Ashnda 151. Madde, devletlerin, ulusal ve bélgesel gesitlilige sayg1 gos-
termesini gerektirmektedir. Bélgesel seviyeye yapilan anf Alman Léinderleri ve Belcikah toplulukla-
rin baskisiyla anlasmaya eklenmis olsa da, iiye devietlerin ¢ogunda bulunan aznlik grubu mensupla-
n tarafindan da memnuniyetle dile getirilebilir durumdadir. Kiiltiirel ¢esitliligin tanmmmas: taahhii-
diintin ulusal ve bélgesel boyutlarmn &tesine gecip gecmedifi, ve mekandan bagmsiz bir kiiltiirel ge-
sitlilife uzanip uzanmadif, yani Avrupa Birliginin, gt¢ sonucunda olusacak bir kiiltiirel cesithiligi
destekleme taahhiidiinde bulunup bulunmadig: net degildir. Bu son konu, Avrupa Birligi icin gide-
rek artan bir éneme haizdir.

Kiiltirel cegitliligin degerine yonelik bu alglagelmis taahhiid, ne vatandaslar i¢in net haklar, ne de
devletler i¢cin zorunluluklar anlamma gelmektedir. Daha ziyade, Avrupa Birligi biitcesinden, bolge-
sel diller ve kiiltiirler ile aznhk dilleri ve kiiltiirlerinin tegvik edilmesine ve korunmasma yénelik ola-~
rak gelistirilmig projelere maddi yardim yapilmas: seklinde gergeklesmektedir.? Dil cegitliligi de pek
¢ok Avrupa Birligi fonu programlarinda, amaglanan ya da &zel dikkat gésterilmesi gereken konular-
dan biri olarak yer almaktadir. Bu yitzden Media Plus'm, Avrupa filmlerinin gelistirilmesi, dagitilma-~
s1 ve tesvik edilmesi icin cahisan program, hedeflerinden biri de “dil gegitliliginin desteklenmesidir”.2¢
Kiiltiir 2000 programum amaglarindan biri de, 6zellikle daha az kullamlan Avrupa dillerrindeki ve
Orta ve Dogu Avrupa {ilkeleri dillerindeki edebi, dramatik, ve referans kaynaklarm terciime edilme-
sinin desteklenmesidir.®® En 6nemli 6rnek, egitim alamindaki Sokrafes programdir. Seyahat imkam
saglayan hibelerle ve dil egitimi araglarimn gelistirilmesi ile 8grencilerin dil yeteneklerinin arttirl-
mast ve dil gretmeni yetistirilmesi icin calisan bir alt program icermektedir. Socrates programimn
bu Lingua kistinm amaa, ézellikle daha az &retilenler olmak tizere, Avrupa Birligi dillerinin &gre-
niminin nicel ve nitel olarak tegvik edilmesidir. Bu sayede, Avrupa Birligi halklan arasinda daha ge-
nis ¢aph bir anlays ve dayanigma ortanu ortaya ¢ikacak ve efitimin kiiltiirleraras: boyutu tesvik edi-
lecektir?é Bu agiklama bolgesel diller ve azinhik dillerinin de dahil oldugu seklinde yanhs bir izlenim
verebilir. Esasmda, Socrates Kararr’min ek kisrunda, Avrupa Toplulugu dillerinin, Irish ve Letzebur-
gesch de dahil olacak sekilde kastedildigi agqikea belirtilmektedir. Yani, “daha az kullanilan ve daha az
ogretilen dillere” verilmesi gereken oncelikten bahsedilirken, bélgesel diller ve azinlik dilleri kaste-
dilmemektedir (Catalan, Basque, Welsch gibi). Bu gariptir ciinkil bu dillerin geligtirilmis 6grenimi de
Lingua'nin belirtilmis olan amaclarindan biri olan “Avrupa Birligi halklar arasinda daha genis ¢ap-
i bir anlayis ortami” yaratmaya yardimc: olacaktir. Burada, kiiltiirel gesitliligin korunmas: taahhii-
diyle celigen bariz bir cifte standart vardmr.

(b) Etnik ve Dinsel Ayrimcibikle Miicadele Etmek

Avrupa Toplulugu Anlagmasi’nda, Amsterdam Anlagmasi’mn yiiriirliige girdigi 1999’dan beri, kiiltii-
rel cesitlilik taahhiidiinden daha somut hukuki &neme haiz bir bagka taahhiid vardir: 13. Madde’de

23 Daha detayls bilgi icin, bkz. B. de Witte, ‘The Constitutional Reseurces far an EU Minority Protection Policy’, in G. N. Toggenburg (ed), Minority Protection and the Entlarged European Union:
The Way Forward (2004] 107-124, at pp. 118-122; and T. Ahmed and T. Hervey, ‘The European Unfon and Cultural Diversity: A Missed Opportunity?”, 3 Eurapean Yearbook of Minarity Issues
[2003/4) 43-62.

24 Karar 82142000, 20 Aralik 2000, 0J 200D, L 336/82

26 Karar 5082000, 14 Subat 2000, 0J 2000, L 63/1, Annex 11, | b.

26 Karar 253/2000, 24 Ucak 2000, 0J 2000, L 28/1, Madde 2, fikra b).
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belirtilmis olan, gesitli ayrmmalik sekillerine karg miicadele etme tazhhiidii. Bu madde, Avrupa Bir-
ligi’ne, ayrmmcilikla miicadele icin cesitli adimlar atma imkani verir. Nitekim bu imkan 2000 yilin-
da, iki yonergenin kabul edilmesi i¢cin kullanilmustir: birisi, birtakim toplumsal sahalarda irk¢r ve et-
nik temelli ayrimcilikla miicadele i¢in yonergedir, digeri ise din ve inang temelinde ayrimalk da da-
hil olmak iizere, cahsma ortamlarimda kargilaglabilecek ayrmmalik tiirleriyle miicadele icin yénerge-
dir. Bu hukuki belgeler, bu kitaptaki bagka bir makale icinde ayrmtli bir sekilde incelenmektedir.?’
Burada su kadarm sdylemek yeterlidir ki irker ve etnik temelde aymmalikla ilgili olan yonerge, sa-
dece ¢ahgma ortamiyla simrh olmamasindan dolayr daha genis bir uygulama alanma sahiptir ve hem
dogrudan hem de dolayh olarak egitim, barinma, ve sosyal koruma alanlarna dek uzanmaktadir. Ay-
rica, hem dikey (kamu yetkilileri i¢in bir gbrev) hem de yatay (6zel hukuki iliskiler baglammnda) ola-
rak uygulanabilmekte, ve usule yénelik kuvvetli hitkiimler icermektedir. Yani, 6rnek olarak, isin do-
gas1 geregi dil yetkinligi gerektigi kamitlanammyorsa, kamu veya ozel sektér igvereni olup olmadifma
bakilmaksizm, bu durum dolayls bir ke veya etnik ayrimeilik sekli olarak kabul edilebilir. Benzer
bir sekilde, is esnasinda gereksiz yere azmlik dillerinin kulamimimm yasaklanmasi durumunda bu da
etnik kéken temelinde ayrimcilik olarak kabul edilebilir.

“Irk” Yonergesi (yanhs olmasina ragmen, bu sekilde kullamhr) yenilikci ve pek gok anlamda da radi-
kaldir. Ve belki de bu ytizden gelecek yillarda Avrupa Birliginin en etkili azinhklarin korunmasma
yonelik en etkili araglardan biri haline gelebilecektir. Giiniimiizde, yénergeyi ulusal hukuki diizen-
lerde ve yavas yavas i¢ hukuk ihtilaflarinda da kullanmaktayiz. Ulkeler temelinde baz tahakkuklarmn
mevcut oldugunu da eklemeliyiz. Bu yénergenin ve cahsma ortamlarinda dinsel temelde ayrmcihia
yasaklayan ve 2000 yihnda kabul edilmis olan diger yénergenin de Tirkiye ve dier aday tilkelerin de
tye olmadan once i¢ hukuklarma uyarlamalan gereken Avrupa Birlifi Miiktesebat’nin énemli par-
¢calarindan ikisi oldugu bilinmektedir. Bu iki yonergeyle alakali olarak, Avrupa Birligi, ayrima yak-
lagimlar ve uygulamalan hedef alan temel girisimleri maddi olarak destekleyen eylem programlan-
m da kabul etmigtir. Tiirkiye su anda, sivil toplum kuruluglannin ayrimahk karsit programlara
maddi destek i¢in bagvurabilmeleri i¢in, bu programa da katilmaktadir (her ne kadar resmi olarak eg-
lik eden yonergelere tabi olmasa da).

(c) Uyelik Sartlarinin Parcas: Olarak Azibiklarm Korunmas:

Avrupa Birligi hukukunun azinliklarla ilgili siyasa gelismelerinin d¢ilincii bir alam da dis politika sa-
hasindadir. 1993°de Kopenhag kritelerinin kabulinden beri, insan haklarmmn ve azmliklarn korun-
mas1 Avrupa Birli§i’'ne liyelik icin siyasi kosullardan biri haline gelmistir.”® Katilim miizakereleriyle
birlikte, Avrupa Birligi, aday tilkelere insan haklari ve Avrupa Birlifi tarafindan belirlenmis olan il-
keler cercevesinde azinlikiarm korunmasma uyumla ilgili olarak baski yapmaya baglamaktadir. Boy-
le yaparak, Avrupa Birligi, Avrupa Konseyi tarafindan belirlenmis ilkelere istinat etmektedir. Ttrki-
ye'nin durumunda, bu énemli konulardan biri haline gelmistir. En son Ilerleme Raporu'nda?, Avru-
pa Komisyonu, hem son yasal defisiklikleri destekler nitelikte yorumlar yapnustir, hem de gayrimiis-
lim dinlere ve onlar tarafindan olusturulmus kurumlara uygulamada nasil davramldigiyla ilgil agar
ve detayll elestirilerde bulunmustur. Dil haklartyla ilgili olarak, Komisyon daha az agksézliidiir. Dil

27 Jim Goldston, bkz. bu kitapta; “Etnik Kéken ve Dini fnang Temellf Aysmerlik: Avrupa'nin Vaadi ve Téirkiye nin Meydan Okumast™,

28 Bu konuyla ilgili olarak gok fazla eser mevcutiur. Dierlei iginde, bkz. G. Sasse, ‘Minority Rights and EU Enlargement: Normative Overstretch ot Effective Condjtionality’, 6. Taggenburg [ed),
Minority Protection and the EU: The Way Forward [Budapest, 2004), 59-83; C. Hillion, ‘Enlargement of the European Union - The Discrepancy between Membership Obligations and Accession
Conditions as regerds the Protecticn of Minorities’, 27 Fordham Internatienal Law Journal [2004] 715-740; A, Wiener and G. Schwellnus, ‘Contested Norms in the Process of EU Enlargement:
ton-Discrimination and Minosity Rights', G. A. Bermann ard K. Pistor (edsj, Law and Governance in an Enlarged European Union (Dxford, 2004} 451-483; Open Society Institute, Monitoring
ihe EU Accession Process: Minarity Protection (2002).

29 Avrupa Komisyonu, Tiirkiye 2005 llerleme Raporu, COM (2005) 541, 9 asrm 2005

146




diizenlemeleriyle ilgili gelismeleri izlemektedir fakat (bazz Orta ve Dogu Avrupa iilkelerine adaylik
sirecinde yapms oldugu gibi) Ulusal Azinhklarla Ilgili Cerceve Sézlesmenin onaylanmasi ve bu bel-
gede gegen dil haklarinin uygulanmas: icin Tiirkiye'yi bask: altinda tutmamaktadir. Ashnda, iiye iil-
kelerden bazilar: (Fransa dahil olmak iizere) hala daha bu Sézlesmeyi onaylayp onaylamamak konu-
sunda serbest karar verebiliyorken, Avrupa Komisyonu’nun boylesi bir tavsiyede bulunmak i¢in avan~
tajli bir konumda oldugunu séylemek pek de mitmkiin degildir. Her ne kadar Cerceve Sozlesme’nin
imzalanmasi yararh bir adim olacaksa da, mevcut sartlar altinda bu karar, Tiirkiye Devletinin kendi
kurumlariyla birlikte vermesi gereken 6zerk bir karar olmahdir, ve Miiktesebat'm bir parcasi haline
getirilmemelidir. Komisyon, ihtiyatli davramiyor olmasma rafmen, aym zamanda da Tiirkiye'nin,
azmbklarm dil ve dint haklarma yénelik performansi konusunda elestirel davranmistir. Komis-
yon'un bu elestirel tutumunun, magrur anayasal ifade ve uygulamadaki farkhiliklar yiizinden olus-
mus olan bosluk yiiziinden megrulastif: soylenebilir.® Tirkiye'nin tiyelik icin siyaseten ne derece ha-
zir oldugunun degerlendirmesi yapilirken, azinliklarla ilgili konularm énemli bir rol oynamaya de-
vam edecefi aciktir. Ve bu yiizden, Komisyon'un senelik ilerleme raporlaninm, tipkr gecen senelerde
oldugu gibi, olabildigince detayli ve gelismeleri yansitan bir gekilde olmasi hayati éneme haizdir.

30 Tork Hukuku' ndaki azinlik haklarn gelisim ile Avrupa Birligi dyeligi sireci arassndaki baglant icin, bke. D. Kurban, ‘Confronting Equality: The Need for Constitutional Protection of National
Minoritfes in Turkey's Path to the EUF, 35 Columbia Human Rights Law Review {2003) 101-148, ve I. Kurban, “Uneavelling a Trade-Off: Reconciling Minority Rights and Full Citizenship in
Turkey', 4 Evropean Yearhook of Minority |ssues 12004/5) 341-372,
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TURKIYE AYRIMCILIKLA MUCADELEDE NEREDE?
DIL VE DIN EGIiTiMi TALEPLERINI SIYASALDAN YASAL ALANA TASIMAK

Ditek Kurban

Jim Goldston ve Bruno de Witte, ik ve etnik kékene dayah ayrimailik ile dil ve din haklan konusun-
da Avrupa Konseyi ve Avrupa Birligi biinyesinde gelismekte olan yasal standartlari ayrmtih bir bi-
¢imde anlattilar. Benim yapmayr umdugum katk: ise, biri iyesi oldugumuz diferi ise tiyesi olma sii-
recine girdigimiz bu iki uluslararas1 Srgiit biinyesinde gerceklesmekte olan yasal hareketliligin Tur-
kiye'deki azinliklarm sorunlarm: ve taleplerini dile getirmelerinde gdrdugii ve gorecegi islevi tartig-
mak olacak. Bu cercevede, lic noktaya deginecegim: Oncelikle, Tiirkiye’deki azinhklarm bugine ka-
dar Avrupa Insan Haklart Mahkemesi'ni (ATHM) nasil kullandiklanna ve bu yolda ne tiir stratejiler
izlediklerine deginecegim. ikinci olarak, AB miiktesebatinda gelismekte olan aymmeihkla micadele
mevzuatimin Tirkiye’deki azinbklar agismdan ne anlam tandigin tartigmak istiyorum. Son olarak,
Tiirkiye’deki azmliklarn ve hak savunucularmmn ayrimcihkla miicadele ederken nasil bir hak arayi-
sina yonelmeleri gerektigi konusunda daha normatif bir degerlendirme yapmak istiyorum.

Tiirkiye’nin tiyesi oldugu Avrupa Konseyinden baglamak gerekirse. Bruno de Witte'nin de ifade etti-

' & gibi, AIIIM’de son yillarda, ozellikle Dogu ve Orta Avrupa iilkelerinin Avrupa Konseyi rejimine

dahil olmalan ile birlikte, azinliklarm korunmasma iliskin davalarda biiyiik bir artis meydana geldi.
Azmliklara mensup bireylerin, Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi'nde giivence altina ahmnan insan
haklar1 rejimini, fillen bir azinhk haklar1 rejfimi yaratma yolunda kullanmaya baglamalar, Tirki-
ye'deki azinlik gruplan igin de gegerli. Kisa bir siire éncesine kadar, Kiutlerin disindaki azinhk grup-
larma mensup bireyler, azmhk haklan ve ayruncilikla miicadele baglaminda ATHM’e bagvuruda bu-
lunmuyordu. Kiirtlerin bagvurulan ise, biiyitk &lciide kdy bosaltmalari, faili mechuller ve igskence gi-
bi hak ihlalleri, bir &lciide de ifade ézgiurligii ile dernek ve toplanti 6zglrliigit gibi insan haklari ih-
Ialleriyle srhydi Dolayisiyla Kiirtler, AIFIM, dil haklarina karsi yapilan ihlalleri ve gitnliik hayat-
larinda ugradiklan aymmeihi@y protesto etmek i¢in kullanmadiar. Ancak, burada bir noktaya isaret
etmek gerekir: Kiirtler, kdy bogaltmalar ile ilgili bagvurularinda, diger hak ihlallerinin yam sira ken-
dilerine “Kiirt kékenleri” dolayisiyla aynmeihik yapildigani da iddia etmislerdir.! Ancak ATHM, her
seferinde, bu iddialar1 asilsiz bularak 14. maddenin ihlal edilmedigi karanm almistir. Burada ilging
olan bir husus, Kiirtlerin kendilerine “ulusal bir azmnliga mensup olma” nedeniyle degil etnik kéken-
leri nedeniyle ayrmmeilik yapildigm iddia etmis olmalandir. Bu durus, Kirtlerin son ddnemde ken-
dilerinin bir azinlik degil, “asli unsur” oldugu yéniindeki israrh soylemleri ile de ortiigmekte.

Biraz 6nce vurguladigim hususa geri dénersek, kisa bir siire dncesine kadar, Kiirtler dahil hi¢ bir azin-
ik, ATHIMi kiiltiirel haklarmm savunmak i¢in uygun bir zemin olarak gérmedi Ulkeye sadakatleri
devletin ve toplumun biytik bir bolimiiniin gézinde her daim bir soru isareti olan gayrimiislimler
agsmdan ATHM’de dava acmak, hassas dengeler iizerine kurulu olan gindelik hayatlan agismdan
herhalde bir risk barmdiriyordu. Gayrimiislimleri ATFMe gitmekten ab koyan unsur korku iken,
Cumbhuriyetin kurulmas: ile saflarm devletin yaninda alan Aleviler i¢in baskin olan faktdr ise dev-
leti “giicendirme” endisesi idi belki de. Bu durum, Tiirkiye'nin AB siireci ile huzla deZismeye basladi.
Soguk Savag'in sona ermesi ile birlikte Avrupa Konseyi ve Avrupa Birliginin glindemine yeniden gi-
ren azinlik haklari sorunu, AB siireci vasitas: ile Tiirkiye'nin giindemine de tagindi. Son bir iki yil én-

1 Bz Grnegin, Akdwar ve Digerteri Tirkiye'ye Karg, 30 Agustos 1996, No: 99/1995/605/693; Mentese ve Diferleri Turkiye'ye Kargi, 18 Dcak 2008 tarihti karar, No: 36217/97;
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cesine kadar Tiirkiye'nin kendine &zgi tarihi nedeniyle bir tabu niteli§i tagtyan aznbk haklan, artk
tartiplabilir oldu. Ve gerek uluslararast kamuoyunun azmlik haklan konusunda bilinglenmeye bag-
lamasimin etkisiyle, gerekse AB stirecinin getirdifi demokratiklesme ve ozgtirlesme ortarmnin verdi-
gl cesaretle, gayrimuslimler ile Aleviler de ATHM’e bagvurmaya baglada.

Bunun iki érnefine deginmek istiyorum: Birincisi, Yedikule Surp Pirgic Hastanesi Vakfrmn devlet
tarafindan el konulan tasmmaz mallarn iadesi veya tazmini icin 1999 ve 2002 yillarmda agtigt dort
dava? Ashnda bu davalarm acilmis olmas: bile, bagh basina cok énemli bir gelisme. Ermeni cemaati-
nin bu davalan acmasinda AB siirecinin verdigi cesaret rol oynamustir mutlaka. Fakat, yine de higbir
zaman gergek anlamda vatandas olamamyus ve ait hissedememis bir toplulugun en temel vatandashk
haklarindan birini kullanarak devletin haksiz uygulamalarim dava etmesi, bir vatandaghk bilincinin
ve hak arama duygusunun yesermekte oldugunun gostergesi olarak goriilebilir. Ikinci &rnek, orta 6§-
retim kurumlarinda verilen zorunlu din egitimin ayrmecihik oldugu iddiasiyla Alevi bir velinin agti-
& daval Zorunlu din dersinin kaldinlmasi i¢in énce siyasi kanallari deneyen ve Anayasamn ilgili
maddesinin degismesi igin 1994’de TBMMYye dilek¢e veren Aleviler, basarih olamaymca haklarim ya-
sal yoldan almaya karar verdiler. Tipki Ermenilerde oldugu gibi Alevilerin ATHM de bu davay: ag-
mas1, bugiine kadar devlete yakin duran ‘sadik ve ¢rnek cumhuriyet vatandag® olmayr kivancla tast-
yan Aleviler igin devletle olan iliskileri agisindan bir doniim noktasi olarak goriilebilir. UBras Ulas
Tol, bugiinkii konusmasinda Alevilerin siyaseten suskun olduklarmi, direnmediklerini ve bir seylerin
degismeyecegine inandiklarim belirtti. Bu saptamamn genel olarak gegerli oldufunu diisimmekle
birlikte, Alevilerin AIHM’de actify davanin devletle olan iligkilerinde olagelen mesafesizlifin degis-
meye basladifimn 6nemli bir isareti oldufuna inaniyorum.

Alevi velinin ATHM’de agtign bu davadan haberdar oldugumda iki sey diisinmiigttim: Birincisi, béy-
le bir davanin neden daha &nce agilmadifim merak etmistim. Sonucta, Tiirkiye ATHM e bireysel bas-
vuru hakkmm 1990°da kabul etmisti. En azindan bir nesilin daha kurtarilabilecegini diisiinerek hay:f-
landigam hatirhyorum. Ikincisi, Alevilerin bu davayr agarken yanlarina neden Ermenileri, Rumlar,
Musevileri, ateistleri ve laik Siinnileri de almadiklarim merak etmistim. Cink( zorunlu din egitimi
kamuoyunda daha ¢ok Alevilere karst bir haksizlik olarak giindeme gelmesine ragmen, ashnda top-
lumun farkh gruplan igeren bityiik bir kesimine karsi bir ayrmeilik teskil etmekte. Alevilerin byle-
sine sembolik ve stratejik bir ittifaka gitmek icin bir ¢abada bulunup bulunmadikiarmi bilmiyorum,
ama sanmiyorum da. Ciinkii bu davayr acarken Alevilerin temel amac bitiin vatandaglarin esitligi
icin miicadele etmek deil, kendi siyasi pozisyonlarmm saglamlastirmakts. Bunun bir g('jstergesi; dava-
y1 acanlarm arasmda Avrupa Alevi Birligi Konfederasyonuwnun, yani Tiirkiye’deki zorunlu din efiti-
mi uygulamasina tabi olmayan Avrupa'daki Alevilerin, de bulunmasidir Yani, Aleviler agisindan bu
dava, bir vatandaghik hakkinin talebi degil, Alevi siyasetinin yasal zemine taginmasidir.

Avrupa Birligi'ne donersek.. Biraz once Jim Goldston'un cercevesini ¢izdifi ve ayrimcihkla miicade-
le alaninda AB’de meydana gelen gelismeler, Tiirkiye'deki azinliklarin ve hak savunuculariom gim-
diden yakindan takip etmesi gereken bir durum. Ustelik, AB'nin sundugu yeni yasal araglar ve meka-~
nizmalar, azinhklar aqisindan ATHM’e kiyasla daha tercih edilebilir. Ozellikle Avrupa Konseyi'nin
genislernesi sonrasmda is yiikii daha da artan AIHM, son derece air isleyen uzun bir yasal stirece isa-
ret ediyor. Bireylerin hak ihlaline ugradiktan ve i¢ hukuk yollarm tiikettikten sonra basvurabildigi

2 Yedikule Surp Pirgic Ermeni Hastanesi Vakfi'min agtii davalar: 19 Temmuz 1999 (Bagvuru No. 50147/99), 23 Austos 1999 (Basvuru No: 51207/99), 22 Mart 2002 (Bagvuru o: 31441/02), va
29 Temmuz 2002 (Bagvuri No: 36165/02).

3 26 0cak 2004 tarihli hagvury. .
4 tykan Erdemir, “Incosporating Alevis: The Transformation of Sovernance and Faiihi-Based Collective Action in Turkey,” Antropoloji ve Orta Dofu Calismalani alaminda doklora tezi, Harvard

Uiniversitesi, Nisan 2004, . 203.
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ATHMin kararlarmmn baglayicihig, genel olarak séz konusu dava ile smirh olmakta. AB hukukunun
ayrmmeilikla miicadelede sagiadigi yeni acihmlarin ¢nemi, Tiirkiye'nin yasal mevzuatinin bir parcas:
haline getirmekle yiikiimlii oldugu baglayici, etkin, son derece kapsamh ve ayrintili yasal bir diizen-
leme getirmeleri ve Tiirkiye'nin bu ytikiimliiliikleri yerine getirmemesi halinde hak ihlalinin ortaya
¢ikmasini beklemeden baglayici énlemler almmasmin yolunu agmalar.

Bu baglamda, ozellikle AB “Irk Ayrimcilig ile Miicadele Direktifi” etnik azinliklara mensup birey-
lere ayrmmeihikla miicadelede énemli agihmiar saglamakta. Toplumsal hayatin egitim, istihdam, ca-
hsma hayati, sosyal hizmetler barmma gibi bir¢ok alaminda kisilerin mal ve hizmetlere ulasiminda
aynmalhig yasaklayan bu direktif, sadece kamu yetkililerini degil ¢zel kisileri de yasal olarak bagh-
yor. Dolayisiyla, Ttirkiye Srneginden yola gikarsak, érnegin “Romanlara ev vermem” diyen ev sahip-
leri de bu direktifin kapsarmna girecektir. Ote yandan, “Istihdamda ve Iste Esit Muamele Direktifi”
istihdam alam ile smurli olmasma ragmen, Irk Ayrmmcilign ile Miicadele Direktifinin aksine, farkli
dine mensup bireylere karst ayrimahg yasaklamas: aqisindan Tiirkiye ozelinde biiyiik 6nem tastyor.$
Bir érnek vermek gerekirse, bu konferans sirasmda 6rnekleriyle sikea dile getirildigi gibi, Aleviler ve
gayrimiislimler, poliste, yargida ve biirokraside hi¢ istihdam edilmemekte, istthdam edilseler bile be-
lirli bir kademenin iizerine terfi edememekte. Iste Istithdamda ve Iste Esit Muamele Direktifi, ulusal
mevzuatmizin bir parcast haline geldiginde, bu tiir yaygin ayrima pratiklere yasal diizeyde karsi qik-
mamn bir vesilesi olacak.

AB mevzuatindaki bu gelismelerden bahsederken Tiirkiye’deki ayrimcilik halleri iizerine zihnimde
tazeligini koruyan bir anekdot ve iki gazete haberini sizinle paylasmak istiyorum. Kisa bir siire 6nce,
zorunlu go¢ tizerine yaptifarmz arastrma icin bulundugumuz Hakkari’de, daha sonra Tokat’a atanan
vali Erdogan Giirbiiz ile bir goriigme yaptik. Son derece hog sohbet biri olan vali, bize kahve esliginde
Hakkari’deki ii¢ senelik kamu hizmetinin basanlarini anlatirken, sehirde Istanbul sivesi ile konugan-
lann saysim fazlah@indan kivangla séz etti. Iyi niyetli oldugunu tahmin ettigim bu ifade, toplum-
sal bilincalimiza iglemis ayrimei zihniyetin bir drneji olarak goriilebilir. Nifusunun neredeyse ta-
mamuni anadilleri Kiirtce olan insanlarin tegkil ettigi, tistelik iilke genelinden ¢ok daha diisikk olan
okuma-yazma orami ve genel egitim dtizeyi nedeniyle bircok insamn Tiirkee'yi bilmedigi veya ¢ok az
bildigi bir schirde, sadece iyi Tiirkce konusmak degil, Istanbul aksam ile Tiirkce konusmak valinin
gozinde tercih edilir bir nitelik olabiliyor. Bir sehirde gorev yapan en yetkili devlet gorevlisinin béy-
lesi bir séylemde bulunmasi, zihinlerde bu bakigin ne tiir kamusal politikalara neden olabilecegi ko-
nusunda soru isaretleri uyandiriyor. Béylesi bir soylemi ‘kisisel bir tercihtir’ diyerek gozardi etmek
miimkiin olmamal. Hakkari eski valisine haksizhk yapmamak admna, biraz sonra yapacagim anali-
zin farazi oldufunu belirteyim. Bu bakis bir kamu gérevlisi tarafmdan benimsendiginde, bu yetkili-
nin sorumluluk alamna giren kamu politikalarin: ve pratiklerini de etkileme tehlikesi tagtr. Stzgeli-
mi, kamu kurumlarimin istthdam politikalanm  belirleyebilic ve érnegin valilik biinyesindeki ku-
rumlarda agilan kadrolarda diizgiin Tiirk¢e konusma niteligi aranabilir. Iste burada, Jim Goldston’un
degindigi ‘dolayh ayrimalik’ kavramm devreye giriyor. Dogrudan ayrumeihiga oranla cok daha yaygin,
- igsellestirilmis, tespiti gti¢c olan dolayh ayrimalik, ginlitk hayatlarimizin bir pargast olmus ve giinde-
lik dilimize yerlesmis durumda.

Dolayl: ayrimeilik kavramini, son zamanlarda basinda rastladigim Tiirkiye &zelinde iki érnekle so-
mutlagtirmaya cahsaymm. Kisa zaman énce, Zaman gazetesinde Van Universitesi rektdriiniin tutuklan-
mas: ile ilgili bir haber dikkatimi cekti. Haberde, YOK tiyelerinin tutuklu rektériine hapishanede yap-

5 Tirk ve etnik kiikene bakilmaksizim kigilere egit muzmele edilmesi ilkesinin uygulamaya kanmasina iligkin 29 Temmuz 2000 tarih ve 2000/43/EC sayili Konsey Direktifi,” Resmi Gazete 2000 L

18022,
- ¢ "lIstindamda ve igte esit mramele konusunda genel cerpeve saptayan 27 Kasim 2000 tarih ve 2600/78/EC sayili Konsey Direktifi,” Resmi Gazete 2000 L 203/14.
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tiklam ziyaret sirasmnda kapida bekleyen gazetecilerin, cezaevi kapisimn 6ntinde selpak satan siveli bir
cocukla rektoriin suclu olup olmadign konusunda sohbet ettigi belirtiliyordu. Haberin gerisi ile anlam-
It bir iligkisi olmayan bu anekdotun hicbir haber degeri taimamasi bir yana, ‘selpak satan siveli ¢ocuk’
terimi ashnda hi¢ masum degil. Yitksek sayida zorunlu gtc magdurunun yasadigs ve sokakta calisan
gocuklarm bliylik bir bélimiinti bu magdurlarin olusturdugu Van’da, séz konusu ¢ocugun Kiirt oldu-
gu stiphe gotiirmez. Anadili Kiirtce olan bir ¢ocugun Tiirkee'yi aksanlh konusuyor olmasimin son de-
rece doBal karsilanmasi gerekirken, bunun, Ustelik haber degeri tasimadig: bir metinde bahsedilip ge-
¢ilmesi, ayrimeilifin toplumsal bellegimizde ne derece yerlesik oldugunun bir gostergesi.

Dolayli ayrmailifa verecefim bir diger kavramsal érnek yine basindan.. Samiyorum Agustos aymnin
sonlarma dogruydu. Oniimiizdeki giinlerde TESEV’in yayinlayacagt aznhk haklart konulu bir derle-
me itapta yer alacak olan AB hukukunda azmhk haklar: ile ilgili bir makaleyi yazarken, dolayh ay-
rimeihigy Tirkiye baglaminda somutlagtirmak amaciyla farazi bir vak’a tasarladim’ Hukukcularin
stkca bagvurduklar: bir anlatma teknigi ile, bu kavrarm anlatmak tizere ug bir 6rnek vermeyi diisiin-
diim. Ve, bu amagla su satirlar1 yazdim: “Bir 6rnek vermek gerekirse, bir belediyenin ¢6p toplama
isinde caligmak {izere ise alacagy eleman adaylarinda Tiirkgelyi ‘diizgiin konusma’ 6zelligi aramasi, et-
nik ve dilsel azinliklara mensup bireylere dolayh ayrimcilik yapilmas: anlamma gelir”® Makaleyi edi-
torlere teslim ettikten yaklagik iki ay sonra, gazetede gordiigitm bir haber dikkatimi cekti. Habere go-
re, Tiirk Standartlari Enstitiisi’'niin belirledigi “ideal ¢6pcir” standardi, ¢opeiilerin, diger niteliklerin
yam sira, Tiirkceyi “gtizel, dogru ve etkili” konusmalarmi gerekli kihiyor.? Burada bir parantez agmak
istiyorum. Tiirk Standartlar1 Enstitiisi’niin ismi her zaman ilgimi ¢ekmigtir. Son giinlerde giindem-
de olan Tiirk mii, Tiirkiyeli mi tartigmasinda kullanilabilecek en carpict érneklerden biri belki de bu
enstitiiniin adidir. Tiirkiye standard: enstitiisii, anlagilabilir bir istim olurdu sanirim. Tiirkiye’de veri-
len hizmetlerin, satilan mallarm vb. yerine getirmesi gereken standartlari belirleyen resmi kurum
anlamma gelirdi. Ama Tirk standardi ne demek olabilir? Nedir ideal Tiirk standardi? Boylu poslu,
kara kas kara gozlii? Parantezi kapatarak biraz énce verdifim “deal ¢opcii’ érnegine geri dénmek is-
tiyorum. Oncelikle kabul etmeliyim ki, benim farazi bir vaka olarak verdigim ug bir érnegin gercek-
lesmis olmasindan, hafif bir kivang duydum. Sonugta hakh gkmistim. Ancak, Tiirkiye’de dogmus ve
yetismis biri olmanin hayrete dilsme yetimi yeterince kéreltmedigi anlasihiyor. Ciinkii bu haber kar-
sismda yine de hayrete distiim. Bir ¢opcii neden ditzgiin Tiirk¢e konusmak zorunda kalsm? Stz ko-
nusu olan diksiyon dersi veren kisilerin nitelikleri olsaydi, boylesi bir kogul anlagilabilirdi. Ancak, ne
yapar ¢opcliler? Genellikle sabahin erken veya gecenin geg saatlerinde ¢op toplarlar, ¢6p toplama igi-
1 yerine getirmek icin hizmet verdikleri insanlarla pek konusmazlar, ve gorevlerini yerine getirmek
i¢in sadece meslektaglariyla, iistelik smurh, bir iletisim kurmak zorundadirlar. Ayrica, ¢opeiiler ¢op
toplarken mahalle halki ile muhabbet ediyor olsalardi, Tiirkee'yi diizgiin konusmamalar: gérevlerini
hakkyla yerine getirmelerine engel teskil eder miydi? Ayrica, ‘dilzgiin Tiirkce’ ne demek? Hakkari
valisinin dedigi gibi Istanbul Tiickgesi mi? Eger oyleyse sadece anadilleri Tiirkge’den farkli olan azmn-
liklar degil, ilke niifusunun yaridan fazlasi ideal ¢dpeil olamaz Oyle gorimiiyor ki, pek yakinda ide-
al ¢opcli sikintis1 cekecegiz. Ciddilesmek gerekirse, TSE'min bu yeni uygulamasi, goriiniirde nesnel
olan bir kriterin uygulamada Tiirkce’den farkh bir dil konugan kisilere kargt nasil ayrimahga yol aca-
bilecegine, bir bagka deyisle dolayh ayrmecilifa, bir 6rnek tegkil etmekte.

T Dilek Kurtan, “Avrupa Birligi‘nir Anayasal Diizeninde Azelik Haklan: Acibimlar, Firsatlar va Olasiiklar,” Ayhan Kaya ve Turgut Tarhanle (der.), “Tiirkive'de Cofunluk ve Azintik Politikatan: AB
Siiretinde Yurttaglik Tartigmalan™ iginde, TESEV, Aralik 2005, s. 215-228.

8 age:l '

9 Nitekim, bu makale yayina hazirlanrken basinda yer alan bir haber, astinda dolayli aynimcilifia ug bir dirnek olarzk igaret ettiim bu senaryonun gerceklestifini gdsteriyordu. Habere gire, Tiirk
Standartlan Enstitdsi'niin belirledidi “ideal gﬁpgii" standards, cipciilerin, difer nitetiklerin yam sira, Tirkeeyi “gdzel, dogru ve etkili” konwsmalaniny gerekli kibyar. Bu kosulun tam olarak
ne icerdigi belirtilmemis olsa da, anadili Tiirkce olmayan veya Tiirkee'vi istanbul aksanr disinda bir aksanla kenusan bir cok kisinin bu standardin disinda katacak olmas: Gngiriilebilir, “Copet
Biiyle Olmali,” Radikal (21 Kasim 2008): 3, http:/fwww.radikal.com.tr/haber.php? haberno= 170602,
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Son olarak, azmliklarin hak arayisn sirasinda kurduklary ittifaklardan ve gelistirdikleri stratejilerden
s0z etmek istiyorum. Kuskusuz, aznhklara karsi ayrimeligm ispaty, bilgi ve finansal donamm gerek-
tiren zorlu bir miicadeledir. Ayrrmeihgin yarattign etkiyi istatistikler ve érintiiler ile ortaya koymay:
gerektiren sistematik ve dolayli ayrmciligm ispati ise, bireylerin tek baslarina altindan kalkamaya-
caklan bir yik. Burada sivil toplum kuruluglarina ve 6zellikle hukukgculara bityiik rol diisiiyor. Dola-
yisiyla, gerek avukatlarm, gerekse yargic ve savalarn kurumsal ve mesleki egitimleri bityitk énem ta-
siyor. Ancak, bu noktada azinliklara mensup bireylere de énemli bir gérev diismekte. En etkili ve an-
lamh ayrmmcilikla miicadele, genis toplumsal ittifaklarla verilen miicadeledir. Tiirkiye &rneginde bu,
cemaat¢i zihniyeti birakarak ‘Gteki’nin hakkini da savunmak ve 6teki ile birlikte miicadele etmektir.
Tiirkiye'de aznliklara karsi yapila gelen tarihsel aynmceihgn bir 8lciide yaratmada ve biyiik 8lgiide
kolaylagtirmada Osmanl’dan gelen ve yasal diizenimizde ve toplumsal hayatimizda hala hiikiim siir-
mekte olan cemaatci gelenefin oynadign rolii de gérmek gerekiyor. ATHM’de zorunlu din efitimine
karsi dava acan Alevi veli 6rnegi, cemaatci zihniyetin sadece devietin azmhklara baligm degil, azin-
Liklarin sorunlarim ve taleplerini dile getirme stratejilerini de etkiledifini gésteriyor. Oysa, en etkili
ve anlamli ayrimeihkia miicadele, genis toplumsal ittifaklarla verilen miicadeledir. Diin Roni Mar-
guliesin de belirttigi gibi, hi¢hir azinlik kendi miicadelesiyle bir sey degistiremez. Bundan béyle, Ei-
yen Mahcupyan’in ifadesiyle, étekiyle yan yana yasamak yerine onun da hakkim savunarak birlikte
miicadele vermek gerekiyor.

Bu baglamda, ABD’den bir ayrmmclikla miicadele 6rnegi vermek istiyorum. ABD’de yakin zamana
kadar siyahlar1 kamusal hayatin her alaminda beyazlardan ayn ve agagn kalan ve ‘toplumsal ayirma’
diye bilinen yasal bir sistem vardi Pratikte halen izleri siiren bu sistem, yasal olarak ilk kez 1954 ta-
rihli Brown davasi ile sekteye ugradi Beyazlarin devam ettigi bir okula siyah oldugu gerekgesiyle
alnmayan bir kiz Ggrencinin ailesinin ag¢h ve Amerikan Yitksek Mahkemesine kadar ¢ikan bu da-
va, Amerikan anayasa tarihinde bir déniim noktasma isaret eder. Yilksek Mahkemenin devlete ait
egitim kurumiannda toplumsal ayrrma sistemini anayasaya aykmri buldugu bu davanin burada altuu
¢izmek istedigim yont, kiicitk kizi temsil eden avukatlann kimlikleri. Baslarini, daha sonra Ameri-
kan Yiiksek Mahkemesine atanan ilk siyah yargic olan Tourgot Marshall adh geng siyah bir avukatin
cektigi avukatlarin arasinda Jack Greenberg adinda bir Musevi de vardi 19507lerin Amerikasinda bir
Musevi ve bir siyah avukatin, ket beyazlarin hakimiyetindeki giineyde ayrmahga karsi tarihe ge-
cecek bir yasal miicadele baglatmalari, gergekten cesaret gerektiren bir durumdu.

Istanbul Miiftiisii Mustafa Cagnic’min farkh Alevilik inanglari bulunmasim: ve Alevileri kimin tem-
sil ettiginin belirsiz olmasim tenkit etmesi, devletin azinhklar: temsilen kargiinda bir muhatap ara-
digina, temsilcisi olmayan aznliklar ise kendisine muhatap kabul etmedigine isaret ediyor. Devletin
tercihi halen, her cemaatin kendisine muhatap teskil edecek bir temsilcisi olmas1 ve bireylerin sorun-
larm1 ve taleplerini cemaatleri tizerinden dile getirmesi. Diyanet igleri Baskanh@i'min Alevilerin de
- bu kurumda temsil edilmesi konusunda yumugamaya baslamasi, bu tutumun bir gostergesi. Oysa,
azinhklarin bu cemaatlere dayanan temsilcilik anlayin kirmaya baglamasi gerekiyor. Hukuk sadece
bir yasama siireci degil, aym zamanda siyaset yapmammn bir araca ve toplumsal taleplerin yasal diizey-
de micadelesidir. Bu nedenle, aznliklarm ve hak savunuculanmn birlikte dilgiinmeyi ve hareket et-
meyi ogrenmesi ve hukuku daha etkili ve anlamh kullanmaya baslamasi gerekiyor.
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KAPANIS VE DEGERLENDIRME KONUSMAS

Etyen Mahcupyan

Bu yilki Azmbhklar Konferansimi kapatirken, yapilan son derece verimli tarismalardan arta kalan
dort gozlemimi sizlere aktarmak istiyorum. Biz bu konferanslara ti¢ yil 6nce basladigimizda konus-
mact olan gayrmiislim azinlik temsilcilerinin epeyce utanga¢ bir tavir iginde olduklarmi ammsiyo-
rum. Kendi sorunlarin: dile getirirken, aym zamanda cemaatler arasindaki tarihsel uyum konusunda
hamasi bir séyleme de jhtiya¢ duymuslardi. Gegen yilki toplantimuzda ise cemaat adma konuganlarin
¢ok daha cesur davranmalarma tamk olmustuk. Hamaset bir kenara konmus, epeyce radikal elestiri-
ler seslendirilmis, hatta bunlardan birini de bir din adarm yapmuists. Bu yil bir adim daha da ‘teye’ git-
tifimizi gorityorum. $imdi ilk kez ozellikle Roni Margulies'in agzmndan ama diger konusmacilarin da
deginmektien cekinmedikleri tizere, cemaat mensuplarimin bizzat kendi cemaatlerini elestirdigi, ken-
di toplumlarina mesafe aldiklari sunumlar dinledik. Ote yandan bu yil ilk kez Kiirtlerin ve Alevile-
rin de azmhk durumunu paylasan kimlikler olarak ele alinmas: séz konusu oldu. Ancak ilging bir bi-
¢imde, niifus olarak ¢ok daha genis kitleleri kusatan bu kimliklerin genelde hentiiz ‘sikayet’ evresini
yasamaktayiz. Bu cemaatlerin diginda duranlarin ve i¢lerindeki kiiglik bir azinlifin radikalizmine
karsilik, Kiirtler ve Alevilerin yasadiklarim rahatlikla diga vurmalarn i¢in belki gelecek konferansla-
n beklemek gerekecek.

Ikinci gozlemim burada énceki bir panelde konu edilen tevhid kavramuyla ilgili. Bu kavram ozellik-
le tevhid-i tedrisat, yani Cumhuriyetlle birlikte gelen egitimin birligi baglaminda kullamlmist.. Bu-
giinlerde ise hayatin bize empoze ettigi 6zel bir dénemin i¢inden gegiyoruz. Kiiresellesme diye adlan-
duilan bu dénem siz isteseniz de istemeseniz de bir siirii seyi tevhid etmekte, birlestirmekte... Dolay-
styla bugiin Tirkiye’de ‘tevhid-i mesele’ durumu var, yani meseleler birbirine eklemlenmis durumda,
herhangi birini aywrip digerinden bagimsiz olarak ¢ézme sansimiz ¢ok az. Onun i¢in de Kiirt sorunu-
m1 ¢ézmeden azinlik sorununu ¢ézemezsiniz, azinlik sorununu ¢dzmeden Alevi sorunu ¢dzemezsi-
niz... Bu sadece kiiresellikle baglantih bir sey de degil, ¢tinkii devletin algilama bicimi ve siyasi reflek-
si de olayr aym yénde karmagtk hale getiriyor. Bugiin devlet her bir sorun alanim diger sorun alanla-
riyla iligkili olarak deferlendiriyor. Biitiin azmnlik taleplerini, hangi kimlik altinda clursa olsun aym
stratejinin, belki aymi ‘komplonun’, aym dig mihrakli planin pargas: olarak ele aliyor. Dolaysiyla da
bunlan birer domino tast olarak goriiyor. Devletin bdyle bakmasiyla birlikte her tirlit aznlhk talebi-
nin bagka azinlk talebinin durumuna gore degerlendirildigi bir baglama geliyoruz. Yani Kiirtler teh-
like arz ettigi olgiide Alevi talepleri kargdanamuyor... Eger bu gozlem dogruysa, belki de cemaatlerin
digma cqikarak daha evrensel talepler cergevesinde bagka tiirlii ¢abalarin sarf edilmesinin zamani gel-
di. Belki bundan sonraki entellektiiel ¢cabalarim da bu yénde olmasi lazim.

Ama s6z konusu tevhid dinamigi sadece Tiirkiye'nin ¢dziilmemis meselelerini birlestirmekle kalmu-
yor. Avrupa ile Tiirkiye'yi de birlestiriyor. Bu iki cografyamn kaderini yan yana getiriyor. Ilging ve
ironik bir durum olarak, bugiin sorunlarim cézemeyen Tiirkiye'nin karmisinda ve yaninda, sorunlan-
n1 ¢ozemeyen bir Avrupa var. Ve itiraf etmesek de dogrusu bu bizim ¢ok hosumuza gidiyor. Sunu séy-
lemem lazzm: Eger Avrupa bu tir ¢ozilemeyen ya da ¢dzemedigi problemler karsisinda, yani ‘post
modern’ bir durumla karypi karsiya olmasaydi, Turkiye'nin Avrupa Birligi iiyeligi ¢ok zor olurdu. Ne
istedigini bilen, kendi titm sorunlarim i¢ dinamigiyle ¢ézen ve bu dinamikleri zorlayan bir Avrupalya
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Tirkiye'nin girmesi belki de miumkiin olmazdi. Ama Avrupa kendi sorunlarim ¢ozemedifi dlciide
bizim &zgiivenimiz artiyor. Bizim onlara verebilecegimiz seyler oldugunu dissiiniiyoruz ki, burada da
bu defalarca seslendirildi. Nitekim Avrupa Leyla Sahin davasmmn gosterdigi gibi baz seyleri ¢dzemi-
yor, clinkii Avrupa ‘moderr’, Avrupa ‘liberal... Modern ve liberal Avrupanmn ise, bir cofunlugun
kendi hak taleplerini ihlal etmesi gibi bir seyi tasavwur etmesi mimkiin degil Gogunluklar ancak
aznhklanin hak taleplerini ihlal ederler. Giinkii liberal teoriden gidersek ¢ogunlugun kendisidir yo-
neten... Kendisi iktidardir... Dolaysiyla kendisi iktidarsa kendi kendisine yaptig1 seyin bir hak ihlali
olarak nasil ele almabilecegi sorusu var. Bu nedenle de Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Leyla Sahin
davasy gibi davalarda paralize oluyor, ciinkii yukardaki perspektifin dismda bir vizyona sahip degil.

Diger taraftan azmlik kavramu da, batinm kendi tarihsel gecmisinden gidersek etnik kimlik iizerin-
den ftiretilmig bir kavram. Dolaymsiyla batida wrkeilig iyi biliyor, gérdiikleri yerde tamyorlar ama din-
sel farkhihf gorditkleri yerde tammuyorlar ve bu farkhigin sosyallesmesinden korkuyorlar. Bati bu-
gin dinsel talepleri ve dinsel kimlik iizerinden gelen sosyo-ekonomik ve kiiltiirel talepleri nasil en-
tegre edecefini bilmiyor. Turkiye ise bu talepleri devletin ve ulusal kimligin bekast agisindan tehdit
olarak algldadig: icin, bile bile entegre etmiyor. Ve de Avrupa’mn su andaki caresizlifinden ya da de-
neyim eksiklifinden yararlanarak Tiuwkiye'deki devletci yapmun stirdiiriilmesi miimkiin hale gel-
mekle kalmiyor, ¢éziimstizliikler de devam ediyor. Ama belki de ilerde giintimiize baktiklari zaman
tarihgiler bu durumu hayirl bir sey olarak gorecekler; ciinkii s6z konusu stregiden c¢oziimsiizkik ha-
Ii her iki tarafa da zaman kazandiriyor ve belki her iki taraf icin de bir tiir icsellestirme imkam yara-
tiyor.

Tevhid konusunda sunu da séylemek lazim: Daha 6nce Mesut Yegen de soz etmisti, Kiirtlere ve Ale-
vilere yénelik asimilasyon ile gayrmimiislimlere yénelik ayrimecilik siyasetleri aslinda ayni zihniyetin
uzantisy,. Buradaki sunum ve tartigmalar bu iki siyasetin aym sey olduguna iliskin yeni bir idraka isa-
ret etmesi agisindan son derece yararh oldu. $imdi sadece ¢dziilmemis meselelerin nasil birbiriyle ilis-
kili oldugunu anlamakla kalmiyor; bu ¢oztimsiizliiiin ardindaki siyaseti ve onun dayandign zihniye-
ti de tartiiyor ve o zihniyete yonelttiimiz elestiriler tizerinden kendimizi yeniden kurmaya caligiyo-
ruz. Tirkiye'nin entellektiiel dinamiginin yasanmakta olan olumsuzluklar: tartismaya, gérmeye ve
anlamaya yol actify dlgiide bizleri hayh bir yola soktuguna iligkin ézgiiven, kanimca gelecektek1 fa-
aliyetlerin de giivencesi olatak.

Ugtincii nokta, daha birinci tartisma oturumunda giindeme gelmis ve daha sonra da dolayh definme-
lerle ele ahnmustt. Disardan bakildify zaman son yuz yil icinde Osmanli ve sonrasindaki Tirkiye dev-
letinin &zellikle gayrimiislim ve kimlik siyaseti, bir kavmin sikistign cografyada kendine yer agmasi
hareketi gibi gozitkmekte. Yani Tiirk irk: veya kavminin Anadolu’yu bir sekilde temizlemeye cahsti-
&1, boylelikle kendine yer agtif1 gézlemi yapildi Bu bir yorum ama aym zamanda bir sonug. Gergek-
lik payr var. Séz konusu kavmin kendini nicin béyle bir stratejiye yakin buldugu sorusuna gelen ce-
vaplardan birisi ise millet hakime geleneginin devam ettigi idi. Yani Osmanh cemaatler hiyerarsi-
sinin tepesinde yer alan Stmni/Hanefi cemaatin gerekte Cumhuriyetle gelen esit vatandashik kavra-
mim igine sindiremedigi, igse]léstiremedigi ve bunun da farklt vatandashk kategorilerine neden ol-

dugu vurgulandi Bunda da epeyce dogruluk pay: var.

Dolayisiyla Osmanh ile Cumhburiyet arasinda bir kopustan ziyade siireklilik i¢inde gegis oldugunu an-
liyoruz. Aymi aktoriin farkh adla ve farkh kimlikle gozitkse de, ayni toplumsal psikolojiyi yeni bir si-
yasi eylem plam icinde siirdiirdtigiinii goriiyoruz. Ama acaba nigin millet< hakime, yani yeni adla-
riyla Miusliiman Tirkler, daha énceki kadim kusaticthklarmi siirdiremediler ve diger cemaatleri dis-
lamaya yoneldiler diye sordugumuzda, o tarihi bir tiir yozlagma olarak da okumak miimkiin. Yani Os-
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manh bir tirliit Osmanh kalamadig icin, bir anlamda Osmanhhk disi davramslan Osmanlhihm
uzantist olarak yasadi. Bunca ytizyildir etnik ayrim Snemsemeyen, glindeme getirmeyen toplum bir
anda nasil onun kucagina dustii, etnik farkhlik nasil dogallasti, toplumun parcalanmast nast icselles-
ti... Bu tlir sorularmn yamitim aradifimiz zaman ister istemez yiiziimizit Batiya déniiyoruz. Batidaki
degisimin ¢ok yogun olarak Osmanl'ya baski yaptigim; Osmanlinin bir adaptasyon meselesi karsisin-
da kalarak elinden geldigince buna uydugunu; ama uyarken deistigini ve bir anlamda yozlastigini
gorityoruz.

Bu tespit sadece tarihi degil giiniimiizii anlama agisindan da énemlb. Ciinkii s6z konusu adaptasyon
siireci hala devam etmekte ve sorun olmay: stirdiirmekte. Bu da bizlere sunu stylityor: Avrupa Birli-
gl icinde olmayan bir Tirkiye'nin daha da yozlasma ihtimali var; ciinkii toplumlar kaciilmaz ola-
rak bir killttrtin stizgecinin ig¢inden geldikleri icin, sikistiklarinda ‘bildikler?” ideolojinin icinden bil-
dikler’” yontemlerle davramrlar, Tiirkiye birden bire demokrat olmayacak. Tiirkiye kendi haline bi-
rakaldif1 anda kendi bildigine dénecek. Ve bu da ¢ok hayirh bir sey olmayacak, ne diinya, ne Tiirkiye
ne de Avrupa igin...

Dolayisiyla burada karsimizda yeniden bir tevhid meselesini buluyoruz: Tiirkiye’deki biitiin ayrimer
uygulamalar; Kiirt meselesi, Alevi meselesi, gayrimiislim meselesi, basortiisit meselesi ashnda hem
ayn1 tek bir yonetim zihniyeti meselesinin parcalar1 olarak gériinmekte, hem de tarihsel siire¢ icinde
baktifimiz zaman aym adaptasyon meselesinin ard arda tezahiirleri olarak karsmmiza ¢ikmakta. Tiir-
kiye toplumu ise bu konular tartisabilmis bir toplum degil... Su anda da mecburen, degisim baskis1
altinda tartistyor. Ne var ki zorunlu tartiymalar daima yeni tepkilere, kadim kimliksel guvensizlikle-
rin giddete kaymasina yol agar . Halen ortalikta gezen yeni milliyetcilik akim gibi... Ontimiizdeki cok
hassas bir siire¢. Dolayisiyla bundan bgyle ‘azinhik’ tartismasimin da, azmbk kelimesine kimliksel an-
lamda hapsolmayip; Tirkiye'nin genelde azmhk kavrami karsinda duydugu ezikligi, beceriksizligi
ve tiretilen duygusal tepkileri iceren bir bicimde sorunsallastimlmast gerekir diye distintiyorum.

Son olarak, bu konferansta giindemimize gelen daha felsefi bir tartismaya dikkat ¢ekmek istiyorum.
Soruyu sdyle formiile eebiliriz: Acaba bu ‘azmmhik meselesi’ denen sey icinde bulundugumuz post mo-
dern dénemin bir hediyesi midir? Yoksa bu post modern dénem bizlere getirdigi yeni bakisla ashnda
Iyl gitmekte olan bir seye ¢omak nu soktu? Bu tiir sorgulamalarin iki uglu bir yelpaze olusturdugu
sdylenebilir: Bir ugta olumlu anlamda daha naif ve felsefi bir bakis, Herkiil Millas'n seslendirdigi
yaklagim bulunmakta. Cevaptan ziyade sorunun énemli oldugunu; kimlik sorusunu sormanm ne an-
lama geldigi, bunu kimin sordugu, nicin, ne zaman, nasil ve hangi baglamda sordugu gibi niianslarm
anlamliligima deginmisti. Bunlar tzerinde diisiiniilmesi gereken 6nermeler. Gimmkii belirli bir cograf-
yada ve toplumsal baglamda giindeme gelen ve gergek bir sorundan gikan bir séylem, bagka bir cog-
rafya ve toplumda sorun iireten bir retorife déniisebilir...

Ancak aym sorgulama yelpazesinin Stekine ucuna dofru yer alan ve Zafer Toprak tarafindan seslen-
dirilen bir bakis da miimkiin. Bu algilama i¢inde azinhk meseleleri ashinda disaridan ithal edilmis, bu
toplumun geleneginde yer almayan bir sahte soru gibi durmakta. Buna gére post modemn diinyanm
sahiplendifi ve disa yansittig relativist yaklasim, tarihi her tiirlit yorumlamaya acik hale getirdigi ve
farkli tarihlerin tiretilebilmesini miimkiin kidig icin, farkli kimlikleri merkez alan farkh tarihler
tiretilebilmekte ve dolaywsiyla her kimlik kendi tarihsel perspektifi icinden tarihi yeniden yorumla-
makta. Aym sekilde her farkli tarih yorumu da karsimiza yeni bir kimlik cikarmakta, bir kimlik tiret-
mekte. Unutmamak gerek ki bunlar siyasi islevleri olan, bylece siyasi ‘mesele’ yaratan kimlikler...

Bu yaklagimmin da bir miktar gergek pay1 olabilir ama olayin éziinde gtz ardi edilmesi miimkiin olma-’

yan style bir taraf da var: Butiin diinyada oldugu gibi Tirkiye'de de otoriter zihniyetin ¢ok éne cika-
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bildigi, belirleyici oldugu toplumsal siizenler sz konusu ve bunlar bugiinkii diinyanmn sorunlarini
cozmekte acizler. Dolayisiyla da sorun yaratan, yarattigi sorunu ¢bzemeyen ve sorunun vebalini ‘Gte-
kine’ yikan bir yénetim anlayisn mevcut. Ornegin Fransa’da Paris banliylerinde yasanan baskaldiri-
ya iliskin olarak, bu olaylarun bizzat Fransiz toplumunun iirettigi, kendi tarihsel birikimiyle acikla-~
nabilir bir sey olmayip; ‘disaridan gelenler’ veya ‘varoslarda birikenier’ diye adlandiracagimmz epeyce
homojen bir kimliklesmeden &tiirii ortaya qiktign sdyleniyor. Kim bunlar diye soruldugunda da onla-
ra bir ad veriliyor. Diger bir deyisle kimliklesmeye giden yolda ad: veren cofu zaman onu yasayan
magdurdan ziyade failin kendisi belki. Fail heterojen bir magdur grubunu homojenlestiren bir bicim-
de adlandirirken, kendi beceriksizlifini de o magdurun adi tizerinden agiklayabiliyor. O zaman da
magdurun kendisini bir kimlik olarak sunmasi veya siyasallagtirarak ortaya stirmesi ¢ok da yadirga-
ticl bir sey degil

Ama dahasi da var... Faille magduru asan genel bir zihni ve kiiltiirel ortamin iginde yastyoruz. Biri
ben Kiirdiim, Ermeniyim, Aleviyim, laikim vs. dediZi, yani kendine bir kimlik atfettifi zaman ken-
disiyle ilgili algilamasim ortaya koyuyor. Ancak bunun kendi bagina gercekte ¢ok fazla bir toplumsal
ya da siyasi giicii yok. Giinkil énemli olan o algilamanm toplum tarafindan ve genelde nasl algilan-
difr. Kimliksel algilamalan anlamoh bulan bizleriz... Ille de sorunun kokiinii digarda aramak isterse-
niz, gideceginiz yer diinyanun genel zihni ¢ergevesidir. Ben Kirdiim diyen birini sadece biz degil, bii-
tiin diinya anlaml buluyor bugiin. O yiizden Kiirt siyaseti diye bir sey var... Bu ise suglanacak bir du-
ruma degil, kendiliginden var olan bugiinkii diinyanin durumuna génderme yapmakta.

Ote yandan séz konusu zihni ortam, kimlikleri bizatihi anlamli kidig1 &lciide, gofunluklarin nasil al-
gilandigom da artik énemli kilyor. Cogunluk bizatihi ¢ogunluk oldugu icin bir gtice sahip olamaya-
cak belki gelecekte. Tiirkiye’de de ¢ogunluk kimliginin nasil algilandig: éniimiizdeki dénemin en ¢ok
tartigtlan konularmndan birisi olacak. Ve kagimilmaz olarak bu ¢ofunluk kimliginin azinbklar tara-
findan nasi algilandify da giindeme gelecek. Biitiin bunlar ¢cogunluk olan Tiirk kimligini belki de
ironik bir bigimde bir tiir azinhk kimlifi konumuna indirgeyecek. Efer bu 6ngériide gerceklik pay:
varsa, Sniimiizdeki dénemin en 6énemli meselesinin Turk kimliginin Tirkiye gerceine entegrasyo-
nu olacagini éne stirebiliriz. Ginkti bugtinki Tirk kimligi ile bugiinkii Tirkiye'yli devam ettirmek
cok zor goriniyor ve buglinkii Tiirkiye gercegi Tiurk kimliginin éniinde gidiyor. O yiizden de &dnce
bu kimligin toplumsal gercekiife entegrasyonu gibi bir meselemiz var... Ancak séz konusu entegras-
yonun bir kimlikler ¢atismas: icinde gerceklesemeyecegini de gérmek gerek. Turk kimliginin enteg-
rasyonunun ve tiitm Tirkiye'yi biittin kimliksel cesitliligiyle kusatan bir vatandaghk kimliginin, an-
cak birlikte sahiplenildiginde iiretilebilecefi acik.. Yeniden tevhid kavrarmna dénecek olursak, bu ca-
banin biitiin kimliklerin iradi olarak yeni bir tevhidi arzulamasma ve biitiin kimliklerin bu yolda bir-
birlerini tesvik etmelerine muhtag olacagim digiiniiyorum...
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(ZGECMISLER

Radvan Akar, lisans derecesini Gazi Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Maliye Bélimi‘nden, yitksek lisans de-
recesini ise Istanbul Universitesi Tktisat Fakiiltesi Maliye Boliimi'nden aldi Mezun olduktan sonra, Tirk Haberler Ajanss,
Stz Gazetesi, Ekonomik Panaromave Tempo Dergileri ile Milliyet Gazetesi ekonomi béliimtinde muhabirlik yapti. 1995 yilm-
da 32. Giin Haber Programynm editdrltipiinii iistlendi, onu takiben 1999 senesinde ATV Haber Merkezi'nde gorev almaya
basladh, CNN Tiwrk’te hazirlayip sundugu Arti/Eksi 7 Programymmn yamnda, aym kanalda iistlendigi 32. Glin Genel Yayn
Yénetmenlifi gérevine de halen KANAT D'de devam etmektedir. Bunun yannda Ridvan Akar, Bilgi Universitesinde Te-
levizyon Gazeteciligi Ofretim Gérevlisi olarak ders vermektedir. Belge Yaymlan tarafindan basilan Varlkk Vergisive Agka-
le Yolculars gibi pek ¢ok kitabmn yazaridir.

Mustafa Cagricy, Istanbul Yitksek Islam Enstitisi'nii (Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi) 1973t bitirdi. Lisans &gre-
niminin ilk yilinda Diyanet Isleri Baskanh biinyesinde bagladign imam-hatiplik gérevini alti yil boyunca siirdiirdi. 1977
yihnda Istanbul Yitksek Islam Enstitiisi'nde Islam Felsefesi Anabilimi Dal’nda lLisansiistii ¢absmalarina basglayan Gagrici,
ahlak felsefesi alaninda hazrladifn doktora tezini tamamladiktan sonra 1982 yihinda Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiil-
tesinde Islam Felsefesi Anabilim Dal'nda yardimer dogent oldu. 1990°da aym: anabilim dahnda docent, 1996'da profestr tin-
vam aldi Aym fakiiltede efitim-tgretim ve yazm gibi akademik faaliyetleri yanwnda, Boliim Bagkanhgi, Anabilim Dah
Bagkanlif, Fakitlte Y8netim Kurulu Uyeligi gibi idari gorevlerde bulundu. Halen, Marmara Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi
Opretim Uyeligi yaninda, Kasim 2003'te gorevlendirilmiy bulundugu Istanbul Mitftiliigt gérevini de devam ettirmektedir.
Gagnernm, Islam felsefesi; ahlak ve genel olarak Islam ve ilahiyat konulanna iligkin kitap, makale, bildiri, konferans met-
ni, ansiklopedi maddesi gibi ¢ok sayida bilimsel ¢ahgmalari bulunmakta; bunlar arasinda T.C. Diyanet Isleri Baskanlig ya-
yinlar arasinda basirms bulunan Ker'an Yol isimli S ciltdlik Kuran-1 Kerim Tefsiri de yer almaktadr. Gagna, TDV Ilam
Ansitlopedisi’ nin halen Damigma Kurulu tiyesi ve Islam Diiglincesi ve Ahlak Bilim Dali Baskanrdir. Cesitli felsefe, ahlak, ta-
savvuf konular: ve problemleriyle {slam dtisiincesi ve ahlak alanna giren Kur'an terimleri gibi Islam bilim ve diisiincesinin
gesitli konulannda 100%in tizerinde yazmsi qikrmstir.

Mustafa Capar, Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Halkbilimi Anabilim Dal'nda lisans egitimi aldi; aym {iniver-
sitenin Antropoloji bolimiinde yitksek lisans ve doktora yapti 1991 yihndan bu yana Milli Egitim Bakanhgrnda Sgretmen-
lik yapiyor. Doktora tezinde “resmi aznbklar’m (Rum, Ermeni, Yahudi), Kiirtlerin ve Alevilerin milli efitim sisteminde
nasil tekilestirildiklerini ele aldi Bu ¢altyma Turkiye'de Egitim ve “Oteki Tiirkler”: Tiirk Milli Egitim Sisteminde Otckive Yak-
lagzm baghgiyla kitap olarak yaymmlanma asamasindadir.

Hrant Dink, Istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi Zooloji Lisans Boliimii'nii bitirdikten sonra, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Felsefe BolimiYnde de bir siire efitim gordir 1996 yihndan beri, Ermeni toplumumnun sesi sayilabilecek haftaltk
AGOS Gazetesinin genel yayin ybnetmenliiini ve yazarhfim yapmakta olan Dink, bu gazeteyi Tirkiye'nin demokrat ve
muhalif seslerinden biri haline getirmeye, dzellikle Ermeni toplumunun ugradig haksizliklar: kamuoyu ile paylagmaya ca-
baliyor. Bu baglamda kendisi, gazetenin en temel hedeflerinden biri olarak, Tiirk ve Ermeni halklan, Tirkiye ile Ermenis-
tan arasinda yeniden diyalog kurabilecekleri bir ortamn gerceklesmesine katkida bulunmak amacm ghdiyor. Dink, AGOS
Gazetesi'ndeki gdrevinin yanmnda, degisik demokratik platformlarda ve sivil toplum érgiitlerinde de gorev almaktadir.

James A. Goldston, Columbia Universitesi ve Harvard Hukuk Fakiiltesi mezunudur. Budapeste merkezli Avrupa Roman
Haklar1 Merkezimde Hukuk Direktérii olarak ¢ahisng dénemde, Avrupa Insan Haklan Mahkemesi'nde, Birlesmis Millet-
ler stzlesmelerini uygulayan kurumlarda ve 15 Avrupa iilkesinin ulusal mahkemelerinde agilan ve yurttashik haklan aqsim-
dan qir acan davalara énciilitk etmistir. 1996 yilinda, ulusal platformda denetleme, raporlama ve bireysel koruma galiyma-
lar1 yapug Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilatt Bosna IHersek Insan Haklar1 Masasi Direktorliigii gorevinde bulundu.
Goldston, 5 yil boyunca, Amerika Birlesik Devletleri New York Giiney Bolge Mahkemesi'nde saval olarak ¢ahsti ve organi-
ze suglar {izerinde uzmanlast. Daha sonra Insan Haklari Izleme Orgiiti'nde ¢ahst. Goldston, insan haklan ve wka dayali ay-
rimelk konularinda bir gok yazi yazmustir, Afrika, Asya, Avrupa ve Latin Amerika'da 30u agkin iilkede hukuk reformu ve
insan haklar ihlalleri konularinda ¢alismalarda bulundu. Goldston, halen, hak temelli hukuk reformlar1 ve hukuksal ka-
pasite gelisimini tesvik etmek amaciyla dinya capmda eylemsel faaliyet gosteren Aqik Toplum Enstitiisii Adalet Girigi-
mi’'nin Baskami’dir.

Mehmet Ali Gokact, lisans derecesini Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimirnden alch. Tarih ve gezi der-
gileri bagta olmak tizere degisik dergilerde yazdi 1999 — 2002 yallan arasinda Aqk Radyo’da programahk yapti Belgesel ca-
lismalarmnda metin yazarlifi da yapan Gokact'nin, lletisim Yaymnlan tarafindan basdan Geggraphika: Yeniden Kegfedilen
Yunanistan, Nifus Mibadelesi: Kaysp Bir Kusagim Hikiyesi, ve Tiirkiyede Din Egitimi ve fmam Hatipler adh kitaplan bulun-
maktadur.
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Dilek Giiven, gerek Siyasal Sosyoloji ve Sosyopsikoloji alamndaki lisansim, gerekse Sosyoloji Béliimii alamindaki yitksek li-
sanstm Hannover Universitesinde yapmustir. Cumburivet Dinemi Azmlik Politibalar: Baglammnda 6,7 Eylil 1955 Olaylar:
isimli tez ¢alismas: ile 2004 yilnda Bochum Universitesi'nden Tarih Doktoru invam alan Giiven’in, aym isimli bir de kita-
bt bulunmaktadir.

Ivan Ivanov, lisans egitimini tip iizerine tamamladiktan sonra, 1999 ve 2000 yillan arasinda Columbia Universitesi Hukuk
Fakiiltesi'nde insan haklan ve ayrimacilikla miicadele hukuku iizerine uzmanlasti. 12 yildan fazla siiredir insan haklan ala-
minda calymalar yapmakta. 1996 ve 1998 yillan arasnda hukuk damsmam olarak gérev aldif Bulgaristan Ulusal Insan
Haklan Orgiiti'nde, Avrupa Insan Haklann Mahkemesi'nde Romanlarla ilgili kazanilan ilk davalar olan Asenov, Angelova,
Velkova ve Nachova davalarimi savundu. 2000 ve 2005 yillan arasmda Budapeste’de bulunan uluslararas: bir insan haklar
drgiitii olan Avrupa Roman Haklart Merkezi'nde avukat olarak gorev yapt. Ivanov, Mart 2005'ten bu yana, Britksel'de bu-
lunan bir uluslararas: savanuculuk érgiitii olan Avrupa Roman Enformasyon Biiroswnun Bagkam olarak gérev yaproakta-
dir. Ivanov'un, insan haklar, ve egitim, saglik, baninma, hukuka erisim ve kamu hizmetlerine erisim gibi farkl: alanlarda
Romanlar’a karst yapilan ayrimeiik konularinda ¢ok sayida makalesi bulunmaktadir. Kendisi yalan zaman icinde Avrupa
Komisyonuna sunulacak olan “Avrupa Birligi Irk Esitligi Yénergesinin Roman Halk: Baglaminda Etkin Uygulanmas: icin
Gerceve Stratejisi”ni hazirlayan uzmanlardan biridir.

Dilek Kurban, lisans derecesini Bogazi¢i Universitesi Siyaset Bilimi ve Uluslararas: Iligkiler Bélimiinden, insan haklari
alanmdaki yiiksek lisans derecesini ise Columbia Universitesi Uluslararas: ve Kamu Iliskileri Fakiiltesinden aldi. 1999-2001
arasinda, Birlesmis Milletler Siyasi Iliskiler Boliimii Gitvenlik Konseyi Kismi'nda Siyasi Iliskiler Yonetici Yardimeist olarak
gorev aldi Daha sonra devam ettigi Columbia Universitesi Hukuk Fakiiltesinden Hulkuk Doktoru derecesi ile 2004’de me-
zun oldu. Columbia Universitesi Insan Haklan Bursu ile ziyaretgi araghrmact olarak buludugu TESEV ve Awvrupa Azinhk
Haklann Merkezinde (Almanya), aznlik haklar konusunda aragtrma yapti 2005%te TESEV Demokratiklesme Prograrm
kadrosuna program ybneticisi olarak katilan Kurban'in yaywnlari arasinda, Confronting Equality: The Need for Constitutional
Protection of Minorities on Turkey’s Path to the European Union (Columbia Hwman Rights Law Review, 2003), Unraveling a
Trade-off: Reconciling Minority Rights and Full Citizenship in Turkey (European Yearbook of Minority Issues, 2005) ve Trir-
kiye'de Ulke Ipinde Yerinden Edilme Sorunu: Tespitler ve Ciziim Onerdleri (T. Aker, B. Gelik, T. Unalan ve D. Yitkseker ile) (TE-
SEV, 2005) bulunmaktadir.

Etyen Mahgupyan, lisans epitimini Bofazi¢i Universitesi Kimya Mithendisligi Boliimii'nde tamamlach. Lisansiistii derece-
lerini ise Bojazi¢i Universitesi Isletme ve Ankara Universitesi Siyaset Bilimi Bolumlerinden aldi. Radikal, Yenibinyil, Za-
man gazetelerinde koseyazar: olarak ¢absh ve Samanyolu TV igin bir program hazirladi. Mahgupyan'in giincel politika ve
tarihle ilgili 9 Litabn basldi. TESEV'de i¢ politika danismanhgn yaptt. Mahqupyan halen TESEVin Demokratiklegme Prog-
ramrmm Danmiymam olarak gorev yapmaktadir.

Roni Margulies, lisans egitimini Robert Kolefi'nde (Bogazici ﬂniversitesi) ardindan Ingiltere’de iktisat doktoras: yapti. $i~
ir kitaplan ve Giliimser Cocublugum Ardimdan isimli am kitabiyla tamman Margulies, son siir kitabi Saaf Far: ile 2002 Yu-
nus Nadi $iir Odilirnii kazandi Kendi siir kitaplarmm yamnda, Ted Hughes, Philip Larkin, Yehuda Amihay gibi sairlerin
eserlerine yaptifn ceviriler de kitap olarak yayinlandi Bunun yamnda kendisi, Rusye'da Devilet Kapitalizmi kitabmm gevir-
meni ve Antikapitalist Hareket icin Kilgvuzlar kitaplannim Dizi Yaym Yénetmenidir.

Herkiil Millas, Tiirkiye'de bityiidit ve halen Yunanistan’da yamyor. Siyaset bilimi doktorasmi Ankara Siyasal Bilgiler
Fakiltesinden, ingaat mithendislii diplomasimi ise Robert Kolef'den aldi 1968-1985 yillarinda cesitli iilkelerde miihendis
olarak calgti 1990-1995 arasinda Ankara Universitesinde Yunan Edebiyatr Bolimirniin kurulusunda ¢ahgt ve 1999-2005
yillarinda. Makedonya, Ege, Atina gibi Yunan iiniversitelerinde Tiirk edebiyati ve tarihi dersleri verdi Cogu Tiirk ve Yunan
siirinden olusan yirmi kitap ¢evirisi yaymladi. Kargihklh ulusal algilamalara, stereotiplere ve imajlara yénelik Tirk-Yunan
iligkilerini igleyert on kitap ve birok makale yaymladh Her iki iilke gazetelerinde yazlan yaymlanmaktadir. Tki kez Abdi
Ipekei Bams Odilinii (1992, 2001), Yunan Yazarlar Birliginin Dido Sotiru odiltinii (2004) ve Turkiye Yaymalar Birliginin
Dtgtince ve [fade Ozgiiliigii sdiilimii (2005) aldh.

Baskin Oran, lisans derecesini 1968'de Siyasal Bilgiler Fakiiltesinden (SBF) aldi Doktorasim, asistanhk ta yaptiga aym
fakiiltede 1974te tamamladi. 12 Eyliil déneminde YOKYin Kasim 1982 tarihli karanyla gérevinden alnd: Bu karara karsi
Damstay’da agtifn davayr kazanmas: iizerine, bu kez 1402 sayih Sikiyénetim Kanunu ile Temmuz 1983de gérevine son veril-
di. Damstay Genel Kurulu karariyla 1990 sonunda SBFdeki gorevine tade edildi. 1997'de dogent, 1997de profesér oldu. Esas
olarak milliyetcilik, amnliklar ve Tiirk dig politikas: konular: tizerine galisiyor. Oran, $BFde su dersleri vermektedir: “Titrk
Dis Politikas - 1,2,3”, “Milliyetcilik, Kiiresellesme, Azmnitklar”, “Uluslararasi Giincel Sorunlar”, “Kiirt Sorunu”, “Ermeni
Sorunu”.  Subat 2000 yidindan beri haftahk Agos gazetesinde ve Nisan 2004 yilindan beri de gitndelik Birgiin gazetesinde
kisse yazilan yazan Oran’m yayinlanmis 15% yakin kitaplarindan bazilari sunlardir: Azgelipmis Ulke Milliyetgiligi; Kara Af-
rika Modeli, Atatiirk Milliyelciligi; Resmi Ideoloii Dage Bir Inceleme, Kiiresellegme ve Azinliblar ve Tirkiye'de Azmbklar — Kav-
ramilar, Lozan, Iy Mevzuat, Ictihat, Uygrlama.
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Can Paker, Berlin Teknik Universitesinde lisans efitimini tamamlaciktan sonra, Yildiz Teknik Universitesi ve Columbia
TUniversitesinde lisansiistit egitimini ve doktorasimu tamamladi. Mesleki yasarmina Tiirk Henkel'de bagtayan Dr. Paker, bu
kurumda degisik gorevierde bulundu. 2005 yihnda Tirk Henkel Yénetim Kuruln Baskanb@l ve Genel Midiunlik gorevin-
den emekli oldu. TESEV Yénetim Kurulu Bagkam: olan Paker, TUSIAD ve Istanbul Kiltiir ve Sanat Vakfi gibi bircok sivil
toplum kurulusunun yénetiminde yer almakta ve Sabanci Holding Yonetim Kurulu ve Sabana Universitest Mittevelli
Heyeti tiyelifi gorevlerini siirdittmektedir.

Ugras Ulas Tol, lisans derecesini Ortadogu Teknik Universitesi Insaat Mithendislifi'nden aldiktan sonra, yiiksek lisansii
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi Bélimi’nde yapt.. Halen Ortadogu Teknik
Universitesi'nde Siyaset Bilimi ve Kamu Y¢netimi Béliumi'nde Siyaset bilimi iizerine doktoras. tez asamasindadir. Yagama
Dair Vakf tarafindan gergeklestirilen “Sivil Toplum Kuruluslar: Ihtiyaglar ve Simrhliklar” adli arasnrmada proje koor-
dinatérliigti yapti. Kastm 2004-Ekim 2005 tarihleri arasmda Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi tarafindan gerceklegtirilen “Tiirk
Gengligi Konusuyor: Genglerin Tiirkiyenin Avrupa Birligi'ne Kanlm Siireci ve Uyeligi Uzerine Diisiinceleri” adli projede
damyma lamruln {iyeligi yapan Ugras Ulas Tol, Do¢ Dr. Sibel Kalayaoglu ile birlikte, ‘Birlesmis Milletler Niifus Fonu
tarafindan desteklenen ve Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) aracilignyla yiiriitillen; “Yaghlar ve Yogl Yakinlar: Agisindan
Yasam Bigimi Terciblers” adli aragtirma projesi (2002-2003) gibi pekgok projede yer almmsgtir. “Alevi Olmak: Alevilerin Dilin-
den Aynmelik Hikayeleri” yaymnlanndan bir tanesidir.

Zafer Toprak, ortadgrenimini St. Joseph Fransiz Lisesinde tamamladiktan sonra Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Diplomasi ve Uluslararas: fiskiler Béliimi¥nden mezun oldu. Yitksek lisanas derecesini Londra Universitesinde
tamamlayan Toprak, doktora derecesini Istanbul Universitesinden abmistr. Misafir &gretim fiyesi olarak Londra Univer-
sitesi, Minessota Universitesi ve EHESS (Paris) gibi birgok tiniversitede ders vermistir. Kendisi 1977 yihnda Bogazici Univer-
sites’ne katilmug, daha sonra aym {iniversitede Tarih Béliim Bagkanhf gorevini strdirmiigtiiv. Su anda, lisansiistii efitim
veren Bogazi¢i Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkidap Tarihi Enstitiisi'niin direktdriidiir. Toprak, Tirkiye'de ve diinyada
birgok akademik dergi ve yaymm lkurmug; 11 ciltlik Tiirkiye Ansiklopedisi ve 8 ciltlik Istanbul Ansiklopedisi de dahil olmak
tzere bircok ansiklopedinin genel editérltigiinii yapmustir. Avrupa Bilim Vakfi projelerinde yoneticilik gérevlerinde bulun-
mugtur. Cinsiyet tarihi, emek tarihi ve kurumsal tarih alanlannda Tirkiye’de 6ncli rol oynamgstir, Birgok bankamin ve sir-
ketin kurumsal tarihini yazmmstir, Kendisi modern Avrupa ve Osmanh-Tiirk tarihi konularmda uzmanlagrmstir. Zafer Top-
rak Tiirkce, Ingilizce, Fransizca ve Japonca dillerinde 11 kitap ve Tirkce, Ingilizce, Fransizca ve Italyanca dillerinde 200%
yakin makale yazmugtr, 2003 yilinda basilan, 1.Diinya Savag’'mn Ekonomik ve Sosyal Tarihi tizerine olan kitab1 Osmanh
Bankasi Aragtirma Enstitiisii ddiiliine layik géritlmiistiir,

Mihail Vasiliadis, Zografyon Rum Lisesinden mezun oldu. Sultanahmet fktisadi ve Ticari flimler Akademisi’ni tamam-
layamadan okuldan aynldi 1955 yihndan itibaren o dénemde yaymlanmakta olan Rum gazetelerinde ve &zellikle giinliik
EMBROS gazetesinde yardimer olarak ¢align, 1961'de haftalik ELEFTERI FONI gazetesinin Mes'ul Midirliigiint stlendi,
1965 yihnda ise giinliik “EMBROS” gazetesinin Mes'ul Miidiirii oldu. 1975'te muhasebe miidtirti olarak calisngn “Tekstil
Sanayi Sirketi-Albino Caino, Memduh Paker” firmasindan, Atina’ya gicmek tizere aynldi 1965 yihnda “milli birlii boza-
cak sekilde Rumluk propagandasi yapmaktan” mahkemeye verildi. 10 yil siiren davalarin ardindan 1975 yihnda son ve kad
beraat kararim aldiktan sonra Yunanistana gé¢ etti. Orada, dzellikle Istanbullulamm sorunlanyla ilgilenen “EPTALOFOS”
~adh aylk gazeteyl yaynlach Yunanistan’da da, “Tirk yanlsr® olarak nitelendi ve uzun stiren davalarda yargiland:. Istanbula
geri donerek “APOYEVMATINI” gazetesinin sorumlulufunu devraldign 2002 yilindan bu yana bu gérevi siirdiirmekte.

Bruno de Witte, lisans derecesini Leuven Universitesi TTukuk Bolimirnden aldr Bruge'deki College of Europe’dan aldig
Avrupa Calismalan diplomasim takiben 1985 yilinda Floransa’da bulunan European University Institute’de hukuk alamin-
da yaptig1 doktorasim tamamladi. Aym imiversitede dért yil stireyle Hukuk Fakiiltesi'nda dogent olarak girev almasmmn ar-
dindan, 1989°da Maastricht Universitesinde Avrupa Hukuku Profestrii olarak ¢aliymaya baglayan de Witte, 2000 yihna
kadar buradaki gorevine devam etti. Kendisi, halen European University Institute’de ¢ahsmalarim siirdiirmekte olup, Av-
rupa Hukuku Profesorit tinvamna sahip olmasimn yaminda, aym éiniversiteye bagh Avrupaz Hululku Akademisi'nin, Hukuk
Departmam’min ve Robert Schuman Merkezi’nin es zamanh yoneticilifini yapmaktadir. Baslica calisma alanlari: Avrupa
Birligi anayasa hukuku, ve bunun kapsaminda; AB hukuku ile yasal hukuk sistemleri, ve AB hukuku ile uluslararass hulkuk
arasindaki iligkiler; temel haklarin korunmasi; kurumlar arasindaki yatay kuvvetler ayrihift ve itye iilkeler arasndaki dikey
kuvvetler ayrihifi; anayasal reform. Bunlarin yamnda ilgilendigi diger alanlar: Avrupa &lgiisiinde, uluslararas: alanda ve
kargilastirmalt olarak kiltiir, medya, egitim ve dil kullammmmin yasal denetimi, ve olarak azinhklarin korunmas:.

Mesut Yegen, Orta Dogu Teknik Universitesi Sosyoloji Bolimi'nde &3retim {iyesidir. C.a.h§mala.n Tirk milliyetciligi, Kiirt
sorunu ve Tirkiye'de yurttashk meseleleri iizerine yogunlagmustr. Deviet Siwleminde Kiirt Sorunu (Istanbul: {letisim, 1999)
adh kitabin yazaridir. Tiirk modernlesmesinin ideclojisi, yurttaghk ve Tiirk milliyetgilifi hakkmda makaleler yazmistir.




¥-2L-2118-546 ‘NESI

zruoAnwin 1ziuibeaeAnyo 3Aay aa
BluessAaY JBpeY 18|21 UB|e J2A BISURIDIUOY IgR1Y g uesn|o uapJa|bijgal ueInuns BISURIILOY
12119A UBD3ASY a923a10p uos uepuiside 1sawsajiaA ulniSiAR|ue YI|3BPURIBA SA ISEIYOWSP
an 1sowsdab uiuaoaunsnp (2118819 aa unbzg ap,aAnyin] ‘ng znsnyény “Ip|I11$ale aA 1pue|nbios
9219]181y ,,ueshuoy uaplialdy, ‘Jeexiniod 1BIPS|2| 3P UIULIS|IERWSI YIjuIZe [1Bap UIl3ASP 9I8pES
‘zay y|) ap 1y|ag IpAisewuesed unejewsilie] 1210450, Uepide |asuUIYlZ SA [[UED 22313D UOS
‘ueyeq (921158312 ep eullejwuning 1319A11W A Ynuopadl 'ualain uapiuah Ligjeyi}ijod 131eRWSD
yeiejo 1jday esejewenbAn DWIIAR aA 1siucAseqiwise uiulie|dnib yijuize pbap eunieeyiyjod
HISEPUBIRA SA MWD ‘JIUIZE WSS 9I3PLS 1WBUQ YNANG US UBPZIWIDE WIZIG UISURISIUOY hg

"IpjapuaIabap nbnpjo 119134 ada1ap au epewe|iSiey 1uuejdeAlyl aa dajel jeswnjdol uejdnib nq
uLIB|UIpE [eSBA UB|I)R 9pUIDaINS gy oA 1B115118D pseu apuadains [9syLie) wAe auth uluueeyiyjod
IWNHBS uIp SA 1P IDWIIAR A JISIUCASE|ILISE UBIR JaPay LIB|IADY 3A J311INY apI8Z9 ‘Lejjuze
HiU3S apjauab ‘as) apunb 1duny| IppSI3ie) NENPINS WNYNY Jiseu gley uliapeld aa jaAluulz
pwAR ‘uawbel suisswsafiAl énaJQb uilenzaaw (eseA epepjou uauleb unbng aa 1Bipjiue(ny
Hseu yele|o Sele 1alq ,iotmiSepesynyny,, aa 12udenisaw uepeynod DWLAR unynyny
A wiueeyjod 1wiouoya 1Bipud||iyes j1Iseu apull) 4913a4ns |asyliel uueiewenbAn 1wsal
yIaugQA eullepyey 18AINW uLiejSepuglea wiisny 1LA2D ‘apunund 1dulig UISURISIUCY “IPAjUAZNIP
SURIOJUOY Jiq ISBIRIR|SN|N SPUIIIYIIRT GOOEZ HIiBdY Ol-6 '91azn yawuipuallabap apuid nbnjuning
j1asyuiel nwndnuep 181pndab uwibsp sunbng uepuisepiA uos unu,nbnjioieledw| URWSQ A
YEWI|E 3|9 3|1 LIB|INAOQ [DJN3NMY SA HILWOUOHS-0AS0S NUNUNIOS LIEYEY Hijuize uiu,sAIn] ‘A3S3L

~nsieweur|bes znuay wnNzed g 2puiSeAaIIa) ejWIOU 1SEIYOWSP 2A (|3pow YI|SepueleA
|eseArue 11g 1USA S1wIlIpulIR Uapia|abg [2sUIP aA [3S]IP MIUD BUNJOS ‘udwhel PUISRWIO
§1w)I3e JejUIPe [[Waug e3ynp|o epnuoy Ng BPJe[IA UOS 2PUISAAIIBD 1lejeseA WNAN 3l gy
-10AIzuaq ebeoejo wIq ueple|nuoy yadapa |nbéaw yod us |uwapunb ununAonwey aa
uIawWNYNY ep 2pud waugp Mepznwnug iqib nbnpjo suas deylig ziwibi31d3b ‘nunios Lepey
YIuIZe ueAI$R) Waug 11g Y13 uepuISIde 13133uns 1D119AN gy aa sSwSapiilenowap ull,sAiing

wisSe yeA J1g 1Juasyd Iselyjowag aA yljSepueieA
NUNJOS LIR|YRH YIjuizy 3p,dAI4in]L




